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INTRODUCCION

La inmigracion ha existido siempre a lo
largo de la historia del hombre. No
salimos por gusto a la muerte. No salimos
de nuestros paises porque nos gusta
morir. Sabiendo incluso lo que nos esta
esperando en la frontera sur, la gente
llega a salir. ¢Por qué? ¢por qué no nos
hacemos esa pregunta cuando hablamos
de la emigracién y sélo nos limitamos a
las consecuencias? ¢Por qué no vamos
nunca a las causas, las causas reales de
la emigracion? Lejos de lo que piensa la
gente: el hambre, la miseria, las guerras,
esas no son las causas de la emigracion.
Las causas de la emigracion son los
recursos que tiene Africa ¢por qué
salimos? porque esas guerras, esa
miseria, esa pobreza viene a raiz de los
recursos que tenemos. Creado desde
Occidente...

Sani Ladan®

La migracion del siglo XX se ha estudiado mayoritariamente desde los procesos
economicos-politicos internacionales. Los estudios se enfocan en dar cuenta de las
estructuras de los diferentes paises involucrados, en explicar la gestacion y la
aplicacion de los convenios bilaterales o mundiales y de analizar las consecuencias o
cambios economicos-politicos que traen consigo los desplazamientos. De acuerdo con
Silvia Molina: “las migraciones son procesos reales, pero es comun tener imagenes de

ellas parciales, tales como las estadisticas que sélo abstraen elementos cuantitativos™.

Valentin Gonzalez, profesor de la Universidad Pablo de Olavide de Espafia, sefala que

los estudios sobre procesos migratorios se realizan regularmente bajo las perspectivas

! Sani Ladan, migrante activista por los derechos humanos. Tiene 24 afios, estudia Relaciones Internacionales en la
Universidad Loyola de Andalucia. “Su suefio de llegar a la universidad casi le cost6 la vida en su momento, cuando
sali6 de Cameran. Entonces tenia 17 afios”. En 2019 fue candidato de Podemos con Pablo Iglesias para representar a
Cordoba en las elecciones generales. Es “Mediador intercultural y especialista en migraciones”. Sali6 de Duala,
Camerdn, su destino era Nigeria pero “...en el camino le robaron todo lo que tenia y ahi comenzd su particular
odisea, desde el continente africano hasta llegar a Ceuta. Entrd a nado, aunque por el camino recibié golpes de la
policia que, cuenta, le dejaron casi inconsciente. «Aprendi espafiol, estudio y cotizo en Espafia». Afios después de su
llegada a Espafia aln tiene que enfrentarse a diario a prejuicios y comportamientos xendfobos™. / Contreras, Irene,
“;Quién es Sani Ladan, el joven inmigrante que propone Pablo Iglesias como candidato para Coérdoba?”, en
ABCcérdoba, ABCdesevilla, politica, Cérdoba, 12 diciembre de 2018.

2 Molina y Vedia, Silvia (coord.), Acercamientos a la cuestién migratoria, el conglomerado migratorio, Universidad
Nacional Auténoma de México, México, 2011, p. 13.



del derecho, la economia, la demografia, la estadistica, el trabajo y la politica. Sin
embargo, rara vez se abordan desde el sujeto concreto que hace la migracion. Es decir,
se relegan los sufrimientos, temores, pérdidas y la transformacion cultural. Gonzalez
sostiene que las investigaciones sobre el movimiento geografico humano no se acercan
lo suficiente a la “realidad” del migrante, a sus avatares de la persona en su proceso de

adaptacion, o no, a lo nuevo®.

Concretamente, la migracion del Programa Bracero también ha sido estudiada
mayoritariamente desde la perspectiva diplomética, politica y econémica y no tanto
desde la experiencia del bracero, su dia a dia. Por ejemplo, Jorge Durand, uno de los
académicos mas destacados sobre la investigacion de este proceso migratorio, escribid
en 2007: “El Programa Bracero, (1942-1964) un balance critico™, ahi, pese a que
también hizo mencion sobre algunas consecuencias culturales en ambas naciones, se
enfocd en ver cuantos braceros salieron cada afio del pais, qué significé la salida de
mano de obra para la produccion nacional, cuanto dinero se recibia cada afio por parte
de los braceros y la importancia econémica que ello significaba. Asimismo, se adentro
en revisar cuales fueron las relaciones politicas que a partir de dicha migracion

surgieron entre México y EUA.

Por su parte, Richard B. Craig publicé en 2014 The Bracero Program: Interest Groups
and Foreign Policy® en este libro se analizaron los intereses politicos y econémicos que
cada pais tenia para llevar a cabo el Programa Bracero, los antecedentes histéricos,
politicos y econémicos del convenio binacional y algunos efectos inmediatos y de largo
alcance que provoc6 dicha migracion. Entre dichas consecuencias se revisaron a
detalle las relaciones politicas y econdmicas que se gestaron entre México y Estados

Unidos. La idea central del texto siempre traté de comprobar que todo el proceso

® Gonzalez Calvo, Valen tin, “El duelo migratorio”, en: Trabajo Social, n° 7, Revista del Departamento de Trabajo
Social, Facultad de Ciencias Humanas, Universidad Nacional de Colombia, Colombia, 2005, p. 79.

* Durand, Jorge, “El Programa Bracero, (1942-1964) un balance critico”, en Migracién y Desarrollo, n° 009,
segundo semestre, 2007.

® Craig, Richard B., The Bracero Program: Interest Groups and Foreign Policy, University of Texas Press, EUA,
2014.

10



relacionado al Programa Bracero y sus resultados fueron una lucha entre grupos

sociales que se disputaban distintos intereses, principalmente de corte econémico.

Desde una linea similar a los dos autores anteriores, Alex Munguia, en el mismo afio de
2014, public6 La politica migratoria en los Estados Unidos®, donde abordé las
relaciones legales-migratorias entre ambas naciones desde el siglo XIX hasta los inicios
del siglo XXI. El autor sefial6 que histéricamente las politicas migratorias respondieron
a los intereses econémicos de nuestro vecino del norte y no a los de México y que las
politicas migratorias que emplea el receptor de miles de trabajadores migrantes, se van
moldeando de acuerdo a sus necesidades econémicas’. Respecto al Programa Bracero
sefalé que cuando Estados Unidos requirio estabilizar su economia en los afios 40, y
vio que era necesario incrementar su fuerza de trabajo, decidié aceptar y solicitar los
flujos migratorios mexicanos de forma legal por mas de 20 afios, y cuando vio que dicho
convenio estaba trayendo consecuencias negativas, comenzé a cerrar las llaves del

flujo migratorio.

Catherine Vézina, por su parte, es reconocida por trabajar exclusivamente sobre
relaciones bilaterales surgidas entre México y Estados Unidos a partir del Programa
Bracero. Ella analiza la documentacién oficial que de dicho convenio surgio, pero no
sélo la documentacion en relacion al Programa (contratos y convenios anuales), sino
todas las cuestiones politicas que a partir de ahi se desprendieron, como los conflictos
sindicales y de partidos. Lo anterior se puede reflejar en algunos trabajos de ella como
“Consideraciones transnacionales sobre la gestion del Programa Bracero, 1946-1952"8
de 2016 y “Dry-Out the Wetbacks! La regularizacion de los trabajadores mexicanos

ilegales como método de contratacién del Programa Bracero” de 2013.

® Munguia Salazar, Alex, La Politica Migratoria en los Estados Unidos, Benemérita Universidad Auténoma de
Puebla, México, 2014.

" Ibidem, p. 52.

8 Vézina, Catherine, “Consideraciones transnacionales sobre la gestion del Programa Bracero, 1946-1952”, en
Relaciones, n° 146, Centro de Investigacion y Docencia Econdmicas, primavera, 2016.

® Vézina, Catherine, “Dry-Out the Wetbacks! La regularizacion de los trabajadores mexicanos ilegales como método
de contratacion del Programa Bracero”, en Istor: revista de historia internacional, n° 52, 2013.
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Otros estudios que abordan las cuestiones contractuales son los relacionados con la
lucha de exbraceros en 1998. Por ejemplo en “El ‘caso ex bracero’ en México: un
movimiento social amparado en el despojo y fortalecido por la memoria®,*® publicado en
2015 por Abel Astorga, se ofrece una perspectiva sobre el despojo a los braceros del
dinero de su Fondo de Ahorro. El estudio estd enfocado en analisis minucioso de los
contratos colectivos de trabajo y las violaciones que éstos sufrieron. Ademas, describe
lo sucedido en 1998 con en el movimiento que organizaron los exbraceros y el Ejército

Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN) quien los coordiné y apoyé.

En contraposicion a los textos que analizan el Programa Bracero desde las relaciones
bilaterales, politicas, econdmicas y contractuales, existen algunos trabajos de suma
relevancia que se desapegan de esa tradicion y estudian dicho proceso migratorio
desde una perspectiva mas cultural, apoyandose de los sujetos que hicieron posible
esa migracion. Uno de esos estudios fue el publicado en 2006 por Alejandro Montoya,
titulado La migracion potosina hacia Estados Unidos de Norteamérica antes y durante el
Programa Bracero', ahi el autor se ocupé de analizar aspectos de lo cotidiano,
Unicamente en San Luis Potosi, a partir de la salida de migrantes en el siglo XX y su
regreso. Es decir, no se ocup6 del dia a dia de los que salieron, sino de los que se
guedaron. Montoya observo que los procesos de transculturizacion también se vivieron
con la salida de los migrantes en su lugar de origen y con el regreso de éstos: “La
migracion internacional en San Luis Potosi es un fendmeno tan arraigado [...] que, sin
su pleno entendimiento, resulta imposible imaginar la vida diaria de las comunidades”*?.
Sobre el Programa Bracero describié como cambio la vida de las comunidades con la
salida masiva de hombres trabajadores y como, con su regreso, se trajeron nuevas
formas de trabajo, vestimenta y hasta de alimentacién. Este autor, también tiene un

articulo llamado: “El cura y los braceros. La administracién de la fe y la migracién de

10 Astorga Morales, Abel, “El “caso ex bracero” en México: un movimiento social amparado en el despojo y la
memoria”, en: Anuario de Historia Regional y de las Fronteras, México, 2015.
1 Montoya, Ramén Alejando, La migracién potosina hacia Estados Unidos de Norteamérica antes y durante el
?zrograma bracero, Editorial Ponciano Arriaga, Secretaria de Cultura de San Luis Potosi, México, 2006.

Ibidem., p. 10.
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mano de obra en Cerritos, SLP”**, donde expone cémo la espiritualidad, la iglesia y las
figuras de autoridad de ésta incidié en la decision de migrar. Si bien este autor en sus
estudios no se centré en lo cotidiano del bracero, si se separd de los estudios mas

tradicionales tratando de explicar aspectos culturales-cotidianos.

Un estudio similar, interesado un poco mas en el sujeto, es el de Samuel Martinez
publicado en 2009, llamado International Migration and Human Rights: The Global
Repercussions of U.S. Policy’®, donde se describe la violacion de los derechos
humanos a través de acciones indirectas de EUA; acciones que no se pueden
demandar porque no responden a la violacion contractual por ejemplo, pero que existe
y se ejercen con plena conciencia y lastiman los derechos del migrante. Sobre el
Programa Bracero se menciond por ejemplo, que Estados Unidos en los afios 40 y 60
ejercio presiones psicoldgicas y fisico-contextuales sobre los migrantes a través de la
reforma del mercado que los desfavorecia, la politica de drogas y terrorismo que los
colocaba como estereotipos idoneos de dichas acciones. En este libro hay de nuevo un
despego de la historiografia tradicional para estudiar al migrante y no a lo que

cuantitativamente significé su trabajo en tanto generacion de riqueza.

Por su parte, Javier Flores Carrera y Jorge Alejandro Sosa Hernandez de la Benemérita
Universidad Auténoma de Puebla, en 2006 presentaron una tesis donde se reconstruye
la historia del Programa Bracero tratando de recuperar algunos testimonios. La tesis es
un reporte detallado de la elaboracion de un video documental sobre el tema. En dicho
reporte contextualizaron, primero, los procesos migratorios que le antecedieron al
Programa Bracero, después, abordaron de forma general el convenio y, finalmente,

expusieron como elaboraron su video documental y el contenido de éste. El texto, en la

3 Montoya, Ramoén Alejandro, “El cura y los braceros. La administracion de la fe y la migracién de mano de obra en
Cerritos, SLP”, en Alanis Enciso, Fernando Saul (coord.), La emigracién de San Luis Potosi a Estados Unidos.
Pasado y presente, El Colegio de San Luis, Senado de la Republica, México, 2001.

4 Martinez, Samuel, International Migration and Human Rights: The Global Repercussions of U.S. Policy,
California, 2009.

13



tercera parte, cuenta con testimonios de braceros y trabajo de campo que describe las

habitaciones y espacios de alojamiento™.

Como podemos darnos cuenta, lo latente, en la mayoria de los estudios sobre el
Programa Bracero, es la cuestion econdmica, politica, contractual, bilateral, diplomatica
y cuantitativa, lo que no necesariamente significa un desapego total del tema cotidiano,
pues estudios como los de Montoya o los de Carrera y Sosa contienen informacion
relevante sobre el dia a dia del bracero, su experiencia y cotidianeidad, pero esta

informacion no figura como tema central de la investigacion u objeto de estudio.

Lo anterior sucede porque para algunos profesionales de la disciplina historica el hecho
de analizar la vida cotidiana del migrante, lo particular de las personas, sus
necesidades, demandas y formas de vida, es poco relevante frente al estudio de los
grandes procesos y cambios en la historia’® que han generado dicho movimiento
humano. Pero precisamente, dichas particularidades transcurren en conexién con
acontecimientos generales, ahi, en el dia a dia “se acogen las novedades y se fraguan

inconformidades™®’

»18

y es donde se “recibe el impacto de los grandes procesos y
cambios”™” migratorios.

En contra posicion a la historiografia tradicional, las historias sobre la vida cotidiana
facilitan la comprensién, significacion y justificacion de nuestro presente, de nuestro
contexto y existencia, y da sentido a nuestros pueblos; porque desde este enfoque “el
lector puede ver como otras personas de diferente época vivian en comparacion con su

»19

presente y puede identificarse con mayor facilidad con lo escrito””. Ademas, de

!> Flores Carrera, Javier y Sosa Hernandez, Alejandro Jorge, Bracero: historia de los trabajadores del Programa
Bracero 1942-1966, Universidad de las Américas Puebla, México, 2006.

% Gonzalbo Aizpuru, Pilar, “La historia de la vida cotidiana”, en MéxicoX, El Colegio de México, disponible en
http://www.mexicox.gob.mx/courses/course-v1:COLMEX+CMHVC02x+2017_S1/about, consultado el 25/11/2020.
7 Gonzalbo Aizpuru, Pilar, Historia de la vida cotidiana en México, tomo I, El Colegio de México, Fondo de
Cultura Econdmica, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, México, 2004, p. 11.

¥ Loc. cit.

19 Gonzalbo Aizpuru, Pilar, Historia de la... op. cit., p. 13.
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acuerdo con Luis Castells el enfoque cotidiano permite adentrarnos en temas que han

sido, muchas veces, marginados por una determinada e imperante historiografia®.

Una de las grandes ventajas de las historias de la vida cotidiana de acuerdo con
Collado, es que estan conformadas por “una amplisima gama de actividades
concernientes al trabajo, la vida familiar, las diversiones, los paseos, el consumo, el
transporte, [...] los espacios de la casa, el mobiliario, espacios publicos, la comida, la
indumentaria, los ruidos, los olores, la educacion, los valores familiares, la enfermedad,
entre muchos otros”?!. De acuerdo con Gonzalbo, en un estudio de dicha naturaleza se
recomienda subrayar aspectos publicos y privados, ya que en algunas ocasiones se
pasan por alto esas caracteristicas en tanto que son poco distinguibles, pero si
podemos por lo menos, mencionar si se trata de actividades cotidianas desarrolladas en
la calle, el trabajo, la casa o en lugares de esparcimiento®’. De acuerdo con Hosack, lo
cotidiano se ocupa también de la cultura material y practicas sociales, la primera se
refiere a lo fisico que ayuda a definir la cultura, por ejemplo la casa, el vestido y los
alimentos?®. Las practicas sociales por su parte, tienen que ver con horarios de trabajo,
de ocio, celebraciones festivas, lutos y penitencias®*.

Por su parte, Pablo Lara sostiene que en lo particular, en el dia a dia, también podemos
ver cdmo se construyen los procesos de interaccion entre individuos, entre grupos
culturales e instituciones®. Segin Castells la historia de la vida cotidiana supone un
giro de perspectiva que subraya ambitos y aspectos esenciales, particulares y
especificos®. Collado por su parte, sefiala que para hacer este tipo de historia social,

se requiere de una mirada particular, una “capaz de observar lo que es inmediato al ser

2 Luis Castells, “La historia de la vida cotidiana”, en Elena Hernandez y Alicia Langa, Sobre la historia actual,
entre politica y cultura, Abada Editores, Espafia, 2005, p. 39.

21 Collado, Marfa del Carmen, “En torno a la historia de la vida cotidiana”, en Universidad de México, Universidad
Nacional Auténoma de México, México, 2002, p. 05.

2 oc. cit.

2 Hosak, L. et al., “Condiciones de la vida material de la sociedad”, en Fundamentos tedricos de la historia, Juan
Pablos Editor, México, 1973, p. 58.

24 pilar Gonzalbo Aizpuru, Historia de... op. cit., p. 14.

% pablo Lara, “Vida Cotidiana: Un estudio desde la Historia Oral, como referente metodolégico para las Ciencias
Sociales”, en Fermentum. Revista Venezolana de Sociologia y Antropologia, n°® 24, enero-abril, 2014, pp. 110-136.

%8 uis Castells, op. cit. p. 39.
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humano y la manera cémo se reflejan en sus practicas y relaciones los acontecimientos

"2l Es decir, no debe centrarse sélo en la

y procesos de mayor envergadura
descripcion, debe explicar la cotidianeidad a modo de dar cuenta también de ciertos

procesos mas generales, como los politicos, econémicos o culturales®.

Por tanto, tomando en cuenta la imperante historiografia politica y economica de la
migracion y concretamente del Programa Bracero, y retomando la importancia de una
Historia de la vida cotidiana, en la presente investigacion se analizara el dia a dia de los
braceros centrandose en lo que experimentaron desde que salieron de sus lugares de
origen, hasta su llegada y permanencia en los campos de trabajo de Estados Unidos.
Concretamente se retomaran como objetos de estudio: los alimentos de los braceros;
sus descansos Yy jornadas laborales (horarios); sus aseos personales; las formas de
trabajo que experimentaron al llegar a EUA; los transportes (porque en el tren, la
estacion de autobuses y los camiones, se construyeron también formas de vida); los
espacios de habitar como el comedor, el bafio, los lavaderos, las camas, las duchas; las
economias personales como: el costo del papeleo de enrolamiento, con cuanto
contaban antes de salir de casa los braceros, en qué medida se endeudaban, cual era
su ganancia en EUA, cuanto gastaban, cuanto les robaban, qué compraban. En
algunos momentos, se describiran sentimientos experimentados por los personajes y

algunas hazafias de organizacion y valor, dignas de ser resefiadas.

Se pretende dar cuenta de las relaciones entre: granjeros y braceros, mayordomos y
braceros y los propios braceros. El estudio no espera quedarse soélo en la descripcion
del dia a dia del sujeto, hay que tener presente que la cotidianeidad, que puede verse
como algo particular, transcurre siempre en conexion con acontecimientos generales,
como la Segunda Guerra Mundial y la carrera econdmica en los afios 40. Por ello, en
esta investigacion a través de lo cotidiano, también se dara cuenta de: un proceso
migratorio internacional, “legal” y de trabajo, que a su vez respondid a intereses

econdmicos mundiales; cdomo fue el proceso burocratico de contratacion en el

%" Collado, Marfa del Carmen, op. cit., p. 06.
8 Arellano Ceballos, Aideé, “Metodologia, métodos, técnicas. Vida cotidiana, problematicas sociales y expectativas
de vida”, en Estudios sobre las Culturas Contemporaneas, n° 35, vol. XVII, 2012.
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Programa Bracero; cuales fueron las rutas mas transitadas por los braceros; algunas
redes de corrupcidon y coyotaje; cuales fueron las formas de trabajo en los campos
estadounidenses y cdmo es que la produccion agricola en dichas tierras respondi6 a la

demanda e intereses industriales.

Se debe advertir que no se intentara hacer una narracion cronolégica del proceso, ya
gue los afios que con mayor constancia se encontraran en la narracion, seran los
correspondientes a las décadas de 1950 y 1960, debido a que en dichos momentos el
éxodo fue de enormes dimensiones, llegando a contarse hasta 400 mil hombres que
salian cada afio del pais en contraposicion a los 27 mil que llegaron a registrarse en los
afios 40%. Se anticipa, ademas, que el enfoque del estudio se hara sélo a los braceros
gue trabajaron el campo de EUA y no a los otros que trabajaron en el ferrocarril o las
industrias, esto se debe a que el 70 por ciento de los braceros que salieron de México
fueron destinados a labores del campo, es decir, fueron los mas, con el tiempo, a
mediados de los afios 50 empezaron a sumarse técnicos pero siguieron representando
una minoria del 6 por ciento aproximadamente. De igual manera se sefiala que los
estados estadounidenses con mayor concurrencia seran los surefios, porque en ellos
es en dénde se centré la mayor cantidad de braceros trabajadores de la tierra debido a

la I6gica econémica de la regidn (sector primario).

Se sostiene que, derivado de la escasez de mano de obra que produjo la Segunda
Guerra Mundial en los campos e industrias de EUA; del incesante ascenso de EUA en
la estructura econdmica mundial; de algunas situaciones sociales-econémicas de
México, y sobre todo de la imposicion estadounidense a su vecino del sur, se desarrollo
un convenio bilateral entre México y Estados Unidos, que se renovaria cada afio entre
los meses de diciembre y abril durante sus 22 afios de duracion, el cual culminé con la
contratacion de brazos por particulares que existia anteriormente y dio origen a la
contratacién a cargo de un programa oficial de gobierno®® cambiando con ello la I6gica

de migracion porque las familias completas dejaron de cruzar la frontera, ahora lo

% Philippe Schaffhauser, “Cantidades endebles y esmero retorico: por una lectura critica de los nimeros en torno al
conflicto bracero en México”, en Diarios del Terrufio, n® 07, UAM, enero-junio 2019, p. 64.
% Durand, Jorge, “El programa..., op. cit., p. 32.
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hacian solo los varones y mayoritariamente los que tenian experiencia en la labor del
campo*!. El Programa Bracero tenia el objetivo de contratar mano de obra mexicana
barata de forma legal y con “derechos laborales”. Sin embargo, las formas de existencia
de los hombres contratados para laborar el campo estadounidense, durante su camino
y la estancia, fueron deplorables, provocando en algunos casos, la muerte y el entierro
en fosas comunes, las cuales, hoy todavia no se tienen ubicadas. Los habitos de
higiene, alimentacién, vestimenta; las formas de transporte; los espacios de habitacion;
las jornadas laborales; la paga y los derechos que supuestamente tenian, fueron
signados por la precariedad y la miseria. Por tanto, el Programa Bracero mantuvo un
alto costo humano a diferencia de lo que se puede pensar que sucede en un
movimiento migratorio reglamentado, gestado y organizado por las naciones

interesadas.

Se establece, ademas, que el sufrimiento y la precariedad que vivieron los mexicanos, a
diferencia de lo que oficialmente se cree, no comenzo en las tierras de EUA, comenzo
incluso desde el momento en que los hombres se enteraron de las convocatorias para ir
a EUA, ya que sus patrones pensaron que incurrian en un abandono de trabajo para
enlistarse, como los productores nacionales lo veian, en un éxodo antinacional; lo que
no fue del todo mentira, pues el pais se quedd sin un porcentaje importante de
trabajadores. Mas adelante se ver4d cémo los productores de algodon nacionales
sufrieron la ausencia de mano de obra y a causa de ello las cosechas perecieron. Esta
situacion agregaria una caracteristica mas al Programa Bracero, porque muchos de los
gue migraron no fueron desempleados, tenian trabajo. Ademas del prejuicio social que
sufrié el bracero, éste se endeudd, en ocasiones, con dinero equivalente a un afio de
paga en México para poder cubrir los gastos del viaje. El sufrimiento y la precariedad
prevalecieron con cada paso que dieron los braceros, desde las condiciones en que
vivieron en las estaciones de autobus, pasando por los humillantes y abusivos
examenes medicos que en algunos casos, se tradujeron en violacion sexual, hasta las
redes de extorsion y coyotaje que se tejieron. La precariedad en las formas de vida en

las estaciones de autobus, el camino, los centros de reclutamiento y la estancia en EUA

3 Loc. cit.
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fue producto de la légica de mercado internacional, del incesante esfuerzo de EUA por
posicionarse como una potencia econdémica y de la ldgica industrial que también marco

el ritmo de trabajo y vida de los braceros.

También se afirma que los braceros, al contrario de lo que sostuvo la version oficial de
ambos paises, obtuvieron menos beneficios econdmicos y humanos que los
trabajadores “ilegales” que llegaron a EUA. Los trabajadores “legales” (braceros) tenian
mas riesgo de morir que los que en ese momento llegaban como “ilegales”. Los
primeros no podian cambiar de trabajo como sus compatriotas y por ende no podian
buscar mejoras salariales. Tampoco podian elegir lugar de habitacion aseo o
alimentacion. Estaban totalmente subordinados, vigilados, se disponia de ellos las 24
horas. En contraposicion, los “ilegales” buscaban trabajos “que les convinieran mas”,
podian relativamente, en tanto el propio sistema estadounidense se los permitiera,
cambiarse de estado o incluso de oficio, podian buscar mejores espacios de habitacion
0 mejores alimentos, disponian de su tiempo libre. Por tanto, el Programa Bracero debe
dejar de verse como un movimiento migratorio “legal’, fue ilegal en la practica porque
ambos gobiernos se encargaron de violar todos los derechos del bracero e incluso de
provocarles la muerte. Con todo, paradojicamente ganaban mejor que en su tierra natal.
Es importante insistir en que los braceros, como sujeto, como migrantes, no tuvieron
respaldo alguno, ni del gobierno de EUA ni del mexicano, esto pese a la oficialidad que
marcaba contratos y derechos laborales. Sélo algunos periodistas retrataron la
experiencia del bracero y con ello escribian articulos denunciando de alguna manera el

sufrir del bracero como se explicara mas adelante.

Para lograr lo anterior se desarrollaran tres capitulos. El primero llamado “Contexto
econdmico-politico, antecedentes migratorios, origenes y caracteristicas generales del
programa bracero 1942-1964”: analizara la estructura mundial en que se enmarco el
Programa Bracero desde inicios de siglo hasta la Segunda Guerra Mundial; abordara
los antecedentes migratorios entre México y EUA del porfiriato a 1940; reconstruira los
origenes y caracteristicas generales del convenio binacional, mencionando entre otras

cosas a qué se refiere el término bracero en relacién a los brazos y el trabajo; y
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expondra algunas experiencias braceriles en el proceso de reclutamiento en los afios
50 y 60 donde éste fue mas intenso. El segundo capitulo titulado “Ruta y peripecias del
bracero: del lugar de origen a los campos estadounidenses” se compondra del rastreo
de la ruta del bracero en relacién a su dia a dia. Se investigara el lugar de origen de los
migrantes, las causas que colocaron a ciertas zonas del pais como las mayores
exportadoras de mano de obra, la ubicacion de los centros de reclutamiento, el lugar de
destino y los principales estados de EUA receptores de los braceros y la razén de ello
(causas historicas, climaticas y agricolas). La ruta siempre sera descrita por la vida
cotidiana, el dia a dia del mexicano: donde dormian, comian y satisfacian sus
necesidades. El capitulo tercero “Trabajo y formas de vida: braceros en EUA”, albergara
las formas de vida de los braceros en territorio estadounidense. Se analizaran
cuestiones de vivienda, higiene, sentimientos, discriminacion, explotacion y trabajo de
los mexicanos. Se detallaran accidentes y muertes, los tipos de actividades que
desempeniaron los braceros, la mecanizacion del trabajo de campo, las largas jornadas
de trabajo, las logicas de produccion mediadas por la industria del pais, la paga, los
maltratos y vejaciones, los actos de valentia que llevaron a protestas e intentos de
organizacion de los mexicanos, los espacios de vivienda y la alimentacion. Finalmente,
se encontraran las conclusiones donde se hara un recuento breve de lo expuesto en
todo el trabajo y se hara explicita la posicion politica-personal que se tiene sobre el

Programa Bracero.

El historiador de lo cotidiano, al dar razén de actividades particulares, tiene que usar
diferentes fuentes como “la prensa, la oralidad, la fotografia, la publicidad, la
documentacion oficial, la correspondencia y los diarios.”*? Para este caso me apoyaré
de diferentes fuentes primarias y secundarias que permitiran conocer la experiencia
particular del bracero, que proporcionan voces, demandas, historias, imagenes y
entrevistas. Entre las fuentes primarias que contienen dicha informacion, se encuentra
el Archivo de Gregorio y Martha Selser resguardado por la Universidad Autbnoma de la
Ciudad de México (UACM) y el Centro Académico de la Memoria de Nuestra América

(CAMeNA), recientemente abierto al publico (2008) y por ello poco consultado.

32 oc. cit.
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Dicho archivo, a diferencia de los demas que a continuacion presentaré, sigue una linea
politica muy clara centrada en el bracero y sus peripecias y no en el proceso migratorio
como tal, esto se debe a que dicho acervo fue resultado del esfuerzo de toda la vida del
periodista, activista y escritor argentino Gregorio Selser, que recopilé un sinfin de
informacion referente a los problemas que afligian a América Latina a manos del
imperialismo estadounidense y de la configuracion del avasallante capitalismo mundial.
Dentro de dicha recopilacion, recab6 sobre el Programa Bracero: documentacion oficial,
reportes de periddicos, algunos ensayos de otros autores, carteles y fotografias. De
dicho archivo pretendo revisar el Fondo “A”, que contiene mas de mil documentos
referentes al tema que responden a mis intereses sobre las experiencias de los
braceros. Se debe mencionar que de este archivo cito algunos articulos de Ernesto
Galarza (1905-1984) un periodista mexicano que se dedico a reportar lo sucedido con
los braceros y con otros migrantes mexicanos que se desplazaron a EUA, sus textos
estuvieron caracterizados por su trabajo de campo y por tener tintes de denuncia. Lo ue
configura para mi una fuente sumamente importante. Particularmente Selser recopild
mucho de su material, la desventaja fue que en algunos documentos no registro la

como tal la fuente y puede confundirse con escritos de otros reporteros.

Otro archivo en el que me apoyaré sera el Bracero History Archive (BHA) que esta
totalmente digitalizado y se encuentra a cargo del Centro de Historia y Nuevos Medios
(CHNM) de la Universidad George Mason. Este acervo cuenta con documentacion
oficial-burocratica del Programa Bracero, pasaportes de trabajo y fotografias que han
donado familiares de los braceros, que seran de suma relevancia para indagar lo
cotidiano. Es un archivo que sigue en proceso de construccién. Incluso, el repositorio
gqueda abierto para que a lo largo de los tiempos se sume cualquier testimonio,
entrevista o documento referente al tema. Asimismo, se consultaran los documentos
digitalizados que contiene The Smithsonian Institute, el compendio de informacion mas

grande del mundo, que respecto a los braceros, alberga mas de mil fotografias que
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Leonard Nadel (1916-1990)* tomé en diferentes centros de trabajo de Texas y
California. Es importante mencionar que aun cuando este compendio de imagenes es
bastante amplio y ya bastante conocido, no se ha explotado. Las fotografias en algunos
casos son meramente ilustrativas e incluso se usan solo para portadas de libros como
es el caso de Jorge Durand. Como tal, no hay algun album publicado con las imagenes,
pero The Smithsonian Institute cada afio realiza una exposicion con las fotografias,

cada vez se seleccionan diferentes imagenes y se les coloca en forma de narrativa.

La manera en que se presentan las imagenes de la vida cotidiana de los braceros, en
forma de secuencia narrativa sobre un acontecimiento concreto, es una idea retomada
de un articulo llamado “Los colores de la rebeldia, Gustavo Chavez Pavén, “an-
artista”™3* de Carlos Alberto Rios Gordillo, donde se colocaron una serie de imagenes
con la intencién de tener una narracién iconogréfica y para dar cuenta un proceso
consecutivo de la elaboracion de la pintura colectiva de los espacios autonomos del CNI

en 2017.

Se debe tener en cuenta que este trabajo mira a los mas desfavorecidos, a los
trabajadores. Seres que han sido marginados y considerados, usando las palabras de
Eduardo Galeano, multitudes andénimas, “los nadie”, que no figuran en la historia
universal pero si, en las notas rojas de la prensa local. De lo que no se mira y que sin
embargo, debe ser mirado. De las pequefias, minUsculas cosas de la gente anénima

gue los intelectuales suelen despreciar.

% Leonard Nadel (1916-1990) nacié en Harlem, Nueva York, de padres inmigrantes austrohtingaros. Sirvié en el
ejército durante la Segunda Guerra Mundial y luego obtuvo una maestria en Educacion en el Teachers College de la
Universidad de Columbia. Se mudd a Los Angeles y estudié en el Art Center College of Design, y fue contratado
para documentar las condiciones de vida en los barrios marginales de la ciudad y los nuevos proyectos de vivienda
de la posguerra. Durante casi 30 afios trabajé como fotografo independiente para publicaciones como Los Angeles
Times , Harvester News , Life y Business Week. / Loza, Mireya y Bill Johnson Gonzalez. "Acerca del fotografo:

Leonard Nadel". Didlogo , n°. 2, Proyecto MUSE, Universidad Johns Hopkins, 2016.
34

9999

Rios Gordillo, Carlos Alberto, “Los colores de la rebeldia, Gustavo Chavez Pavon, ‘“an-artista™’, en
ALTERIDADES, n° 59, UAM-I, México, 2020.
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CAPITULO 1

CONTEXTO ECONOMICO-POLITICO, ANTECEDENTES MIGRATORIOS, ORIGENES
Y CARACTERISTICAS GENERALES DEL PROGRAMA BRACERO: 1942-1964
...Siempre que la economia
norteamericana ha tenido necesidad de
mano de obra barata para su propio
desarrollo, las restricciones en la frontera
se suavizan y la inmigracién de
mexicanos es alentada. Por el contrario,
en épocas de depresion econémica, las
restricciones se vuelven mas rigidas, la
frontera se cierra a la inmigraciéon y se
siguen politicas de repatriacion®.
Patricia Bueno y Maciel David Heer

Este capitulo esta compuesto de tres apartados, el primero analiza la estructura global
en que se enmarco el Programa Bracero enfocandose en la relacién entre el proceso de
globalizacion y la migracion. Asimismo, este apartado explica los antecedentes
migratorios entre México y EUA tratando de ver como desde las postrimerias del siglo
XIX'y los inicios del XX, se consolido una tradicién caracterizada por el sometimiento de
México a las necesidades politicas y econdmicas estadounidenses, que termind

heredandose en 1942 al Programa Bracero.

El segundo apartado esclarece primeramente, las causas politicas, econémicas y
sociales que gestaron el convenio bilateral haciendo mencién de la incesante demanda
de mano de obra que exigia la industria de la Segunda Guerra Mundial, el ascenso
econdémico de EUA en el mundo y las condiciones y altos costos de vida de los
campesinos en México. En segundo lugar, detalla algunas generalidades del Programa
Bracero como las relaciones diplomaticas que se llevaron a cabo para firmar el acuerdo
migratorio en 1942, los meses y afos de mayor demanda de mano de obra, los
derechos que en papel se le otorgaron al bracero y las actividades principales que
desarrollaron los mexicanos en los campos agricolas de EUA. En tercer lugar, explica el

impacto que tuvo la produccién agricola mexicana a raiz de la salida de los

% Bueno, Patricia y Heer, Maciel David, Aztlan: Historia contemporanea del pueblo chicano, Secretarfa de
Educacion Publica, México, 1976, p. 09.
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campesinos, pero en contraposiciéon, se habla de la llegada de divisas y el apoyo a la
economia familiar de los migrantes. Por otra parte y para comenzar a cerrar el capitulo
se exponen algunas posibles causas del término del convenio, esto con la intencién de

tener una vision global del proceso.

El tercer apartado del capitulo retoma por primera vez la vida cotidiana del bracero para
explicar como fue el proceso burocratico de reclutamiento. Aqui se explican las
convocatorias, la extorsion y coyotaje, los costos del enrolamiento, la larga estancia en
centrales camioneras y centros de reclutamiento, los humillantes exdmenes médicos, la
fumigacion con productos toxicos y la extraccion de sangre para enviar plasma a los

soldados de la guerra.

1.1 Estructura global en que se enmarcé el Programa Bracero y antecedentes

migratorios México-EUA

Si bien, el proceso de globalizacion comenz6 desde la llegada de los europeos a
nuestras tierras, se intensificd y termind de consolidar en el siglo XX con los avances
tecnolégicos.® En teoria, la globalizacién traeria consigo algunos “beneficios” como que
cada pais aprovechara su especializacion y su produccién para exportar e importar
abaratando los precios y mejorando salarios y empleos. Con todo ello, la brecha de la
desigualdad social se estrecharia y como lo menciona Victor Tokman, se intensificaria
el intercambio y enriquecimiento cultural®’, tecnolégico y cientifico. Pero la experiencia
demuestra que esos “beneficios” son volatiles y contrariamente, hay efectos negativos
gue permanecen y crecen, tal como el desplazamiento forzado de la mano de obra y

las peripecias que ello se desprenden.

Desde nuestra lectura, la globalizacién es un sistema arbitrario, nada democratico y si

bastante impositivo, donde cualquier esfera de la vida se vuelve mercantilizada. En este

% Martin Cabello-Antonio, “Sobre los origenes del proceso de globalizacion”, en Methaodos, Revista de Ciencias
Sociales, n® 7-20, Universidad Rey Juan Carlos de Madrid, 2013, pp. 09.

" Tokman, Victor, “Globalizacion, empleo y equidad. Expectativas, realidades y desafios”, en Del Palacio,
Alejandro (coord.), México en el mundo, estrategias para el futuro, Universidad Auténoma Metropolitana, México,
20086, p. 207.
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sentido, todo tiene un precio y es sujeto de negociacion®, incluso las personas son
vistas Unicamente como fuerza de trabajo. Los mercados internacionales por tanto,
funcionaron y funcionan a grupa de la evolucion favorable de la pobreza y la
inequidad®®; a costo de trabajadores mantenidos en situaciones de miseria, precariedad
y desigualdad social; de migrantes, como es el caso del Programa Bracero, que son
obligados a desplazarse de sus tierras en busca de “mejores condiciones”, de la
explotacion de los recursos naturales y de la acumulacién de la rigueza en manos de
unos cuantos. Debido a la competitividad internacional, se buscé reducir el costo de
produccion (explotaciébn de recursos) y se bajé el salario al maximo (explotacion

laboral).

En la globalizacion la fuerza de trabajo es una mercancia mas porque se puede
comprar y exportar. Ademas, porque a las personas involucradas en el canje
econdémico entre paises, se les trata como a objetos y no como a humanos. En la
globalizacion hay un “transito de personas que, en busca de mejores condiciones de
vida, se desplazan a lugares distintos de su lugar de nacimiento”®. Como lo sefiala

Ludmila Borosovna:

Los movimientos territoriales de poblacion se encuentran en
relaciébn con las caracteristicas adoptadas por el proceso de
desarrollo y evolucion socioeconomica de un pais o region. Las
migraciones, se conciben como una manifestacion del desigual
desarrollo entre regiones geogréficas. El desequilibrio representa
el factor explicativo mas general para este fendbmeno. Por lo
anterior se reconoce que tanto las migraciones internas como las
internacionales se originan basicamente (aunque no de manera
exclusiva) por factores econémicos.*

% Ibarra Cisneros, Manuel Alejandro, “Los efectos adversos de la globalizacion”, en Aportes, volumen 14, n° 40,
Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, México, 2009, p.102.

% Ornelans, Jime, “Aproximacién a una vision critica del mundo de la globalizacién neoliberal”, en Aportes,
volumen 8, n° 25, Benemeérita Universidad Auténoma de Puebla, México, 2004. / Tokman, Victor, op, cit., pp. 205-
206.

0 Martinez, Graciela, Cobo, Salvador David y Narvaez, Juan Carlos, “Trazando rutas de la migracion de transito
irregular o no documentada por México”, en Perfiles Latinoamericanos, n° 45, Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales, México, 2015, p. 128. / Alba, Francisco, Castillo, Manuel Angel y Verduzco, Gustavo, (coord.),
Los grandes problemas de México |11, Migraciones Internacionales, COLMEX, México, 2010.

! Borosovna, Ludmila, Migracion y politicas de poblacién en México 1940-1990, Programa de Estudios
Municipales, Instituto de Ciencias Sociales y Humanidades, Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, México,
en linea, disponible en:
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Marx advirtié en 1872 que el libre mercado estableceria demanda de mano de obra* y
por consiguiente se generaria movilidad humana. De acuerdo con Jaime GOmez, para
Julian Simon, la migracion es una mercancia que llega a paises necesitados de mano
de obra. Para Massey Y la escuela neoclasica, el origen de la migracién internacional es
de caracter economico y han de buscarse sus causas en la diferencia salarial entre
paises. En este sentido, podemos decir que el proceso de globalizacion econdémica
conllevo el impulso y la aceleracion de la migracion. Se intensificaron las relaciones de
mercado entre paises® y el flujo de mano de obra, con ello satisficieron su déficit de

trabajadores para sostener su hegemonia econémica y sus procesos de acumulacion®.

Los procesos demostraron entonces que en la practica la globalizacion no alcanz6 a

unificar los criterios y las propuestas de crecimiento mundial equitativo. Por el contrario,

45 «

crecio la inequidad entre los paises desarrollados y los que estan en™ “vias de

»46

desarrollo””, —si es que se le puede llamar desarrollo a sistemas como el de EUA—, y

por tanto la marginalidad y la precariedad en la mayoria de quienes trabajan para

sostener el sistema. Concretamente México, los demas paises latinoamericanos y, en

nd7

general, los mal denominados del “tercer mundo™’, soOlo se han integrado a la

http://observatoriogeograficoamericalatina.org.mx/egal4/Geografiasocioeconomica/Geografiapolitica/08.pdf,
consultado el 20/04/2020.

*2 Gomez Walteros, Jaime Alberto, “La migracion internacional: teorias y enfoques, una mirada actual”, en Semestre
econdmico, volumen 13, n° 26, Universidad de Medellin Colombia, Colombia, 2010, p. 91.

3 Overbeek, Henk, “Neoliberalims and the Regulation, of Global Labor Mobility”, en: The Annals of the American
Academy of Political and Social Science, volumen 581, n° 1, EUA, 2002, p. 74.

* Potts, Lydia, The World Labour, Market. A History of Migration, Zed Books Ltd, Nueva Jersey-Londres, 1990, p.
25.

** |barra Cisneros, op. cit., p. 103.

% “Habra que reescribir muchos de los libros de historia, geografia y economia que estan en las estanterias. En 2016
el Banco Mundial ha decidido prescindir en sus informes oficiales de la terminologia “paises en via de desarrollo”,
una categoria que agrupa tradicionalmente a las economias menos avanzadas. Hay que poner al dia la manera en que
pensamos dichos paises”, explicaron los economistas de esta institucion Tariq Khokhar y Umar Serajuddin. E1 Banco
Mundial optara ahora por clasificar paises en bloques regionales (por ejemplo América Latina, Este de Asia,
etcétera)” Sandri M., Piergiorgio, “La pobreza cambia de nombre”, en La Vanguardia, seccion Economia, Barcelona,
mayo de 2016. / El concepto “vias de desarrollo” es sumamente, ambiguo, discriminatorio y falso. Disfraza la
pobreza de los paises, la catastrofe alimenticia, educativa y cultural. Dichos paises son la base de los también mal
llamados “desarrollados™, son el basurero, el lugar de la extraccidn de recursos naturales y humanos, los que
proporcionan mano de obra barata, los que perecen a costas de otros. Es urgente preguntarnos ;que se entiende hoy
por desarrollo? ¢desarrollo de qué y de quienes? ¢acaso el desarrollo del destructivo y feroz capitalismo es lo que
entendemos por desarrollo total?

*" Alejandra del Rocio Bello Urrego de la Universidad de Paris, Francia, sefiala que el concepto “tercer mundo” es un
dispositivo moderno/colonial de reproduccion de hegemonia euroreferenciada. Bello Urrego, Alejandra del Rocio,
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globalizacion como paises que se subscriben a acuerdos multilaterales de comercio
para proporcionar materia prima y mano de obra barata, o0 como paises que rebajan los

aranceles y sus politicas econémicas™.

Gamez sefald en 2003 que en la primera mitad del siglo XX EUA comenzd un proceso
de ascenso como potencia hegemonica y tratd de posicionarse como la Unica, la mas
importante, capaz de incidir sobre las politicas de cualquier otra economia®. De hecho,
el mayor empuje econémico fue a causa de la Segunda Guerra Mundial, que en el
fondo era una disputa por posicionamiento, ademas la industria de la guerra que se
desatdé en EUA presiono el arranque de diferentes fabricas, maquinas especializadas y
diferentes productos como los enlatados, las armas y demas, que se comercializarian
en el mundo entero. Esto a su vez, provoco que llegaran grandes cantidades de mano
de obra barata al pais, como se verd mas adelante. Como lo sostiene Eduardo
Galeano, los paises de América Latina, fueron los mas afectados respecto a este
ascenso de EUA en la primera mitad del siglo XX, la region paso a una nueva forma de
imperialismo, no europeo, sino estadounidense caracterizado por el saqueo constante

de materia prima y la explotacién de los habitantes de la regién.*

Especificamente, para el desarrollo de la economia estadounidense la fuerza de trabajo
del pueblo mexicano fue incondicional®. Incluso, cuando lo necesité, el gobierno vecino
del norte propicio las condiciones para obtener un flujo migratorio legal y, en épocas de
contraccién econémica, lo frené a través de la repatriacién y deportacién®2. De hecho, la

migracion mexicana a EUA se diferencia de otras, entre muchas cosas mas, por las

“analisis del concepto ‘Tercer mundo’”, en Universitas humanistica, n® 79, Bogota, Colombia, enero-junio de 2015,
p. 52.

*8 |barra Cisneros, op. cit., p. 102.

* Gamez, Alba, “Regionalizacion y globalizacion: los paises en desarrollo en la politica econémica internacional de
la posguerra fria”, en Aportes, volumen 8, n° 22, Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, México, 2003.

% Galeano, Eduardo, Las venas abiertas de América Latina, Monthly Review, Uruguay, 1971, pp. 5-6.

! Hay que tener presente que no solo el avasallante capitalismo estadounidense fue la causa de la migracion
mexicana, también, en menor medida, las condiciones sociales de México cooperaron para promoverla como mas
adelante lo explicarée. Por ejemplo, la herencia econdmica del Porfiriato y la Revolucién Mexicana fueron procesos
histéricos nacionales que impulsaron la migracion al pais del norte.

°2 Heer, Maciel David, “Al norte del rio bravo (pasado inmediato) (1930-1981)”, en Gonzales Casanova, Pablo,
(coord.), La clase obrera en la historia de México, Siglo XXI Editores, Instituto de Investigaciones Sociales,
Universidad Nacional Autonoma de México, México, 1981, p. 08.
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intermitentes exportaciones masivas alternadas de con periodos incentivos para que se
migre.”®> En este marco emergié el “Programa Bracero: 1942-1964”, un proceso
migratorio “legal” gestado por Estados Unidos y México que, como sostiene Gilbert
Gonzéles, fue producto imperialista de politicas internacionales de trabajo®*. El
programa Bracero fue resultado de dicho sistema® debido a que respondié a: la
incesante necesidad de EUA por colocarse a la cabeza de la politica y economia
mundial; la escasez de mano obra que se gestd en dicho pais a partir de la Segunda
Guerra Mundial y a la necesidad de cubrir la demanda de produccién de EUA. México,
al ser un pais en “vias de desarrollo” en 1940, dependia econdmicamente de EUA y se
limitd, como se vera mas adelante, a asociarse indirectamente y a apoyarle durante el
conflicto bélico del momento y a cubrir su falta de mano de obra para satisfacer la

demanda de produccion y continuar con su ascenso econémico mundial.

Ahora bien, como ya se menciond, esta estructura mundial no dio frutos anicamente en
la migracion México-EUA de 1942. Desde inicios del siglo XX, paralelamente a los
reacomodos mundiales, se gestaron caracteristicas migratorias que terminaron
heredandose al convenio binacional de los 40. Al despertar el siglo XX por ejemplo, los
movimientos poblacionales respondieron a cuestiones politicas, econémicas y sociales
de ambas naciones, pero fundamentalmente a los intereses de EUA. En 1880 China era
el principal exportador de mano de obra barata hacia Estados Unidos, pero en 1882,
debido a un miedo generalizado de invasion poblacional y de expansion de los
pensamientos orientales, que se oponian a los ideales anglosajones, se decreté la Ley

de Exclusién de Inmigracion, que puso fin a la llegada de los asiéticos.

%3 Baez-Villasefior Moreno, Marfa Estela, Moyano Pahissa, Angela, Voces y experiencias de quienes forjaron una
nacion. La inmigraciéon a EUA de la época colonial al siglo XX. Biblioteca de Signos, UAM-1, México, 2017, p.
299.

> Gonzales, Gilbert G., Guest workers or Colonized labor? Mexican Labor Migration to the United States, Boulder,
Aradigm Publishers, EUA, 2006, p. 02.

% Sandoval Palacios, Juan Manuel, “El programa Bracero, los programas de trabajadores temporales (PTT) y el
mercado mundial de fuerza laboral”, en Grijalva, Aidé, Arriaga, Rafael, (coord.), Tras los pasos de los braceros,
entre la teoria y la realidad, Universidad Auténoma de Baja California, I1S, Juan Pablos Editor, México, 2015, p.
77. | Potts, Lydia, op. cit., p. 15.
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Hubo entonces que buscar nuevos trabajadores y se volted a ver a México®® porque era
un pais cercano y salia mas barato trasladar de ahi a la gente. Ademas, éstos podian
regresar a su pais en tiempo de desocupacién®’. Esta decisién se complementé con las
“‘buenas” relaciones que se habian y estaban construyendo con Porfirio Diaz.
Recordemos que durante el Porfiriato, México fue reconocido politicamente frente a su
vecino del norte®® y con ello se retir6 la constante amenaza de invasién. Asimismo,
Ignacio L. Vallarta, el representante de la politica exterior, negocio la deuda externa y
acordo el pago puntual de la misma. Ademas, Diaz permiti6 que los estadounidenses
compraran propiedades en México y que sus empresas invirtieran en lineas férreas y en
fabricas de textiles. Del mismo modo, se comprometid a tranquilizar a los indios

fronterizos®.

En particular, la implementacion del ferrocarril ayud6 a conectar el sur y el centro del
pais con EUA. El Norte dejé de ser la acostumbrada zona solitaria e incomunicada y
paso a ser la region intermedia del comercio. El ferrocarril integré la economia del resto
del pais y la colocé bajo la influencia estadounidense®. Con todo esto, la relacién entre
EUA y México se intensificé y se gesté una dependencia politica y econémica®
caracterizada por la salida de mercancia de la frontera mexicana hacia el norte®. Asi,
en el Porfiriato salieron cantidades interesantes de mexicanos para laborar en EUA. En
1880 cruzaron 68 399 trabajadores y trabajadoras, en 1890 fueron 77 853 los y las que
se desplazaron y en 1900 se sumaron un total de 103 393, tal como se vera

representado mas adelante en la gréfica nimero dos.®

% Galarza, Ernesto, Merchants of labor: the Mexican bracero story, and account of the managed migration of
Mexican farm workers in California, 1942-1960, McNally & Loftin, Publishers, EUA, 1964, p. 43.

" Herrera Lasso, Luis (coord.), México pais de migracién, Siglo XXI, México, 2009, p. 27.

%8 Gémez Méndez, Sergio Orlando, et. al. Historia de México, Limusa, México, 2005, p. 201.

% Ibidem. p. 202.

8 Catz, Friedrich, De Diaz a Madero, Origenes y estallido de la revolucion mexicana, Editores Era, México 204, p.
15.

®% |bidem, p 18.

%2 Gémez Méndez, Sergio Orlando, op. cit., p. 208.

%3 Santiago Ledn, Antonio, La contratacion de braceros en la ciudad de Oaxaca en 1944., El Colegio de San Luis,
2015, p. 25.
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En la primera década del siglo XX, el 72% de la poblacibn mexicana vivia en
comunidades rurales, cada una con menos de 2 500 habitantes, ademas, el 75% de la
poblacién se dedicaba a trabajar la tierra®. Las condiciones econémicas mexicanas del
momento empujaron a los campesinos a migrar para intentar mejorar su situacion. Para
entonces, la base alimenticia doblaba su precio®, por ejemplo, el maiz que en 1897
costaba $2.02 pesos, para 1901, s6lo tres afios después, subié a $3.15 pesos. Entre
1884-1911 el frijol subié méas del 100%, el maiz 120% y el chile 807%°.

Dicho panorama se complementé con la floreciente economia del suroeste de Estados
Unidos, sobre todo la de California y Texas®’, donde “la agricultura de riego tiene una
alta demanda que se intensificd con el arribo de los cultivos industrializados, ya que se
necesitaba mucha gente para procesarlos, empacarlos y transportarlos”®. Los campos
de betabel fueron una industria de prioridad porque sustituian a la cafia de azlcar (que
no era producida debido a las condiciones climatolégicas del pais). “En 1899, los
campos de remolacha que abarcaban 54 000 hectareas aumentaron a 150 400 para
1906"%°. Fue también en estos afios que la “Tarifa Dingley (1897) y la Ley de Irrigacion
de 1902 extendieron su cultivo de algodén desde Texas hasta California”.”® Por su
parte, “la cosecha de nueces era una industria millonaria que empleaba a cientos de
mexicanos. Familias enteras migraban a los campos para recolectarlas. La industria del

limén era especialmente atractiva porque daba empleo permanente”.”

Todos los mexicanos contratados, “recibian salarios muy bajos, aun cuando [por
ejemplo], el precio de esta remolacha azucarera iba en continuo aumento. Entre 1909 y

1927, el precio [de ésta] aumentdo 60 por ciento, mientras que el salario de los

® S/A, “Sintesis... op. Cit.

% | os altos precios en la base de la alimentacion de los mexicanos para inicios del siglo XX desencadenaban el alza
de productos secundarios, tanto alimenticios como industriales, tales como la manta, el aztcar y el tabaco.

% Gémez Méndez, Sergio Orlando, op. cit., p. 209.

67 Myron, Gutmann, et al. “Los efectos demograficos de la Revoluciéon Mexicana en Estados Unidos”, en Historia
Mexicana, volumen 50, n° 1, México, 2000, p. 147.

%8 Baez-Villasefior Moreno, Marfa Estela, op .cit., p. 299.

% Ibidem, p. 300.

" Loc. cit.

™ Ibidem, p. 301
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mexicanos subié tan soélo 22 por ciento”.”® La gran paradoja que acompafié a toda la
migracion Meéxico-EUA en el siglo XX fue que a pesar de los bajos salarios en las tierras
estadounidense, los mexicanos ganaban mas que en su tierra natal. En EUA “El trabajo
del jornalero, valuado en trigo, valia 11 veces mas que el trabajo del campesino

mexicano; valuado en maiz, 12 veces mas; y en manta, 14 mas” 3.

El trabajo
desempefiado por la mujer mexicana (seis horas moliendo en el metate maiz
nixtamalizado por ejemplo) era valuado 125 veces mas como se muestra en la siguiente
gréfica (Véase grafica 1). Los que se dedicaban al campo mexicano trabajaban mas de
12 horas diarias por una paga de 18 centavos, mientras que EUA pagaba 1.50 délares,

por menos horas de jornada’™.

Comparacion de la valuacion del trabajo de un jornalero en EUA y México en
el porfiriato

En México

En EUA

=2 2 B -

Valuacion en trigo (fedodaiéh en maiMdloadida)en nvamiadidonebrejolienda de maiz (mujer)

Grafica 1. Comparacion de la valuacién del trabajo de un jornalero en EUA y México en el
porfiriato. Elaboracién propia a partir de informacién recabada en Gémez Méndez, Sergio Orlando,
et. al. Historia de México, Limusa, México, 2005, p. 209.

"2 |bidem, p 300.
® Gémez Méndez, Sergio Orlando, op.cit., p. 209.
™ Ibidem, pp. 210-211.
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Dichas condiciones, sumadas a las de la “facil” comunicacion y transporte entre ambas
naciones (gracias al ferrocarril), la vida precaria de los campesinos y la naciente
potencia al norte de México, provocaron que en el ultimo afio de la dictadura porfiriana
se firmara un acuerdo entre ambas naciones para que a través del ferrocarril fueran a

trabajar al norte mas de 100 000 mexicanos en la primera década del siglo”™.

En 1910, cuando la Revolucion Mexicana llegé, el 89% de la poblacion mexicana vivia
en espacios rurales. Habia soélo 36 ciudades, no necesariamente plenamente
industriales, pues su categoria de ciudad respondia méas a la cantidad poblacional (15
mil habitantes o mas cada una). En total, en todas ellas vivian 1.8 millones de personas,
lo que no representaba ni el 12% de los mexicanos. Las ciudades mas grandes y

pobladas se encontraban en el norte y el centro del pais’®.

En 1910 muchos hombres abandonaron sus tierras y trabajo para sumarse de forma
voluntaria o forzosa a la guerra civil. El abandono del trabajo agricola se resintio en el
primer afio y la produccion de frijol, por ejemplo, descendi6é en 50,000 toneladas y la de
maiz en 603,000. La situacién generd desorden a nivel nacional y la economia se
modificé radicalmente. El salario minimo se recorté un 12 % comparado con el que se
tenia en 1890 y el indice de precios aumento un 35%. Ante este panorama, la migracion
se vio como un escape a la miseria y a la violencia vivida, era incluso una forma de

sobrevivir, de no ser enlistado en las filas federales o alzadas.

Durante la Revolucion Mexicana no se negociaron convenios; no hubo con quien
firmarlos y no fueron necesarios, pues decenas de personas cruzaban a diario el Rio
Bravo para refugiarse y tratar de sobrevivir. Entre los migrantes “se encontraban, por
primera vez, un buen nimero de personas de clase media y alta que esperaba regresar

a México después del conflicto””’. Ademas, recordemos que para entonces el 70% de la

" Durand, Jorge, “El Programa Bracero (1942-1964). Un balance Critico”, en Migracion y Desarrollo, n° 009, Red
Internacional de Migracion y Desarrollo, México, 2007, p. 28.

’® Alba, Francisco, op. cit., pp. 67-68.

" Baez-Villasefior Moreno, Maria Estela, op .cit., p. 301.
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poblacién tenia menos de 30 afios, la edad propicia para migrar’®. Fue asi que se
trasladaron a EUA un total de 221 915 mexicanos’®. Las consecuencias de este éxodo
fueron graves en diferentes niveles, primeramente, “Muchos se quedaron para siempre;
por ejemplo, en 1970, en El Paso la poblacién encuestada revel6 que sus antepasados
habian llegado a la ciudad durante el éxodo de la época revolucionaria”®. En segundo
lugar, a los que llegaban, los bafiaban con una mezcla de vinagre y gasolina,®
practicas que se extenderian hasta el Programa Bracero con la fumigacion con DDT
altamente toxico como se explicara més adelante. En tercer lugar, se causé una
enorme desestabilizacion economica y social en el suroeste estadounidense y “se
intensific6 el prejuicio angloamericano llevando al cisma final entre mexicanos y
chicanos. Al ser fisicamente iguales a los mexicanos, estos ultimos sufrian el mismo
estigma que los recién llegados™. Con ello, se tomé como medida de defensa, el
distanciamiento de los chicanos hacia los mexicanos, incluso se negaba la ascendencia
para escapar al prejuicio anglo y a sus efectos econémicos.®® “Dos barrios distintos
empezaron a formarse con diferencias en lenguaje, costumbres y ceremonias
religiosas. Ambos, sin embargo, sentian gran hostilidad y resentimiento hacia el

angloamericano”.?

Para este momento, los migrantes provenian mayoritariamente de Coahuila, Sonora,
Chihuahua y Nuevo Ledn, aunque otros estados como Zacatecas, Aguascalientes,
Guanajuato, Jalisco y Michoacan también enviaban y al igual que en el Porfiriato, casi
todos fueron trabajadores agricolas. ® Hay que destacar que, en contraposicién con el
Programa Bracero vigente en la década de los 40 o con la actualidad, los flujos
migratorios se originaban fundamentalmente en el Occidente y Norte de México y no del

resto del territorio nacional®.

"8 Bueno, Patricia y Heer, Maciel David, op. cit., pp. 27-28.
" Herrera Lasso, Luis, op. cit., p. 28.

8 Baez-Villasefior Moreno, Marfa Estela, op .cit., p 302.

& |oc cit.

8 | oc. cit.

& Loc. cit.

& Loc. cit.

% Ibidem. p. 300.

% Alba, Francisco, op. cit., p. 12.
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En 1917 cuando EUA entro de lleno a la Primera Guerra Mundial miles de sus varones
de edad laboral abandonaron sus trabajos y participaron en la guerra®”. Esto provocé
una invitacién oficial a los mexicanos para que fueran a trabajar en su ferrocarril o en
sus tierras®. Incluso, se sabe que algunos inmigrantes mexicanos se enlistaron en las
filas del ejército estadounidense y lucharon en la primera gran guerra a favor de dicho
pais. Se debe mencionar que la intencion de la politica de 1917 fue frenar a los
asiaticos, pero también a los que escapaban de la guerra de Europa del este y del sur,
y que se excluy6®® a los mexicanos de dicha promulgacion®. Para 1918 mas de 60,000
mexicanos (que ya radicaban alla e inmigrantes recién llegados) fueron enviados a la
guerra. Pese a que no hay registros exactos de este movimiento migratorio con la
Primera Gran Guerra, se estima que después de la guerra civil mexicana y hasta 1917

los migrantes sumaron 1370 000.%

Con el control de la migracion europea y asiatica, la presencia de mexicanos se
incrementd en tierras estadounidenses, lo que llevo al crecimiento demografico, el
aumento de tierras sembradas, la acentuacién de la produccion y los bajos costes de la
misma®®. Podemos decir que entre 1910 y 1920 aproximadamente mas de millén y
medio de personas cruzaron la frontera del norte mexicano y se ocuparon
fundamentalmente de trabajar en el campo, las industrias, los ferrocarriles y la guerra.®
Con el tiempo el movimiento poblacional disminuyd y entre 1920 y 1928 se registraron
583 957 migrantes.*

8 Durand, Jorge, op. cit., p. 29.

% Herrera Lasso, Luis, op. cit., p. 30.

8 |a excepcion que se le hizo a la poblacién mexicana no fue gratuita, como ya lo mencioné, EUA necesitaba de
mano de obra para paliar la demanda industrial de la guerra y la falta de trabajadores, pero también, para que fueran
enrolados y mandados al combate como carne de cafién.

* Ortega Veldzquez, Elisa, “La consolidacion historica de la migracion irregular en Estados Unidos: leyes y
politicas migratorias restrictivas, ineficaces y demagodgicas”, en Norteamérica, volumen 12, n° 1, Universidad
Nacional Auténoma de México, México, 2017, p. 200.

%! santiago Ledn, Antonio, op. cit. p. 25.

% Tapias Cote, Carlos Guillermo, “La migracion por la Gran Guerra 1914-1918 y su relacion con Latinoamérica”, en
Revista Grafia, volumen 11, n° 2, Universidad Autonoma de Colombia, Colombia, 2014, p. 74.

% Santiago Ledn, Antonio, op. cit. p. 25.

% Loc. cit.
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Con la crisis de 1929-1934, conocida como la Gran Depresion, se declararon en
guiebre empacadoras de carne, minas, manufactureras, la agricultura y los ferrocarriles,
y, con ello, se quedaron sin empleo los mexicanos: “nunca fue mas cierta la verdad
conocida de que los mexicanos eran los primeros despedidos y los ultimos contratados
que durante la época de la depresion”®. En 1934 se aprobé en California una ley que
prohibia dar a los extranjeros empleos en obras publicas. Asimismo, para tratar de
paliar la crisis, se propuso la repatriacién de los trabajadores mexicanos, incluidos los
gue habian nacido en EUA pero eran de padres mexicanos. La implementacién de
dicha politica logré expulsar alrededor de 300,000 personas® y frenar la inmigracion

mexicana.

Podemos decir entonces, como lo demuestra la siguiente grafica (Véase, grafica 2) que
entre 1880 y 1929 el proceso migratorio mexicano ascendié manteniendo un pico
maximo con la primera Gran Guerra y descendiendo conforme se acercaba la Gran
Depresion para después aumentar con la llegada de la Segunda Guerra Mundial, como

se vera mas adelante.

% Heer, Maciel David, “Al norte. .., op. cit., p. 15.
% Bueno, Patricia y Heer, Maciel David, op. cit., p. 09.
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Cantidad de migrantes mexicanos en EUA (1880-1929)

1500000

1000000

Gréfica 2. Cantidad de migrantes mexicanos en EUA (1880-1929). Elaboracion
propia a partir de informacion proporcionada en Santiago Ledn, Antonio, La
contratacion de braceros en la ciudad de Oaxaca en 1944., El Colegio de San
Luis, 2015, p. 25.

Asimismo, con estos parametros sostenemos que la inmigracién mexicana en Estados
Unidos dependié histéricamente de las condiciones sociales y politicas de ambas
naciones, pero, principal y fundamentalmente, de la logica de produccion
estadounidense, pues, por ejemplo, como lo menciona Marcelino Pafuelas, en tiempos
de cosechas “los granjeros norteamericanos (sic) los recibian con los brazos abiertos,
les proporcionaban trabajo sin preguntar ni el nombre [...] porque Estados Unidos
necesitaba aproximadamente 1,000,000 de migrantes o trabajadores némadas para
recoger las cosechas”®’. Estos antecedentes migratorios de postrimerias del siglo XIX
hasta 1940, sin duda generaron una “cultura” de la migracién México-EUA, que senté
las bases de las relaciones diplomaticas entre ambos paises en 1942 con el Programa

Bracero.

%7 C. Pafiuelas, Marcelino, Cultura hispanica en Estados Unidos: los chicanos, Madrid, Ediciones Cultura Hispanica
del Centro Iberoamericano de Cooperacion, 1978, p. 25.
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1.2 El Programa Bracero: 1942-1964. Origen y caracteristicas generales

La razén inmediata y decisiva para iniciar
el programa fue la aguda escasez de
mano de obra en los Estados Unidos, con
la economia de la nacién ajustada, a toda
capacidad, a la defensa nacional [...]
Pero, aungue la contratacion
intergubernamental de jornaleros
comenzé como una necesidad de la
guerra, disminuyendo al terminar el
conflicto, el programa, como tal,
continué®.

Andénimo

A inicios de 1940 la expulsi6bn masiva de mexicanos se fue revirtiendo paulatinamente
pues EUA necesité de nuevo sus servicios para el trabajo y para su ejército®. Después
del ataque japonés a Pearl Harbor (diciembre de 1941), mas de un tercio de mill6n de
hombres y mujeres formaron parte de las fuerzas armadas de EUA. La Segunda Guerra
Mundial demando6 un impulso para la industria de la alimentacion y de las fibras, y por
tanto, una gran fuerza de mano de obra barata disponible para satisfacer las
necesidades de una economia en expansion, por ejemplo:

Arizona habia empezado a ser una gran industria de importancia la de un tipo
especial de algodén, el “algodon pima”, y pretextando que aquel cultivo
especial se pudriria en los campos por falta de pizcadores de algodon expertos,
los empresarios consiguieron la ayuda del ejército estadounidense para
importar trabajadores de México, de los cuales pedian cuando menos 5000 al
afio. Los jefes del ejército que apoyaban esta peticion declaraban que se
necesitaba el algodén pima para remplazar la seda en la fabricacién de globos
de barrera antiaéreos. Otros estados del sudoeste, como California, Nuevo
México y Texas, siguieron el ejemplo y también iniciaron tramites para obtener

mano de obra mexicana®®.

El clima de la segunda Gran Guerra pes6é demasiado. Los conflictos internacionales
exigieron hombres para el combate y la satisfaccion de las necesidades logisticas que

se suscitaron. La situacion en Estados Unidos fue de intenso trabajo, la produccion

agricola “que habia sido dependiente de la mano de obra mexicana y que en tiempos

% CAMeNA, Archivo Histérico Gregorio y Marta Selser, fondo A, clave Q US1, expediente 5381, volumen 2-4,
foja O1.

% Calavita, Kitty, Inside the state: The bracero Program, inmigration, and the I. N. S., Quid Pro, LLC, EUA, p. 19.
100 Heer, Maciel David, op. cit., p. 91.
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de recesién habian optado por la deportacion, ahora pedia la liberacion de los controles

fronterizos y la creacién de un programa especial de contratacién”***

. Incluso el propio
presidente Franklin D. Roosevelt “describio el convenio como “un elocuente testimonio
del importante papel que México juega en la batalla para la produccién de alimentos, de

que depende el inevitable éxito de nuestro programa militar”.*%?

La razon oficial que llevdo a EUA a gestionar un acuerdo migratorio legal fue
precisamente, la falta de mano de obra para su creciente economia'®. La fuerza de
trabajo era urgente y México parecia como un blanco facil que podia proporcionarla.
Tenia expertos milenarios trabajadores del campo que cobraban muy barato y que
podian llegar en menos de una semana. Ademas, como lo sefial6 Roberto E. Lucey,
arzobispo de San Antonio, Texas, los pocos trabajadores de EUA que no fueron a la
guerra cobraban mas y para los granjeros no resultaba conveniente contratarlos, pues:

Al bracero mexicano se le pueden pagar 50 centavos la hora y si ha entrado
ilegalmente, suele estar dispuesto a trabajar por 20 o 30 centavos la hora,
una familia norteamericana en cambio, por bajo que sea su nivel de vida, no
puede vivir con 50 centavos por hora [...] Por lo tanto, no es escasez de mano
de obra en el lado norteamericano la que impulsa a algunos agricultores a

pedir que se autorice un reclutamiento unilateral, sino el deseo de poder tener

a trabajadores en condiciones que no aceptarian los norteamericanos'®.

Hay que tener en cuenta que el deficiente proceso de urbanizacién-industrializacion en
México completd la posibilidad de facilitar el negocio de los hombres. En 1940 los
pueblos indigenas sufrieron cada vez mas y las comunidades urbanas crecieron porque
el gobierno mexicano habia fijado el rumbo hacia una rapida industrializacion para la
nacion. Esto redujo el trabajo agricola en mas del 21% y aumentd el trabajo industrial

en un 34%. La migracion hacia las manchas urbanas crecié y evidencio la incapacidad

1% burand, Jorge, Historia minima de la migracién México-Estados Unidos, El Colegio de México, México, 2016, p.
121.

102 Baez-Villasefior Moreno, Maria Estela, op .cit., p 307.

198 Craig, Richard B., op, cit., p. 37.

104 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 30.
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del gobierno para canalizar las demandas y necesidades nacientes. Para muchos, fue

migrar 0 morir, no tuvieron otra salida*®>.

La infraestructura mexicana no fue suficiente. La vida de los que llegaron a las ciudades
0 sus periferias fue precaria y esto hizo que se buscaran opciones, que se apuntara la
vista al pais hambriento de mano de obra rural*®. De acuerdo con la Organizacién de
Estados Americanos (OEA) y los Sistemas Continuos de Reportes sobre Migracion
Internacional en las Américas, el choque entre el trabajo rural, aprendido de toda una
vida, y el proceso de industrializacion- urbanizacion que se vivio en la década de los 40
en México, sumado a la floreciente y atractiva economia de EUA, fue la causa del 98 %
de la migracién®®’. Asimismo, los beneficios que México tenia con una politica
migratoria eran importantes, pues con ello podia obtener divisas, dar ocupacién a parte

de su poblacion y aliarse a EUA durante la guerra, sin comprometerse militarmente .

Con todo ello, en el mes de mayo de 1942 comenz6 la gestacion del Programa Bracero.
En México, el presidente General de Divisién, Manuel Avila Camacho'® dicté que se
constituyera una comision integrada por un representante de la Secretaria de
Relaciones Exteriores (SRE), de Gobernacion (SEGOB) y del Trabajo y Prevision
Social (STPS). La intencion fue analizar la forma en que estaban saliendo del pais los
mexicanos rumbo al norte, identificar los principales conflictos y tratar de plantear
algunas soluciones para que los migrantes salieran con garantias otorgadas por la ley
mexicana™'®. Dicho en otras palabras, se estaba analizando la capacidad y viabilidad de

convertir en “legal” una migracion para trabajo™**.

105 Montoya, Ramén Alejandro, op, cit., p. 40.
106 g/A, “Sintesis..., op. cit.
07| oc. cit.
108 y/¢zina, Catherine, “Programa Bracero y Guerra Fria, auge y declive, 1942-1964”, en Estudios mexicanos, vol. 34,
Universidad de California, Centro de Investigacién y Docencia Econdmicas, 2018,p. 13.
109 para mayor informacién sobre cémo la idea de los migrantes y el concepto del bracero, configuraba también una
estrategia del gobierno en turno para hegemonizar sus ideales de la institucionalizacion de la Revolucion Mexicana y
tapar la realidad econémica del pais, que en el fondo era la que ayudaba a impulsar la migracion, y resumir las causas
migratorias en un mero espiritu aventurero del mexicano, consultar: Vézina, Catherine, “The Bracero, Hero or
Pariah? his media”, en Signos Historicos, volumen 21, n® 42, July-D ecember, 2018.
iij Fernandez del Campo, Luis, Los braceros, Secretaria del Trabajo y Previsién Social, México, 1966, p. 04.

Loc. cit.
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De igual manera, en el mismo mes, en Washington se cre6 un comité para analizar las
garantias que se podrian ofrecer a los trabajadores mexicanos. El grupo responsable
de analizar dicha situacion fue integrado por representantes del “Departamento de
Estado, de la Comisién de Mano de Obra de Guerra, del Departamento de Agricultura,
del Departamento del Trabajo, del Departamento de Justicia y de la Oficina del

Coordinador de Asuntos Interamericanos”!'?.

Ademas, dicho comité se acerco y
consultd a representantes de propietarios agricolas y algunas organizaciones de

trabajadores norteamericanos*.

Asi, oficialmente ambas delegaciones entre el 11 de junio de 1942 y el 21 de junio del
mismo afio, a través de un intercambio de notas diplomaticas, establecieron un acuerdo
entre los gobiernos de Washington y México que reguld la situaciébn migratoria, hasta el
momento ilegal***. Se creé una especie de convenio que promovié la contratacién legal
de trabajadores mexicanos para que prestaran sus servicios en tiempos de trabajo y

regresaran a su tierra natal en la desocupacion*®.

Dicho arreglo bilateral fue nombrado “Programa Bracero” y ha sido considerado el
ejemplo mas importante que existe, por su dimension y duracién, de los Programas de
Trabajadores Temporales a nivel mundial**®. Montoya sefiala que el término “bracero”
no fue del todo extrafio, porque desde hacia tiempo ya habia sido adoptado por los
gobiernos de México y EUA para designar a los flujos migratorios de trabajadores®’.
Bracero proviene de brazos, tiene una connotacion directa de trabajo, no sélo se
empled para los que iban a los campos, también para los que fueron a tender las redes
de ferrocarril 0 a trabajar en cualquier otra industria. Este término no surgié en 1942, se

usaba con anterioridad para referirse a la fuerza de trabajo que migraba, en el Porfiriato

12 oc. cit.

13 oc. cit.

14 Al ser éste el primer acuerdo formal migratorio en México de grande s dimensiones, el Estado mexicano no tenia
experiencia suficiente para intervenir, no se podia recurrir a fuentes anteriores porque no existian convenios
similares, s6lo en los tiempos del dictador Porfirio Diaz, como lo mencioné en la parte de los antecedentes historicos,
existié un arreglo que sélo permitia que EUA ofreciera trabajo a los mexicanos, pero el Estado no trato de establecer
bases, reglas o garantias, tampoco fue un arreglo masivo, comprendié menos de mil personas.

115 pafiuelas, Marcelino C., op. cit., p. 26.

118 Dyrand, Jorge, op. cit., p. 27.

117 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 37.
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ya se hablaba de la llegada de braceros, éstos podian ser legales e ilegales. En 1942
se retomé el término y con los 22 afios de duracion del convenio binacional, se
otorgaron caracteristicas Unicas al concepto. Entonces cuando se hablaba de braceros
ya era Unicamente para designar a los que se habian enrolado al convenio “legal”. Este
término se hegemonizé entre los migrantes, los contratistas y los gobiernos y poco a
poco también se normalizé entre los estudiosos de dicha migracion. Hoy en la
historiografia cuando se habla de braceros, regularmente es de estos hombres que

migraron entre 1942-1964 de forma “legal”*®,

Con el Programa Bracero la migracion a EUA, “asumié un caracter de interés publico.
La demanda de mano de obra mexicana provenia directamente del Gobierno
estadounidense y se formulaba ante el Gobierno Mexicano”**°. Para algunos expertos
del tema, como Francisco Alba, Manuel Castillo y Gustavo Verduzco, el Programa
Bracero formé un patron de circularidad y temporalidad de caracteristicas masculinas-
rurales, legales y de administracion gubernamental, donde existieron frecuentemente
dificultades para llegar a ciertos acuerdos sobre los salarios, condiciones laborales y
violaciones a los contratos de trabajo. Y que a pesar de ello, fungia como una vélvula
de escape frente a las presiones econdmicas y sociales derivadas del rezago

productivo en México*?,

El Programa Bracero no consideré a los participantes como inmigrantes, sino como
trabajadores temporales. Dicho estatus, debia conceder ciertas protecciones en materia
de vivienda, transporte, comida, atencion meédica, y salarios, tal como lo estipulaba el
articulo 29 de la Ley Federal del Trabajo de México?’. Habian acordado que los
mexicanos migrantes: “quedarian exentos del servicio en las fuerzas armadas
norteamericanas [...] y que se seguirian las normas de trabajo mexicanas en el empleo

de los jornaleros™?.

18 oc. cit.

19 Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 04.

120 Alba, Francisco, op. cit., p. 32.

121 Heer, Maciel David, Los mexicanos indocumentados en los Estados Unidos, Fondo de Cultura Econémica,
México, 1993, p. 25.

122 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 30.
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Ademas, se acordd que no sufririan actos discriminatorios de ninguna naturaleza segun
la orden 8802 que se dicté en la Casa Blanca el 25 de julio de 1941'% y que no serian
empleados para actividad alguna diferente a la que se les habia dicho. Asimismo, los
mexicanos no serian usados con la intencién de desplazar a otros trabajadores, ni para
intentar bajar los salarios establecidos anteriormente en EUA, y por el contrario, éstos

se mantendrian en mas de 0.30 ddlares la hora'?,

Es importante mencionar que el 6rgano oficial en el que se consagré el acuerdo
binacional fue la Farm Security Administration (FSA) del Departamento de Agricultura
(USDA), dicha administracion fue formalmente la empleadora para efectos
contractuales. La Farm Security Administration (FSA) se encargé de solventar los
gastos de transporte, flete (no mayor a 35 kilos por persona) y la alimentacién de los
viajes de ida, desde los centros de contratacion hasta los campos de trabajo, y el
regreso’®. A continuacién se presenta un diagrama con la estructura organizativa-

jerarquica del Programa Bracero (Véase, diagrama 1).

123 Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p.07.
24 oc. cit.
12% |bidem, p. 08.
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Estructura organizativa-jerarquica del Programa Bracero (1942-1964)

Autoridades mexicanas: Autoriddes estadounidenses:

-Secretana de Relapones Extenores {(SRE) <Departamento de Estado (DoS)

SEcretaria de Gobernacidn (SEGOB) -Comision de Mano de Obra de Guerra

Secretaria de Trabajo y Prevision Social (PWA)

(STPS} -Departamento de Agricultura (USDA)
-Departamento de trabajo (OASAM)
Departamento de justicia (DOG)

-Departamento de Coordinacion de

Asuntos Interamernicancos (WHA)

Creaciénn y/o renovcién del convenio
migratorio

Centros de contratacién en .
259 Centros de recepcion
México
en EUA

Diagrama 1. Estructura organizativa-jerarquica del Programa Bracero (1942-1964).
Elaboracidn propia, a partir de informacién recabada en esta investigacién.
Podemos decir que en el papeleo, en la teoria, el Programa Bracero configur6 un
proceso de migracion “legal”, pero en la practica fue “ilegal” porque se violaron
derechos contractuales y fundamentalmente, derechos humanos. Los braceros incluso,
como lo veremos mas adelante, desde el reclutamiento, sufrieron practicas
discriminatorias, muerte, violencia, faltas a lo establecido en la ley y condiciones de vida

deplorables.

El Programa Bracero, a pesar de haber sido un proceso gestionado, mediado y
controlado por los gobiernos de México y Estados Unidos, presentd innumerables
vejaciones para los trabajadores. Las condiciones de vida de los braceros fueron
deplorables: el trabajo, la alimentacion, la vivienda, el traslado y mas, no

correspondieron a sus necesidades. Fueron arbitrarios y atendieron la l6gica de
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produccion. En esta ldgica se antepuso el capitalismo sobre los modos y calidad de vida

de los trabajadores agricolas.

El primer grupo de braceros llegé a California en septiembre de 1942. Quedaron a
disposicion del trabajo, para roturar grandes praderas, hacer zanjas de riego, pizcar
algoddn, cosechar remolacha, verduras y frutas, cuidar ganado en el desierto y para
convertir pAramos en huertos, granjas y ciudades*?®. Sin embargo, podemos decir, que
si bien desempefiaron un sinfin de labores, las principales fueron las relacionadas a las
cosechas y siembras. Por ejemplo, en la siguiente secuencia de imagenes que elaboré,
se puede ver a braceros laborando en 1956, el primero esta cargando un camién con
algodon en MacAllen Texas, el segundo se encuentra cosechando lechuga en el
Salinas, California y el ultimo cosecha chile también en Salinas, California (Véase,
imagen 1).

Imagen 1. Braceros levantando cosecha. Smithsonian, Museo Nacional de Historia Americana
(MNHA), fotoégrafo: Nadel, Leonard, Estados Unidos, 1956.

126 CAMeNA, op. cit., expediente 5381, volumen 2-4, foja 58.
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En cuanto a las consecuencias que trajo consigo el Programa Bracero, Alejandro
Montoya sefiala que éstas no fueron solo para EUA o para la vida de los braceros, los
estragos se sintieron también en México, para quienes se quedaron.?” En México, en
los meses de alta contratacién, las regiones de reclutamiento se quedaban sin
jornaleros y las tierras quedaban sin trabajar, esto representd una gran pérdida

econdmica.?®

Un ejemplo que se repitido constantemente fue el caso de los algodoneros del norte de
México. Tamaulipas, por ejemplo, necesitaba, cada mayo, levantar mas de 400 000
pacas de algodén en rama, por lo que eran necesarios mas de 20 000 pizcadores™®,
que no se podian conseguir porque “En la frontera norte miles de trabajadores
mexicanos pugnan por pasar el rio Bravo para engancharse al servicio de los granjeros

del sur de Estados Unidos”**°.

Dicha situacion provocO a su vez que, injustamente, como requisito para entrar al
Programa Bracero, se pidiera a los futuros braceros la comprobacion de por lo menos
15 dias de trabajo en los campos del norte mexicano. De la mano de dicha disposicion
aparecié la venta de certificados falsos. Estos sostenian que el solicitante habia
desempefiado dos semanas de jornada en México. Légicamente habia quien podia
pagar los certificados falsos, pero otros, no pocos, tenian que cumplir dicho requisito.**
La cuestion anterior generd la idea entre algunos mexicanos que los que solicitaban
entrar al Programa Bracero eran antinacionalistas, que preferian ayudar a la economia
de EUA que a la propia: “el ilicito comercio de certificados que atestiguan falsamente su

cumplimiento [...] coadyuvan al éxodo antinacional de trabajadores”**.

Con el paso del tiempo no solo el campo mexicano resintié la falta de mano de obra,

pues el Programa Bracero comenzé a recibir solicitudes de trabajadores especializados,

127 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 39.

128 | oc. cit

129 cAMEeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 83.
B9 oc. Cit

B35 oc. cit.

B2 | oc. cit.
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las cuales aprobaba sin problema alguno. Para la década de los 50 se intensificaron
dichas solicitudes, tanto que la Camara Nacional de la Industria de la Construccion
(CNIC) sostenia que lo que se les ofrecia a los albafiiles, electricistas, plomeros,
carpinteros y otros, a diferencia de los jornaleros del campo (los que son objeto de
estudio en esta investigacion), era un contrato indefinido, con la intencion de que ya no

regresaran a México.

Ademas, la Camara Nacional de la Industria de la Construccion (CNIC) denuncié que
las empresas estadounidenses que contrataban a los mexicanos, los llevaban a trabajar
a Puerto Rico, Venezuela, Haiti y otras regiones de América Latina, para que fueran
explotados. Uno de los estados mexicanos mas afectados por dicha cuestion fue
Monterrey, por lo que “la Camara [opind] que debe prohibirse la salida de trabajadores

especializados™*.

Con ello de trasfondo, se comenzaron a tomar ciertas acciones para frenar la migracion
‘legal”’. El Sindicato de Trabajadores de la Industria Azucarera (STIA) acordd, por
ejemplo, junto con la Confederacion de Trabajadores de México CTM y otras centrales,
una campafia para evitar que los campesinos emigraran a EUA™*. El argumento
principal que sostenia dicha campafa era que México se quedaba sin trabajadores y
gque éstos eran victimas de fraude, violencia y explotacion en las tierras

estadounidenses.

Oficialmente era una especie de defensa a favor de los trabajadores mexicanos*®. Sin
embargo, no era asi, porque como es bien sabido el trabajador mexicano practicamente
nunca ha gozado de verdaderos beneficios contractuales. En su propia tierra también
fue explotado, violentado y engafiado, lo que comprueba que a las industrias les
importaba poco la situacion del trabajador. Lo que realmente sucedia era que estaban

guedandose sin mano de obra, como sucedid en Veracruz cuando 754 cafeteros

133 Ibidem, foja 86.
3% |bidem, foja 151.
1351 oc. cit.
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decidieron abandonar su trabajo para enlistarse al Programa Bracero, dejando

totalmente abandonado el trabajo.

Sin embargo, no todo se tradujo en consecuencias negativas, pues “el bracero
mexicano que ayudaba a levantar las cosechas en Estados Unidos dejaba a México
una cosecha de ddlares inferior inicamente a la que siembran los turistas mismos”**,
Es decir, los braceros aportaban grandes cantidades de dinero a su pais.**’" Por
ejemplo, se tiene registrado que un grupo de 1 700 braceros de un campamento en
Fullerton envié en tan solo tres meses, en el afio de 1956, un total de 16,000

dolares®.

Hay que tener presente que el dinero enviado también generaba divisas para México y
eso ayudaba a sanar la situacion. Sin embargo, lo anterior no necesariamente se
traducia en la solucion a los problemas econdmicos del pais, pues entre 1940-1954 la
tasa de inflacion en México aumentd mas rapido, comparado con los afios posteriores
al término del Programa Bracero™®. La tasa anual pasé el 10% y en el periodo del
término del Programa Bracero sélo rebasé el 5%'*°. Ademas, la masiva migracién a
EUA, como ya lo expliqué lineas atras, dejaba sin trabajadores agricolas nuestro pais:
“‘la gente vive mal [...] México necesita brazos porgue esta desarrollandose con rapidez

y su poblacién crece aceleradamente”*.

Pero no todo era responsabilidad del Programa Brcaero. En gran medida, la
problematica se debia a una logica de estructura interna mexicana. Para entonces los
objetivos mas inmediatos de la economia en nuestro pais eran carreteras, ferrocarriles,
telecomunicaciones, creacion de hidrocarburos, electricidad y obras hidraulicas para

beneficio de empresas privadas. También se apelaba al ahorro interno para financiar el

3 |bidem, foja 90.

37 Hay que recordar que lo enviado por los braceros es una estimacion porque también enviaban los “ilegales” y los
bancos o lugares de envio no hacian distincién.

38 | oc. cit.

3% Gollas, Manuel, México, Crecimiento con desigualdad y pobreza (De la sustitucién de importaciones a los
tratados de libre comercio con quien se deje), El Colegio de México, 2003, p. 11.

10 oc. cit.

141 cAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 90.
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déficit publico, lo que generd la inflacion pues dicha accién se tradujo en un gasto
mayor que el gobierno se podia permitir segin su captacion de impuestos, los cuales
tuvieron que aumentar para tratar de paliar la crisis. Al término del Programa Bracero,
México se encontraba en transicion a una nueva logica no nacionalista, que permitia
tener acceso a los recursos financieros del exterior y la estabilidad de precios se volvié

un objetivo primario™*%.

Como vemos, el Programa Bracero no sélo tuvo consecuencias en los trabajadores, en
sus familias o sélo en EUA (sociedad, patrones, economia, cultura, como mas adelante
se vera), sino que significé un aporte importante para el cambio y la formulacion de una
economia, sociedad y forma de pensamiento (como lo vimos con la idea de considerar
anti patriotas a los braceros) en México. En este sentido, los procesos migratorios
trastocan en diferentes dimensiones, por lo menos, a las naciones de origen y arribo de
las personas. Particularmente se piensa que los grandes procesos decantan en lo
politico, econédmico o0 en las naciones receptoras, pero las regiones de origen de los
migrantes, también sufren cambios y no menos, abruptos*.

Con todo ello de trasfondo, el Programa Bracero estuvo vigente de 1942 a 1964.
Algunos investigadores concuerdan, segun Catherine Vézina, que la vida de dicho
convenio respondio a procesos internacionales como la guerra de Corea. Pero también
atendié procesos internos como la mecanizacién del campo, la dinamizacion del
movimiento sindical y sus objeciones para cumplir con lo prometido o para reformar los

contratos en favor de los trabajadores mexicanos™**.

A eso hay que sumar la mala recepcion que dicho convenio tuvo en los trabajadores
gue radicaban en EUA, que vieron en los braceros la llegada del desempleo porque

éstos cobraban mas barato y trabajaban mas horas y, por tanto, los granjeros los

142 Gollas, Manuel, op. cit., pp. 11-12.

143 para mayor informacién sobre el tema recomiendo ampliamente el libro de Alejando Montoya de 2006: La
migracién potosina hacia Estados Unidos de Norteamérica antes y durante el Programa Bracero, donde habla de
cémo los que se quedan en un proceso de migracion -en este caso analiza San Luis Potosi- con el simple hecho de
sentir y vivir la ausencia de los que se enlistaron al Programa Bracero, modificaron radicalmente su vida cotidiana,
aquella parte que ancestralmente se conservaba. Es decir, los que se quedaron, cambiaron su dia a dia, sin interactuar
en otras regiones, sin conocer otras culturas, sin cambiar de actividades, como si lo hicieron los que se fueron.

144 V¢zina,Catherine, “Programa..., op. Cit., p. 08.
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preferian. Ademas, para entonces las demandas sobre los Derechos Humanos
aumentaron y la economia estadounidense encontr6 mayor estabilidad que provocé

que la necesidad de mano de obra disminuyera'®.

En cada afio, de los 22 que durd dicho programa, se incrementaron las solicitudes de
guienes querian ir a trabajar a tierras estadounidenses. El registro mas elevado fue
entre 1949-1964 con mas de 100,000 trabajadores por afio. Algunos afios, como el de

0%, A continuacién se muestra una

1956, alcanzaron un registro de mas de 400,00
tabla con las estimaciones que se tienen sobre cuantos braceros salieron cada afio
entre 1942-1964 y una grafica con los mismos datos con la intencion de visibilizar la

evolucion migratoria en el Programa Bracero.

145 Heer, Macie, David, Los mexicanos..., op. cit., p. 25.
18 | oc. cit.
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Aproximaciéon de la cantidad de hombres mexicanos que se enrolaron al
Programa Bracero entre (1942-1964)

Afio Cantidad de Ao Cantidad de

Braceros Braceros
1942 4 203 1954 309 033
1943 52 098 1955 398 650
1944 62 170 1956 445 197
1945 49 456 1957 436 049
1946 32 043 1958 432 857
1947 19 632 1959 437 646
1948 35 345 1960 315 846
1949 107 000 1961 291 420
1950 67 500 1962 194 978
1951 192 000 1963 182 865
1952 197 100 1964 177 736
1953 201 380

Tabla 1. Aproximacién de la cantidad de hombres mexicanos que se enrolaron al Programa
Bracero entre (1942-1964). Tomado de Philippe Schaffhauser, “Cantidades endebles y esmero
retorico: por una lectura critica de los nimeros en torno al conflicto bracero en México”, en
Diarios del Terrufio, n°® 07, UAM, enero-junio 2019, p. 64.
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Evolucién migratoria. Cantidad de braceros contratados entre 1942-1964

Grafica 3. Evolucidn migratoria respecto a los mexicanos contratados entre 1942-1964. Elaboracién
propia a partir de informacion recabada en Philippe Schaffhauser, “Cantidades endebles y esmero
retdrico: por una lectura critica de los nimeros en torno al conflicto bracero en México”, en Diarios
del Terrufio, n2 07, UAM, enero-junio 2019, p. 64.

Se debe tener en cuenta que las cifras anteriores son aproximaciones en tanto que en
tiempos de alta demanda las contrataciones eran masivas y a muchos no se les
registraba, se les pasaba a EUA entregandoles sélo el contrato que los abalaria como
braceros. Asimismo, recordemos que muchos braceros al término de su contrato
decidian quedarse de manera “ilegal” y seguian trabajando en el campo con sus
mismos patrones y aun asi, la demanda de mano de obra se mantenia 0 aumentaba
como lo vemos para la década de los afios 50.**’

En todos los afios, los meses de mayor demanda fueron junio, julio, agosto y
septiembre. En cada uno de ellos, segun datos de la Secretaria de Gobernacion

47 philippe Schaffhauser, “Cantidades endebles y esmero retérico: por una lectura critica de los nimeros en torno al
conflicto bracero en México”, en Diarios del Terrufio, n® 07, UAM, enero-junio 2019, p. 64.
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(SEGOB), partieron de México un minimo de 75,000 trabajadores. En los primeros
cinco meses de cada afo la migracion disminuia drasticamente, se llego a registrar,

incluso, un total de 43,937 braceros en dichos meses*.

A pesar de que en los cuatro meses antes mencionados se concentr6 el mayor
movimiento de migracion, existieron, como le sucede a todos los procesos historicos,
causas climatoldgicas imprevistas que influyeron en la contratacién de trabajadores. Por
ejemplo, en 1960 durante el mes de mayo, el productor de algodén Hervey Adams dijo
gue en Arkansas era urgente la contratacion de 11 215 braceros en no mas de dos
semanas. En ese “ano el mal tiempo ha hecho necesaria la pizca de todo el algodén en
la comarca al mismo tiempo [y que] después de esas dos semanas sera demasiado

tarde™*4°,

De igual forma en 1958, debido a que las nevadas de invierno se extendieron algunas
semanas mas de lo normal en EUA, principalmente en California, los meses
considerados de alta demanda disminuyeron sus cifras: “cien mil [braceros] no
conseguiran contrato la proxima temporada debido a las tremendas nevadas que caen

desde hace mas de un mes en el vecino pais”*°.

La migracién del bracero dependia de las circunstancias de produccion del campo
estadounidense y no de las necesidades econdmicas o de produccion de México, lo
gue, como ya se menciond, provocé que algunas cosechas del pais perecieran. Esta
l6gica de demanda de mano de obra segun las circunstancias de produccién, influyo
directamente en la vida cotidiana de los braceros, pues en meses de alta demanda las
formas de vida cambiaban en comparacién con los meses en que no se contrataba
gente. Por un lado, la exigencia de trabajadores agilizaba los procesos burocréticos,

pero también hacia que las estaciones y centros de contratacién se saturaran y los

148 Sj sacamos cuentas, el nimero de braceros mexicanos en EUA se iba multiplicando por afio, porque la mayoria no
regresaba. Cada vez se sumaban mas de 75,000. Ademas, sdlo estamos considerando los nimeros de trabajadores
“legales” que entraban al Programa Bracero, mas no las familias que entraban a EUA traidas por los braceros que se
quedaban alla, lo que légicamente aumentaria el nimero. CAMeNA.... op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja
80.

%9 Ibidem, foja 82.

150 Ibidem, foja 199.
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braceros vivieran en condiciones inhumanas. Por otro lado, los meses de nula
contratacion significaban vagancia, larga espera y agonia para el bracero, pues
pasaban semanas o0 meses bajo el sol, con nada o poca comida y agua como a

continuacion se vera.

1.3 Experiencias del reclutamiento: el largo proceso burocratico, la extorsién y el
coyotaje

Si no alcanzaban un espacio debian
esperar semanas 0 meses a que se les
convocara de nuevo. Mientras, buscaban
la forma de sobrevivir. "Comiamos una
vez al dia, cuando se podia", recuerda.
"Se muri6 gente, habia muchos con
muchas necesidades. Si te contrataban
tenias comida y servicio médico pero
mientras nada, era arreglartelas con el
pueblo”, cuenta™.

Alberto Najar

No hay oportunidad para ellos por ahora,
pero prefieren estar perdiendo el tiempo
aqui mientras hay posibilidad de que
salgan, en lugar de ir a trabajar a sus
respectivas entidades en otras
actividades™.

Cecilio Vazquez

El segundo aspecto se refiere a lo que mencioné Durand en una de sus obras: El
Programa Bracero tuvo un aparato burocrético eficiente, pues llegé a movilizar hasta
400 mil trabajadores anualmente e incluso, cuando Texas pidio 60 mil trabajadores en
menos de 15 dias, la burocracia respondié eficazmente™®. Sin embargo, desde mi
perspectiva, no fue asi, porque los braceros vivian en incertidumbre total al no saber
cuando los contratarian. Podian radicarse en los centros de contratacion por un dia o
por mas de tres meses, como mas adelante lo veremos. Podemos decir entonces que
el proceso burocratico fue eficiente sélo para las asociaciones solicitantes, pero no para

los contratados.

151 ., . . . . .
Najar, Alberto, “La desconocida historia de los braceros mexicanos que murieron por esperar un empleo en

Estados Unidos”, en News BBC, en linea, disponible en: https://www.bbc.com/mundo/noticias-america-latina-
37528106, consultado el 10/07/2019.

152 CAMeNA... op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 105.

153 Dyrand, Jorge, “El programa..., op. cit., p. 32.
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Respecto a la difusion de las convocatorias, éstas tuvieron gran relevancia en los
mddulos de informacién que el Programa Bracero tenia por todo México. En los
periodicos de la época y la radio también se emitian convocatorias que llamaban a ser
parte del programa. En dichas emisiones se mencionaba que EUA tenia enorme
demanda de brazos: “llegd la noticia de que los estadounidenses necesitaban,

»154

requerian, demandaban, con urgencia mano de obra’™", que el trabajo que se ofrecia

no era tan diferente al que el mexicano estaba acostumbrado a hacer y que los que
atendieran  dicho llamado obtendrian ciertos beneficios  contractuales,
fundamentalmente economicos. A los mexicanos se les decia que en dos meses de
trabajo en EUA podian regresar a sus hogares con el dinero que en México tardarian en
obtener en 4 afios. Es decir, un aproximado de seis mil pesos mexicanos por trabajar

so6lo 8 semanas.

Hay que destacar que, las convocatorias hacian saber que con su trabajo, los

»155

mexicanos se convertirian en una especie de “héroes”™”, pues contribuirian de forma

indirecta a una causa mayor: el esfuerzo bélico de los aliados y ayudarian a sostener la
economia estadounidense®®. Dicha idea estuvo muy presente en las primeras oleadas
migrantes que llegaban y los ciudadanos estadounidenses que los recibian

amablemente:

Todos portan un gafete con la V de Victoria y quedaron retratados para
siempre por Dorothea Lange, quien, en compafiia de un comité de
damas de origen mexicano, estuvo en el andén esperando el arribo de
los vagones para darles la bienvenida. Hubo recibimientos amables en
otros lugares, en Dakota del Norte, por ejemplo, fue el propio
gobernador quien recibié a los trabajadores mexicanos. En un largo
discurso saludé a los braceros ademas de informarles que su pueblo y
gobierno los recibian con los brazos abiertos y les agradecié su
colaboracion en esos momentos [...] Habéis venido a ayudarnos en
nuestra mas dificil y mas importante tarea en tiempos de guerra: la de
levantar las cosechas y embarcarlas para suministrar viveres a

5% Durand, Jorge, Historia..., op. cit., p. 121.

155 Debo aclarar que el término “héroe” no fue aplicado en ningin momento por el Programa Bracero, es un término
que yo empleo para ejemplificar lo que en el ambiente se vivia. Los mexicanos, por lo menos la primera generacion
de los que migraron oficialmente, tenian en su conocimiento que ayudaban indirectamente a EUA y su poblacion.

158 |pidem, p. 123.
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nuestros soldados y aliados [...] Cada hora que pasen en los campos de

cultivo sera una aportacidon directa a la causa por la que todos
157

luchamos™".
Un integrante de la Union Panamericana llamado Robert Jones, dijo en 1946 que: “la
contribucion a México era semejante a un aliado de guerra contra el eje Berlin-Roma-

Tokyo, pero al mismo tiempo un mercado natural de mano de obra”*®8,

Concretamente, para poder enlistarse el interesado debia solicitar a las autoridades de
su lugar de origen un documento que certificara ser “buen” ciudadano, de excelente
reputaciéon e idéneo para el trabajo. Luego, debia de trasladarse a la zona de
reclutamiento mas cercana, que regularmente se encontraba en las ciudades de los
estados, o0 en las capitales de éstos, o en donde se ubicaran los campos militares de
cada estado™®. Ahi debia de pagar tres pesos (aproximadamente lo de un dia de
jornada) para inscribirse como solicitante de trabajo. Ademas, debia pagar también la
cuota de ida que dependia mucho de la zona en la que se encontrara. Si estaba muy al

sur, légicamente la cuota aumentaba. Si estaba en el norte disminuia.

Con todo ello pagado, el trabajador ya estaba en lista de espera. Si tenia suerte, el
contrato lo tendria al dia siguiente. Si no, seria la semana o, incluso, el mes préximos o
después de 60 dias. Por ejemplo, en el archivo del CAMeNA se menciona que un
postulante llamado Pito, esperaba junto a otros ocho mil o diez mil compafieros. A
veces llamaban a 50 hombres por dia, en otras ocasiones a trescientos, pero habia
dias, semanas e incluso meses, en que no llamaban a nadie. “Un dia lo llamaran y se
asegurara de identificarse en la ventanilla”'®. Se tiene registrado también que en
Empalme, Sonora, “En 1956, Gabino Hernandez esperd cinco meses antes de tener
una oportunidad”'®. En las siguientes imagenes se puede apreciar, en palabras de
Eduardo Galeano, a las multitudes and6nimas que permanecian esperando en los
centros de contratacion. La primera fotografia fue tomada en 1958 en Empalme,

Sonora, y pese a que este centro “estaba ubicado en un terreno bastante amplio, las

7 Ibidem, pp. 123-124.

158 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 37.

159 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 123.
160 | hidem, foja 28.

161 Najar, Alberto, op. cit.
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oficinas eran una especie de galerones grandes construidos con materiales como pared

de block o madera, techo de lamina y piso de concreto”'®?

, los braceros vivian en el
patio a la intemperie sin poder moverse de “su lugar” como se ve en la imagen (Véase
imagen 2). Lo mismo sucede en la fotografia siguiente tomada en 1946 en Ciudad de
México, donde podemos ver que, a pesar de ser un momento de poca demanda, las
condiciones eran similares, pues habia que formarse y no moverse de ahi para apartar
“su lugar” incluso se ve cdmo se acerca hasta las filas una mujer para vender comida

(Véase imagen 3).

Imagen 2. Braceros esperando ser contratados en Empalme, Sonora. Imagen tomada de
Philippe Schaffhauser, “Cantidades endebles y esmero retorico: por una lectura critica de los
numeros en torno al conflicto bracero en México”, en Diarios del Terrufio, n°® 07, UAM, enero-
junio 2019.

162 philippe Schaffhauser, op. cit., p. 22.
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Imagen 3. Trabajadores formados en La Ciudadela para enlistarse como braceros. Fotografia
tomada en 1946. S/A, “Los braceros en la mirada de los Mayo”, en Cuarto obscuro, Museo
Nacional de los Ferrocarriles Mexicanos (MNFM).

Después del tiempo de espera y una vez que el mexicano era llamado para que se
identificara debidamente y entregara su carta de recomendacion, se le hacian una serie
de preguntas que eran las siguientes: ¢edad?, ¢estado civil?, ¢numero de personas
con que vive?, ¢ocupacion?, ¢salario?, ¢stiempo que ha permanecido sin trabajar?,
¢motivos por los que no trabaja?, ¢de qué vive? y ¢razones por las cuales quiere
emigrar a EUA?'® En la imagen 4 se ve cémo a un bracero en 1956, el centro de
contratacion ubicado en la ciudad de Monterrey, se le esta haciendo la encuesta.
Después de las preguntas se tenian que mostrar las manos para comprobar que
tuvieran marcas de trabajo y que la presion de los dedos indicara fuerza (Véase imagen
4). Con ello se les llevaba a un gran salon para elaborarles un examen médico donde

les revisaban los musculos de los hombros, los cuales debian ser firmes'®* como se ve

163 para mayor informacién sobre las respuestas de dichas preguntas, consultar un informe que la Secretaria del
Trabajo y Previsidn Social presentd en 1946 llamado Los braceros. Ahi se encuentran gréficas y andlisis detallados
de cada pregunta. Debo aclara que en esta tesis, el objetivo central no son las cuestiones cuantitativas, mas si las
cualitativas, sin que esto signifique que las primeras no impartan o son irrelevantes, de hecho considero que ambas
mantienen una estrecha relacién que escapa de la ldgica del escritor. Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 17.

164 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 28.
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en laimagen 5 (Véase imagen 5). Los que no pasaban esta primera prueba basica eran
conducidos fuera del gran salon. No se les devolvia lo ya invertido, ni lo que gastaron
en el traslado hasta el lugar de reclutamiento. Tampoco se recuperaba lo gastado para
sobrevivir la espera del llamado, y mucho menos, sus viaticos de regreso: por ejemplo
“en los centros de contratacion de Chihuahua, Irapuato y Monterrey, fueron rechazados

en 1954 unos 21,000 solicitantes”*.

Imagen 4. Bracero en Centro de Contratacion, se le esta entrevistando y revisando de forma empirica
la estructura de las manos (1956). MNHA y CAMeNA.

185 oc. cit.

58



Imagen 5. Braceros en el examen empirico sobre las condiciones de los
brazos y hombros de los braceros. CAMeNA.

Asi, pasado el primer filtro, los que habian sido aceptados pasaban a un examen
médico detallado a cargo de la Secretaria Mexicana de Salubridad (SMS). Después
eran revisados por los médicos oficiales estadounidenses y por funcionarios del
Servicio de Seguridad del Departamento de Justicia: "Habia mucha gente que no era
contratada porque venian enfermos o se enfermaban alli. No los podian aceptar de
ninguna manera"*®®. Al término de este proceso, los braceros recibian su contrato
numerado, firmado por el representante del patrono, el funcionario consular mexicano y
un delegado del Departamento de Trabajo de EUA. Ademas, obtenian su tarjeta de
identificacion, para que con ella fueran conducidos a los autobuses que salian de los
centros de contratacion a los lugares de recepcion que se encontraban a lo largo de la

frontera México-EUA pero aun en territorio mexicano.

Una vez en dichos lugares, nuevamente se les sometia a un examen meédico e
interrogatorio por parte de funcionarios del Departamento de Justicia y después eran de
nuevo revisados por los agentes de los contratistas. Gabino Hernandez, un exbracero,

declar6 que ahi, el trato era mas humillante, que los hacian desnudarse ante todos

166 Najér, Alberto, op. cit.
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(Véase imagen 6) para que con una manguera a presion los bafiaran en DDT "Luego te
revisaban las partes intimas para ver si tenias enfermedades venéreas. Te apretaban
bien fuerte el pene para ver si sacabas algo. Luego tenias que hacer sentadillas y
después debias agacharte para que te revisaran alli’'®’. De acuerdo con la
investigacion de Javier Flores Carrera y Alejandro Sosa Hernandez, hubo a quienes
‘les metian un palo en el ano para ver si tenian almorranas, si el palo salia sangrando
los regresaban inmediatamente”'®®. Lo anterior, segin Flores y Sosa simbolizéd una
violacion para para los campesinos mexicanos, debido a que hace mas de 60 afos la

cultura machista estaba arraigada y la virilidad era fundamental*®®.

Imagen 6. Braceros sin ropa siendo revisados. Tomado de “Mi abuelo fue bracero”,
en SubVersion, Revista digital, consultado el 05/12/2020. Disponible en:
https://notasdesubversion.blogspot.com/2014/10/mi-abuelo-fue-bracero.html

197 oc. cit.
168 Flores Carrera, Javier y Sosa Hernandez, op.cit., p. 52.
169 oc. cit.
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Finalmente los pasaban a un patio para hacerles el examen de sangre y a pesar de que
llevaban dias, meses, en condiciones de mala alimentacion, desgaste fisico, les
tomaban muestras estando ellos de pie, o que hacia que algunos se desmayaran.
Desmayarse era una sefial de que algo no estaba bien en la salud y por tanto eran

rechazados'’.

Hay un dato muy relevante sobre los estudios de sangre practicados. De acuerdo con
Javier Flores Carrera y Alejandro Jorge Sosa Hernandez, la sangre extraida de los
braceros fue usada para sacar plasma, albumin y otros productos para los militares

estadounidenses de la Segunda Guerra Mundial:

Durante la década de los 40 cuando se alcanzaron los principales
avances en materia de transfusiones sanguineas y de plasma en EUA,
gracias a esto fue posible enviar unidades de plasma y sangre al frente
de la batalla. EI Albumin, medicamento derivado del plasma era
inyectado en los soldados heridos para aumentar su volumen sanguineo
sin necesidad de realizarse una transfusion [...]“el plasma puede ser
procesado para obtener diferentes productos medicinales y a diferencia
de la sangre, no es necesario extraer grandes cantidades de la
sustancia [...] Felipe Mufoz de Tlaxcala comentd: ‘a algunos les
sacaban cuatro frascos de sangre’ [...] Casi cinco millones de braceros
en 22 afios ¢cuanta sangre se quedd alla? Los braceros dejaron
ademas de su trabajo, sudor, sangre y lagrimas*™

De los lugares de recepcion, finalmente los braceros eran trasladados en 6mnibus a las
Asociaciones de Agricultores que se encontraban en diferentes estados de EUA, o
como se les conocia, a los “Centros de Procesamiento”, en donde se les tomaban
huellas dactilares, se hacia un registro, nuevos chequeos y otra fumigacién’® con
DDT"® como se ve en la imagen 7 y 8 donde los fumigadores usaban mascarillas de

alta potencia al tratar con un producto altamente téxico.

170 Najér, Alberto, op. cit.
71 Flores Carrera, Javier, op. cit., pp. 54-55.
172 Este insecticida era sumamente fuerte, se aplicaba en los cultivos para matar plagas, pero no estaba aprobado para
ser usado en humanos, sin embargo, era el Gltimo proceso por el cual atravesaban todos los braceros, pues con ello,
segun las autoridades, se evitaban plagas de pulgas, piojos o cualquier otro insecto, era el sello, la marca que hacia
saber que ya estan listos para ir a trabajar.

Bracero History Archive, n° 2998, en linea, consultado el 24/04/2019, disponible en
http://braceroarchive.org/es/items/show/2998.
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Imagen 7. Bracero siendo fumigado con DDT en algin Centro
de Procesamiento en EUA. Piensa mexicana, consultado el

05/12/2020, disponible en
https://thinkmexican.tumblr.com/post/45548803987/bracero-

Imagen 8. Bracero siendo fumigado con DDT en el Centro de Procesamiento de Hidalgo
Texas (1956). MNHA.
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Una vez fumigados, los braceros eran distribuidos en camiones, automoéviles y
autobuses a los campos 0 pequefas granjas donde permanecerian hasta que fueran
redistribuidos por sus empleadores™, quienes elegian a los mejores: “Les apretaban
los brazos, las piernas, les abrian la boca. Querian a los mas fuertes, preferian a los

jovenes y altos™'™,

A pesar de todo el largo proceso burocratico por el que pasaron los braceros, la estafa y
el engafio se hicieron presentes. Los falsos contratos, documentos de recomendacion y
coyotes, no se hicieron esperar. Lo anterior fue significativo porque dejo sin recursos a
los que se querian enlistar al Programa Bracero, los despojé del poco dinero que
llevaban consigo y eso dificultdé su sobrevivencia aun en tierras mexicanas y

desestabilizo, significativamente, su economia familiar.

El primer explotador reconocido y evidenciado fue el presidente municipal de Luis
Moya, Zacatecas, quien cobréo mas de 50 pesos a los solicitantes (un aproximado de 12
dias de trabajo en México) para entregarles los documentos de enrolamiento. El
presidente municipal conducia a los braceros con los “coyotes” que, supuestamente, los
enlistarian de forma eficiente en los centros de reclutamiento de la frontera. A ellos
tenian que pagarles 350 pesos mas (practicamente la paga de tres meses de trabajo
continuo en México) para que pudieran colocarlos en algun lugar privilegiado de la lista

de espera en los centros de reclutamiento®’®.

Sin embargo, el contrato que el presidente de Moya, Zacatecas, entregd a los
trabajadores era apocrifo y los coyotes solo llevaron a los braceros a los centros de
reclutamiento, pero sin darles privilegio en la lista de espera. Cuando los braceros se
formaban por su cuenta y pasaban a las oficinas, se les rechazaba la falsa

documentacion y tenian que solicitar un contrato “verdadero”.

17 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 29.
175 Najar, Alberto, op. cit.
176 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 102.
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Las practicas anteriores se extendieron en todos los estados fronterizos de México
dedicados al reclutamiento. Tanto que en los periddicos nacionales se hablaba de una
verdadera “Trata de Brazos”, de un “negocio que se esta organizando a la
perfeccién”’’. El Excelsior por ejemplo, sostuvo que a raiz de dicho negocio: “Muchas
gentes se han enriquecido [...] abundan las personas que solian exhibir una posicion
econdmica media y hasta baja y hoy manejan automoéviles nuevos y viven en casas
propias de los mejores perimetros residenciales de la capital o de las ciudades del

interior"*8.

Las especulaciones de ese tipo se sostenian al saber, por ejemplo, que Salomé Leal,
un coyote de braceros, duefio de la muebleria “Benavides”, en dia y medio obtenia
hasta 6500 pesos (aproximadamente lo de cuatro afios y medio de paga de trabajo en
el campo). En 1960, las cuotas de los coyotes aumentaron de tal manera que se cobré
1 200 pesos por persona (aproximadamente 8 meses de paga de trabajo en el campo)

a diferencia de los 350 que un par de afios atras se solicitaban™®.

Los famosos coyotes fueron méas cada dia y los hubo de todas las profesiones, como el
periodista y profesor Navarro, de Monterrey, quien junto a sus dos amigos: Lopez y
Ramirez, con el dinero que sacaron del trafico de braceros colocaron una imprenta en
la calle Morelia nimero 16 de dicha urbe. También se vieron involucrados los
generales: Sanchez, Peralta y Mondragoén; el teniente coronel Fonseca, antiguo
miembro de la Policia Preventiva de Campeche; un oficial de apellido Izaguirre, que fue
ayudante del general Ferrer; una coronela del tiempo de la Revolucion Mexicana

conocida por el apodo de “Chonta la Tequerra” y un capitan de apellido Enriquez.'®

Asimismo, se denuncio a los licenciados Contreras, Flores y Aguayo. Este Ultimo, hasta
donde su supo, radicé en Lomas de Chapultepec de Ciudad de México y tuvo su oficina

en el edificio de Reforma 01. En Chihuahua, los mas destacados en la explotacion de

77 |bidem, foja 122.
78 | oc. cit.
17 |bidem, foja 430.
180 | oc. cit.
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los postulantes al Programa Bracero fueron el ingeniero Nava y su hermano. En
Michoacan el sefior Pedraza. En Oaxaca “Chon” Rojas y Avilés. En Guerrero el profesor
Torres y su colega Ramirez. En Nuevo Leon el secretario de Accion Campesina del PRI
de apellido Silva'®. También fueron acusados: un restaurantero conocido como
“Fidencio el encuerado”, un corredor profesional conocido por “El Pocho”, un sacerdote
de Zacatecas apellidado Aguirre y el jefe de contratacion en Monterrey del Programa

Bracero el sefior Brafia.'®?

Los anteriores y muchos cientos mas de coyotes, conformaban una especie de red de
trafico de trabajadores que aspiraban ser parte del Programa Bracero, los engafiaban,
les entregaban documentos falsos, y les pedian cuotas muy altas para hacerlos entrar a
dicho programa. En la mayoria de los casos no ingresaban siquiera a lista de espera.
En otros, muy pocos, los coyotes lograban ingresar a los engafiados porque tenian

“conocidos” involucrados en el negocio.

Ni el gobierno de México ni el estadounidense fueron capaces de controlar eficazmente
la red de corrupcion. Como lo mencioné lineas atras, lejos de erradicarse el problema,
cada dia surgieron mas coyotes que explotaron al trabajador y lo dejaban, en la ruina,

endeudado y sin ser parte del Programa Bracero.

181 |bidem, foja 122.
182 | oc. cit.
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CAPITULO 2
RUTA'Y PERIPECIAS DEL BRACERO: DEL LUGAR DE ORIGEN A LOS CAMPOS
ESTADOUNIDENSES

Ni el méas sabio conoce el fin de todos los
caminos [...] No habia otro medio que
seguir y seguir aun después de sentir que
no podrian dar un paso mas [...] Donde
no falta voluntad siempre hay un camino
[...] 'Es muy peligroso, Frodo, cruzar la
puerta’ solia decirme. ‘Vas hacia el
Camino, y si no cuidas tus Pies no sabes
hacia donde te arrastraran.”®®

J.R.R. Tolkien

Los procesos de movilidad humana generan trayectos y caminos, trazan rutas. La
causa migratoria responde a la necesidad de las personas: alimento, tierras, trabajo,
paz, supervivencia, ayuda. En un inicio, los migrantes creen conocer su ruta, saben a
donde se dirigen: norte o sur, para all4 o para aca, atras o adelante. Sin embargo, hay
condiciones que moldean su travesia, situaciones que escapan de su planeacion inicial.
Pensando por ejemplo en los movimientos humanos prehistoricos, el aspecto fisico y
natural de la superficie de la tierra fue definitorio. Es decir, las inclemencias del tiempo,

el relieve, la flora y la fauna, sin duda, incidieron en las rutas.

Como lo sefialan integrantes de Arquitectos por la gente'®, hoy, a miles de afios de
distancia, la geografia sigue desempefiando un papel primario en la conformacion de
las rutas de migrantes, pero se han afiadido otras situaciones que moldean los periplos.
Por ejemplo, son definitorias las cuestiones politicas de movilidad humana (fronteras)
entre paises; las innovaciones tecnoldgicas reflejadas en carreteras y trayectos de

aviones y embarcaciones; la conformacion de un sistema econOmico que asigna

18 Tolkien, J. R. R., El Sefior de los Anillos. I. La Comunidad del Anillo. Traduccién de Luis Doménech, Minotauro,
Espafia, 1978.

184 Arquitectos por la gente es una “organizacién no gubernamental de arquitectos comprometidos con la sociedad
que pretende contribuir en investigacion y accion en el tema del habitat y la calidad de vida de las personas que hoy
vive en situaciones desfavorecidas.” Arquitectos por la Gente, “;Quiénes somos?” en: arquitectosconlagente.com, en
linea, disponible en: http://arquitectosconlagente.com/#quienes-somos, consultado el 01/08/2019.
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importancia a ciertas regiones sobre otras; incompatibilidad cultural; construccion de la

otredad (relaciones sociales), etcétera.*®

Para los braceros de 1940, el desarrollo de carreteras y ferrocarril, la demanda de
brazos por parte de los campos estadounidenses, la ubicacion de los centros de
contratacion, la ubicacion de las centrales camioneras y la distribucion de la agricultura

186

en México (principalmente del algodon)™™° contribuyeron a delinear la senda para el

bracero. Hay que tener en cuenta, que existia un elemento que regia todo: el norte.

En este segundo capitulo, trataré de reconstruir aspectos referentes a las rutas que los
braceros trazaron para ser parte del convenio binacional. Es decir, me centraré en
explicar de qué partes de México y por qué salieron mas y menos migrantes. Cuéles
fueron los centros de contratacibn mas importantes y por qué ciertos estados de EUA
fueron el principal destino de braceros. Asi mismo, explicaré las formas de traslado del
bracero dentro del territorio mexicano y algunas consecuencias que sufrieron en su vida

diaria, durante el proceso de enrolamiento.

2.1 Estado de origen de los braceros, zonas de mayor exportacion de mano de

obra

Asuncion, con 44 afios y 11 hijos y duefio
de una vaca, dos burros, media docena
de gallinas y cuatro hectareas de tierra
pedregosa, no es hombre de pasarse el
dia sofiando. Podia hacerse duefio de un
par de mulos y de un flamante arado de
acero de fabrica, Maria su esposa tendria
una maquina de coser a ?edal Yy ho
faltaria la ropa para los nifios.'®’

Cooms S.W.

185 | oc. cit.

186 Aquellas zonas donde la agricultura primaba, por ejemplo, tenian mayor niimero migrantes y las que se dedicaban
mas a la industria tenian nimeros migratorios bajos. Los trabajadores del campo cumplian con los requisitos y
expectativas del Programa Bracero en tanto que el trabajo que se desempefiaria en Estados unidos seria similar al que
ya conocian.

187 Cooms S. W., “El viaje de los braceros”, en: Américas, publicacién oficial de la Organizacién de los Estados
Americanos, enero, 1964, p. 08.
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Cuando se revisa el origen de los braceros se debe tener presente que no hay registros
serios cuantitativos de cuantos braceros salieron de cada estado, esto debido a que
muchos en las entrevistas mintieron al decir su origen, otros presentaron
documentacion falsa por ejemplo, las constancias de recomendaciéon, de “buen”
trabajador otorgadas por los coyotes, en algunas ocasiones respondian a ciertas
regiones o estaban firmadas por ciertos sacerdotes. Ademas, como se vera mas
adelante, en tiempos de alta demanda los filtros se borraban buscando acelerar el
proceso de contratacién, ya no se registraba de dénde venian los braceros, incluso no
se les registraba sélo se les entregaba un contrato no personalizado. En el fondo el

origen no importaba, sélo se requerian hombres fuertes para el trabajo.

Se advierte también que segun las investigaciones, en algunas regiones de México el
éxodo fue masivo, en otras reducido, y en algunas més, nulo y que los numero
migratorios no fueron constantes, es decir, no en todos los afios que dur6 el Programa
Bracero salieron la misma cantidad de hombres de cada zona.'® Por ejemplo, como lo
demuestra la gréfica y mapa siguientes, en los primeros afios de vida del convenio
binacional, segun los registros de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, la
mayorfa de migrantes fue oriunda de la Ciudad de México™®®, Michoacan y Guanajuato

(Véase tabla 2 y mapa 1).

Porcentaje de trabajadores contratados por entidad federativa entre 1943-

1946
Entidad Afo
1943 % 1944 % 1945 % | 1946 %
Aguascalientes 2.8 0.66 4.97
Campeche 0.40 0.40

188 Es importante mencionar que para poder narrar este segundo capitulo me serviré de la clasificacion que el
Consejo Nacional de Poblacion utiliza para identificar las diferentes zonas migrantes de México. Uribe Vargas, Luz
Maria, et. al., “Regiones de origen y destino de la migracién México—Estados Unidos”, en Indicies de Intensidad
Migratoria 2010. Consejo Nacional de Poblacién, México, 2010, p. 17.

189 Mas adelante, explicaré las causas de por qué la Ciudad de México, registré en los primeros momentos gran
cantidad de postulantes a braceros.
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Coahuila 0.60 1.45 5.70
Chiapas 0.03 0.26
Chihuahua 0.42 1.15 0.51 11.41
Distrito Federal 29.18 66.94 41.21
Durango 0.73 2.19 2.56 11.44
Guanajuato 17.09 4.39 5.38
Guerrero 1.20 1.57 3.85
Hidalgo 1.40 1.48 1.65 3.83
Jalisco 5.34 0.87 8.70
Estado de México 0.96 2.03 1.00
Michoacéan 26.73 4.39 6.25
Morelos 0.64 1.10 0.45 1.85
Oaxaca 2.04 6.35 6.56
Puebla 0.36 2.63
Querétaro 1.55 1.69
San Luis Potosi 4.07 1.98 3.81
Tabasco 0.63 1.32 2.56 4.19
Tamaulipas 5.63
Tlaxcala 1.06 1.02 4.52
Veracruz 2.16 3.93
Yucatan 0.25
Zacatecas 5.86 1.10 8.28 37.95

Tabla 2. Porcentaje de trabajadores contratados por entidad federativa entre 1943-1946.
Tomada del informe de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social de 1946 llamado Los
Braceros. Fernandez del Campo, Luis, op. cit., pp. 37-38.
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Origen de los braceros (1943-1946)

0.4%en 1943

Pa

0.6% en 1943

\ 0.2% en 1945
0.6% en 1944
0.4% en 1945
0.7% en 1543 29.18% en *
1943 3 -
0.6% en 1943
0.8% en 1945 fd
*
= Mayor demanda +11%
@ Salida regular de braceros 1%-10% *

+ Menor demanda -1% Py
@ Salida nula de braceros 0.3% en 1943

0.3% en 1943

Mapa 1. Origen de los braceros (1943-1946). Elaborado a partir de los informes de la Secretaria del
Trabajo y Previsién Social de 1946.

Parte de la l6gica migratoria anterior, se debi6, primeramente, a que, como se vio en el
capitulo 1, el nimero de contratados para estos primeros afios fue poco si se compara
con los afos subsecuentes y, en segundo lugar, debido a que el centro principal de
contratacion se ubicé en la Ciudad de México, se sumaron a la migracion los
campesinos mas cercanos a esta urbe. Para este momento, México todavia no
desarrollaba estrategias adecuadas para tratar con el proceso burocrético del Programa
Bracero, debido a la baja demanda. Conforme pasoé el tiempo y la necesidad de mano
de obra crecid segun las necesidades de EUA, se tuvieron que abrir centros de
contratacion en otras regiones mas cercanas a la frontera como se vera mas adelante.

Es decir, el origen de los braceros también dependio de la l6gica estadounidense, mas
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demanda significaba mayores estrategias. Recordemos que a cargo del Programa
bracero estaba el gasto de viaje de los centros de contratacion a tierras
estadounidenses, bajo esta logica, con grandes cantidades de migrantes, entre mas

cercanos estuvieran los centros de contratacién a la frontera menor serfa el gasto.**

En general, durante los 22 afios de existencia del Programa Bracero se carecio de un
plan directo que regulara la salida de trabajadores mexicanos por estado. No se hizo
por ejemplo, un estudio econémico, de produccion agricola o de nimero de habitantes
que definiera cuantos hombres podian salir de cada regién®®’. Lo anterior se tradujo,
por ejemplo, en bajo rendimiento de la produccion agricola y fabril mexicana, porque
migraron personas que tenian trabajo, que no eran desempleados. Salieron rumbo al
norte grupos “clave” que aportaban a los campos mexicanos y a la industria. Los
afectados fueron los empresarios y dueiios de las plantaciones, pero, en general, la
economia no tuvo cambios negativos, pues México, con el envio de dolares de los
braceros a sus familias, recibia remesas. Ademas, a nivel local, con todo el movimiento
humano generado en el pais, se vendieron boletos de ferrocarril y autobuses, se
establecieron negocios familiares de hospedaje y alimentacion, se negociaron
convenios entre los trenes mexicanos y los granjeros de EUA, quienes pagaban el

transporte de su futura mano de obra.

Solo en 1944 se intentd, derivado de las exigencias de algunos empresarios, llevar a
cabo un programa que analizara por estado el volumen y la densidad poblacional, las
caracteristicas de la produccion de la industria y el campo, los tiempos de las
producciones y las cifras de desempleo. Con dicho estudio y con la consulta de cada
gobernador, se definieron cuantos trabajadores podia aportar cada entidad sin afectar
su produccion econémica. En estas decisiones se excluyeron como postulantes a los
ejidatarios con parcelas en donde la produccion era abundante, a los obreros

calificados y a cualquier otro trabajador con ocupacion.*#

19 Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 36.
Y1 oc. cit.
192 bidem, p. 37.
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Sin embargo, dicho plan duré unos cuantos meses debido a los desacuerdos desatados
entre empresarios al defender distintos intereses. Ademas, con dicho plan la
satisfaccion de demanda de mano de obra que exigia EUA no se cumplia y los costos
de traslado de algunas regiones mas al sur se elevaron. Conforme terminaba la década
de los 40 la cantidad de migrantes aumenté como se vio en la tabla 2 y grafica 3 del
capitulo anterior. En vez de 70 mil registrados en los primeros afios de vida del
convenio, ahora en los 50 se llegaban a registrar mas de 400 mil hombres contratados

por afio.

El aumento migratorio, como ya se mencion0, derivo de las exigencias de EUA, de sus
granjeros, de su economia y de su légica de produccion. Es decir, pese a la incidencia
de México en las negociaciones de cada afio para acordar una cantidad tentativa de
braceros a salir, segun las capacidades y necesidades de cada pais, el que finalmente
resolvia qué cantidad de braceros saldria de México era EUA. Por ello, como lo
veremos mas adelante, en los afios 50, a pesar de que se sabia que la economia del

193

pais se afectaba™" al aceptar como braceros a técnicos especializados (y pese a que

se hablaba incluso de un antipatriotismo), no se pudo hacer nada para detener el flujo.

Asi, pasados los primeros afios del Programa Bracero, con el aumento de la demanda
de trabajadores, se tuvieron que reubicar los centros de contratacion para estados
nortefios y ello modificod la Iégica migratoria, entonces fue que aument6é la salida de
mexicanos en Chihuahua, Sonora, Jalisco, Zacatecas, Durango, San Luis Potosi,
Nuevo Leén, Coahuila, Michoacan, Guanajuato y Nayarit.'®* La Ciudad de México
guedaba relegada. Ni siquiera existia ya su centro de reclutamiento. De acuerdo con
Catherine Vézina, a pesar de que para dichos momentos, las estadisticas sobre la

procedencia de los braceros no es pareja en todos los estudios, ni oficiales, ni

198 E| tema de la caida de la economia mexicana, debido a la salida de sus trabajadores es muy relativa, es verdad que
muchos campos quedaron sin labriegos, pero también la entrada de divisas al pais fue significativa, ademas a nivel
local, las familias de los que lograban llegar a EUA se beneficiaban, aunque habia que pagar las deudas que se
hicieron para que el trabajador pudiera migrar y cubrir lo que no se habia producido en la familia por ausencia del
migrante. Para mayor informacion sobre la importancia de la migracion bracera para la economia mexicana, revisar
Vargas y Campos, Gloria, El problema del bracero mexicano, Universidad Nacional Auténoma de México, Escuela
Nacional de Economia, México, 1964.

1% CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, fojas 138-139. / VVézina, Catherine, The bracero... 0p. Cit., p.
182.
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inferenciales, podemos saber con certeza que los estados antes mencionados fueron

los que mayor cantidad de migrantes exportaron'® en todo el Programa Bracero.*®

En este momento es preciso aclarar que el CONAPO clasifico al pais en cuatro grandes
regiones migratorias: tradicional, norte, centro y la sur. La primera (que histéricamente
registra altos niveles de flujos migrantes) comprende a los estados de Aguascalientes,
Colima, Durango, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, San Luis Potosi y
Zacatecas; la region norte fue definida por ocho estados: Baja California, Baja California
Sur, Sinaloa, Coahuila, Chihuahua, Nuevo Ledn, Sonora y Tamaulipas; por su parte la
region centro abarca Querétaro, Morelos, Tlaxcala, Puebla, Hidalgo, Ciudad de México
y Estado de Mexico; final mente la zona Sur comprende los estado de Campeche,

Chiapas, Guerrero, Oaxaca Quintana Roo, Tabasco, Yucatan y Veracruz.

En este sentido la interpretacion de Vézina sobre los estados que mas braceros
exportaron, coincide con los registros del CONAPO donde se sefala que la zona
tradicional y norte fueron las que mas braceros expulsaron. La primera fue responsable
aproximadamente del 47% del total de migrantes y la segunda con el 34%
aproximadamente. Por su parte, se calcula que la zona centro expulso un aproximado

del 15% vy la sur entre un 4 y 3% (Véase mapa 2).

1% De acuerdo con el Consejo Nacional de Poblacién, los estados que histéricamente lanzaron més migrantes,
incluso antes y después del Programa Bracero, como ya se explico, fueron Jalisco, Michoacén, Guanajuato,
Zacatecas, Chihuahua, Durango y Nayarit, s6lo hasta después de 1980 Guerrero, Morelos, Oaxaca, Puebla y Estado
de México, intensificaron sus flujos migratorios, y en la década de los 90 se sumaron Hidalgo, Veracruz y Chiapas.
En este sentido, la region tradicional ha establecido vinculos fuertes con lugares de EUA por su continua e
ininterrumpida migracién de sus habitantes. A pesar que desde 1990 en México se puede hablar de una migracién
nacional, para el afio 2000 el norte del pais seguia siendo privilegiado y era responsable de un 47 por ciento del total
de los que salian a EUA. Uribe Vargas, Luz Maria, op.cit., p. 17.

196 ¢zina, Catherine, “The Bracero... op. cit., p. 182.
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Aproximaciones del porcentaje de braceros que cada region del pais
exporto entre 1947-1964

Zona norte 47 %

Zonasur3 064%

Mapa 2. Aproximaciones sobre el origen de los braceros entre 1947-1964. Elaboracién propia
a partir de informacion recabada en el CONAPO.

Los datos anteriores coinciden también, con lo que he consultado en las fuentes
primarias, pues, por ejemplo, los conflictos de estafa a los braceros, de traslado,
contractuales y en general de la travesia de este migrante “legal”’, registra mayor
cantidad de casos en la zona tradicional y norte. Naturalmente, no significa que no

salieran trabajadores del campo de toda la Republica Mexicana, incluso desde el sur

también salieron braceros, como mas adelante se vera.
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2.2 Particularidades regionales de las zonas de mayor exportacion de braceros

En el mes de septiembre del afio 1958 el
dia 19, se registr6 una de las
inundaciones mas severas y
devastadoras en zonas vulnerables de
ésta ciudad de Salamanca. Los efectos
de una tromba incipiente, que se mantuvo
dos dias, ocasioné que se anegaran los
campos de siembra, las colonias
existentes, como la  Guanajuato,
Nativitas, San Pedro y San Juan de la
Presa, por citar algunas que en un
momento, sus habitantes debieron salir
con el agua a nivel de la cintura o bien
otros, en pequeiias lanchas.™’

Francisco Gonzales

De acuerdo con Jorge Balan, Harley Browning y Elizabeth Jelin, la pregunta general de
¢por qué migra la gente?'® la podemos responder si entendemos que entre los
factores mas comunes se encuentran: “la pérdida de empleo, recibir noticias acerca de
un buen empleo y una sequia durante los Ultimos afios. Varios estudios'®® han
establecido que cuando se pregunta a hombres por qué han migrado, invariablemente

eligen como mas importantes, factores relacionados con sus trabajos.”*® El caso del

107 Gonzales, Francisco, “En dos dias Salamanca se inundé en el afio de 1958, atin quedan historias”, en: El sol de
Salamanca, Meéxico, 08 de septiembre de 2017, en linea, consultado el 14/01/20, disponible en:
https://www.elsoldesalamanca.com.mx/local/en-dos-dias-salamanca-se-inundo-en-el-ano-de-1958-aun-quedan-
historias-529892.html.

1% Debo aclarar que en el capitulo 1 de esta investigacién describi aspectos generales sobre los motivos del
nacimiento del Programa Bracero, y por tanto, las razones de la migracion poblacional. Dicha migracion tiene que
ver con la estructura econdémica del pais y del mundo. Hacia afuera se vivia la ascendente economia estadounidense,
en conjunto con la Segunda Guerra Mundial y la demanda de productos que ésta requeria, y hacia adentro se
experimentaba un deficiente proceso de industrializacién y urbanizacion que derivé en existencia humana deplorable
para el pueblo mexicano. En este apartado me centraré (nicamente en cuestiones particulares, no econémicas, con la
intencion de complementar la explicacion del capitulo anterior.

199 | os autores hacen referencia a estudios realizados en diferentes lugares como en Santiago de Chile por Elizaga en
1966 donde el 62 por cien de los varones dieron dicha respuesta. Asi mismo, tomaron como referente lo que
encontraron en la Oficina del Censo de los Estados Unidos en 1966 donde en una encuesta nacional de 1962 y 1963
el 65 por cien de los entrevistados dio respuestas relacionadas con el empleo. De igual forma se sirvieron de la
encuesta que se realizé en Monterrey en el mismo de 1966 para conocer las razones de los que llegaban a dicho
estado y se resolvid que el 68 por cien de las razones respondia a cuestiones laborales. Balan, Jorge, Browning,
Harley y Jelin, Elizabeth, Migracion, estructura ocupacional y movilidad social (el caso de Monterrey), Universidad
Nacional Auténoma de México, México, 1973, p. 44.

200 | pidem, op. cit., p. 42.

75


https://www.elsoldesalamanca.com.mx/local/en-dos-dias-salamanca-se-inundo-en-el-ano-de-1958-aun-quedan-historias-529892.html
https://www.elsoldesalamanca.com.mx/local/en-dos-dias-salamanca-se-inundo-en-el-ano-de-1958-aun-quedan-historias-529892.html

Programa Bracero no fue la excepcion, la “emigracion se explica por la falta de empleos

estables y bien remunerados y la diferencia salarial a favor de EUA.”?%*

El contexto de México ayud6 a acentuar la salida de trabajadores para el Programa
Bracero. Para 1930-1960, entre el 50 por ciento y el 72 por ciento de los mexicanos se
ocupaban de la agricultura.?®* Algunos postulantes del Programa Bracero huian “de
zonas estériles y secas; marchan en pos de una retribucién que no consiguen sobre el
suelo propio. [...] es bien sabido: donde sobran hombres falta tierra fértil y donde ésta

es abundante aquellos son escasos.”?%

El contraste geografico en México se hacia presente. En la zona tradicional y norte por

ejemplo, la tierra de las llanuras era aspera, seca’® y erosionada®”®

“los campesinos
padecen la sequia”’.’® En el sur en cambio, las tierras remotas eran virgenes y
présperas,?’’ ahi “las zonas himedas estan despobladas [...] se dice por ejemplo que
la zona de Grijalva puede bastar para producir todos los bienes agricolas que el pais

necesita. Pero nada mas se dice.”?®

En el norte en cambio, los desiertos dejaban huella. El area fronteriza entre Sonora y
EUA por ejemplo, era practicamente una de las mas calientes del hemisferio norte. Aun

asi, se podian encontrar algunos municipios con vida agricola como Agua Prieta,

21 Gonzélez Gonzalez, Esther, “Caracteristicas e implicaciones de la migracion mexicana hacia EUA”, en Luis
Herrera Lasso, México, pais de migracion, Siglo XXI Editores, México, 2009, p. 45.

22 Balan, Jorge, op. Cit., p. 46.

203 CAMeNA, op. cit., expediente 5381, volumen 2-4, foja 52.

294 Hoy, con la acentuacion del cambio climatico, se sigue viviendo una paradoja en la zona norte y tradicional de
pais: grandes campos de siembra de monocultivos para la exportacion, pero en sequia. EI martes 10 de septiembre de
2019, el periédico La Jornada registrd que la produccion de frijol en Zacatecas, Durango y Chihuahua, segun la
secretaria de Agricultura y Desarrollo Rural Federal, cayé un 42 % debido a las largas sequias. Asi mismo, no solo
los campos de frijol sufrieron dafios, lo mismo el maiz y el ganado. En Chihuahua, uno de los estados mas afectados,
mas de 60 mil hectareas no se pudieron sembrar y las 400 mil hectareas de temporal que se sembraron se pierden por
la escasez de lluvia. De igual manera, se registra en las presas el almacenamiento que roza casi el 30%, lo que traera
como consecuencias incluso en la siembra y ganaderia del afio proximo. Estrada, Jests (corresponsal), “Se desploma
42% la siembra de frijol en México debido a la sequia”, en La Jornada, en linea, disponible en:
https://www.jornada.com.mx/ultimas/mundial/2019/09/09/se-desploma-42-la-siembra-de-frijol-en-mexico-debido-a-
la-sequia-9439.html, consultado el 10/09/2019.

205 cAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 390.

26 |hidem, expediente 5381, volumen 2-4, foja 52.

27 1hidem, expediente 5380, volumen 1-4, foja 390.

2%8 |bidem, expediente 5381, volumen 2-4, foja 52.
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Nacozari, Sonoyta, Santa Ana, Sasabe, Caborca y Altar, que se mantenian
escasamente, con rios y pozos que servian para regar el trigo, el cartamo, el algodon,
el maiz, el sorgo y la vid.?®® Debemos tener presente que los pobladores de dichos
municipios estaban acostumbrados al clima éarido, muy similar al que se podia
experimentar en Texas por ejemplo. También, conocian la forma de sembrar y cultivar
algunos productos como el algodén que primaba en el sur estadounidense. Estaban
familiarizados con lo que se esperaba vivir en EUA. Pero, como veremos en el capitulo
tercero, dicha similitud no se tradujo en las mismas condiciones de vida y trabajo, pues
a pesar de la familiaridad con el trabajo y el clima, existié6 un choque en las formas de

vida en territorio estadounidense y mexicano.

Chihuahua entraba en una légica similar a la de Sonora. Tenia suelos bajos y secos,
carecia de créditos agricolas, se caracterizaba por grandes latifundios y, en general,
problemas con la tenencia de la tierra.?*® Este estado geograficamente es uno de los
mas grandes de Meéxico y fue uno de los que a partir de 1952, segun Vézina,

significativamente exporté grandes cantidades de mano de obra.?**

De acuerdo con una entrevista que Ramén Montoya®? realiz6 a uno de los primero
emigrantes braceros de Cerritos, San Luis Potosi, la causa de la migracion se debi6 a
la falta de agua de lluvia que constantemente azotaba a dichas tierras, donde la
principal actividad econdmica era agricola. “En Cerritos, muchos agricultores ya habian
perdido la esperanza de lluvias oportunas. Algunos campesinos apenas recordaban que
por alld de 1935 habian sembrado y cosechado buen maiz; rememoraban con orgullo
como se dieron mazorcas tan buenas que con el grano seco podian elaborarse botones

para camisas.”?** Aunado a la agricultura, en Cerritos existian en menor cantidad, otros

2% Molina y Vedia, Silvia, op. cit., pp. 100-101.

219 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 41.

211 y/é7ina, Catherine, “The Bracero... op. Cit., p. 182.

212 Ramén Alejandro Montoya publicé en 2006 una investigacion que explica las afectaciones locales en Cerritos,
San Luis Potosi, derivadas del Programa Bracero. Reconstruye un contexto desde tiempos coloniales centrado en
dicha comunidad y en relacidn con los procesos migratorios. Asi mismo, con entrevistas a personas de su localidad y
otras fuentes primarias, recorre todo el Proceso del Programa Bracero.

213 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 119.
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trabajos como la albafiileria, la ganaderia o los que ofrecian las haciendas, pero como
lo sefiala don Nabor, pionero en la migracion de dicha localidad:

En Cerritos, como jornaleros, ganabamos 50 centavos y solamente los
maestros albafiiles alcanzaban el peso diario y eso, cuando se
encontraba trabajo, ya que cuando éramos muchachos ya crecidos, en
varias ocasiones tuvimos que cuidar burros y chivas para ganar algo. En
realidad no habia trabajo suficiente, ni siquiera en las haciendas. Yo me
tuve que ir porque no hallaba de qué vivir, nos desesperdbamos y veia
cdmo mucha gente iba y venia de California y empezaron a contarnos
de los trabajos alla.***
En este sentido, fueron, segun Montoya, las precarias condiciones de vida de los

cerritienses, en conjunto con la imagen de abundancia y prosperidad del EUA, las que

no hicieron dudar a los habitantes en dejar sus tierras y migrar.

Aparte de las caracteristicas geograficas que definen a las regiones, como en cualquier
proceso historico, existieron causas imprevistas que influyeron en la exportacion de
migrantes en cada region. Para 1960 la suerte del Bajio no era positiva, sus
campesinos practicamente no tenian un buen nivel de vida, pues, su territorio habia
sido azotado por plagas de ratas que devoraron los campos de trigo. Ademas, cayeron
heladas que afectaron las tierras de produccién. Esto generé malas o nulas cosechas
y, por tanto, endeudamiento con los bancos oficiales. La situacion llegé a tal grado que
un grupo de afectados habl6 con el gobernador para que se les diera preferencia en la

contratacion braceril.2*®

En 1958, en la misma zona, pero sumado el estado de Sinaloa, las graves inundaciones
pudrieron las plantaciones y arrasaron con algunas casas. En ese afio la Secretaria de
Gobernacion (SEGOB), como parte de la solucion del conflicto climatologico, pidio a la
Oficina de Trabajadores Migratorios de Sinaloa (OTMS) y a los jefes de los Centros
Migratorios de Chihuahua, Empalme y Monterrey dar preferencia en la contratacion a

los aspirantes de braceros de dichas zonas afectadas.?*°

24| oc. cit.
215 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 400.
218 1bidem, fojas 258- 259.
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Asi, tomando como ejemplo los casos anteriores, podemos sostener de forma general,
gue la falta de tierras de regadio, el clima seco y arido y las inundaciones en algunas
regiones como las del Bajio, impulsaron la salida de braceros de las zonas tradicional y
norte.?” Como lo sefiala Jorge Balan, el que decide migrar balancea las ventajas y
desventajas de quedarse en su lugar y cuando se da cuenta de las pocas posibilidades
econdémicas e incluso de supervivencia que tiene, migra hacia donde cree se le

presentaran mejores opciones.?'?

Otra cuestion que incidi6é en la cantidad de migrantes en cada estado mexicano, aparte
de lo mencionado, fue el no simple hecho de pertenecer a la region tradicional, norte,
centro o sur. La logica es sencilla: la proximidad terrestre a EUA. Se estima que tan
sOlo el 28 de abril de 1960 36,526 campesinos salian a EUA y todos ellos eran
originarios de Sonora, Nuevo Le6n®*® y Chihuahua.??® La cercania geografica con EUA
hacia coherente y posible la salida de casa. El dinero que habia que conseguir para
lograr el viaje era considerablemente menor, comparado con los trabajadores del sur.
Para los campesinos del norte, los costos del autobus o el ferrocarril se abarataban y
los dias de supervivencia del trayecto se reducian.

Sin embargo, existieron excepciones como la de 1958 cuando el Gobierno Federal

autoriz6 al Estado de México la salida de 10 mil campesinos de su entidad®*

para
completar la demanda que pedia EUA. Otra excepcion se dio, por ejemplo, en 1957
cuando unos 40 campesinos de Veracruz vieron que su labor de cafetaleros era apenas
pagada y decidieron ser parte del Programa Bracero. Sin embargo, como en el caso del
Estado de México, Veracruz no exportd muchos brazos en todo ese afio de 1957, solo

754 salieron de ahi, fueron originarios de Huatusco, Zongélica, Orizaba y Cérdoba.??

217 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 120.

218 Balan, Jorge, op. cit., p. 42.

219 Hay que tener presente en el caso de Nuevo Ledn, que este estado para el siglo XXX, se cosntituyé como un lugar
de centro metropolitano en proceso de crecimiento poblacional y econémico répido, tan sélo se tiene registrado que
de los 186,000 habitantes que tenia en 1940, pasaron a ser en 1965 950,000. Ademas es considerado el segundo
centro industrial de México del hierro y el acero. Hoy cuenta con empresas grandes y modernas y sigue siendo un
punto econémico importante para el pais. Ibidem, p. 40.

20 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 405.

221 |bidem, foja 192.

222 | bidem, foja 155.
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Asimismo, se tiene registrado que en 1957, un grupo de guerrerenses de no mas de 50
personas se encontraba viviendo en la Ciudad de México con la esperanza de ser
contratados como braceros. A ellos se les sumaban dos hombres oriundos de la
capital’®. Puebla, por su parte, tenia conflictos agrarios y falta de “fuentes de trabajo [lo

que] ha provocado un éxodo incesante,”??*

pero con todo, éste no asciende a mas de
mil por cada época de contratacion. Como se ve, la zona centro y sur, comparada con
la del bajio y la nortefia, mantenia flujos migratorios menos intensos, sélo en tiempos de

necesidad para EUA se intensificaban.

Como se puede apreciar en las tablas del apartado anterior, la Ciudad de México
constituyé una interesante excepcion. En los primeros tres afios salieron muchos
trabajadores de ahi. Era el punto donde los trabajadores surefios se aglomeraban con
la esperanza de ser contratados. Ahi, se sumaban labriegos de diferentes estados y de
la propia capital que para entonces contaba con un volumen de poblacion que ascendia
a 2,000,000, personas, debido a la masiva migracion de personas que llegaba a las
orillas de la misma. El exceso poblacional generaba desocupacion y trabajos precarios

e informales.?®®

Si bien en los primeros afios la Ciudad de México jug6 un papel primordial para el
Programa Bracero, para 1946 el Gobierno Federal decidi6 no contratar a personas
residentes del entonces Distrito Federal.?*® Con ello se marcé un déficit migratorio para
la Ciudad de México en todo el Programa Bracero. Por ejemplo, en la Oficina de
Trabajadores Migratorios, ubicada en la Ciudadela, en los tiempos de mayor demanda
de mano de obra de los afios 50, sélo se llegaban a registrar 500 personas por dia,*’

por unas cuantas semanas. El resto del afio la actividad era practicamente nula.

223 |bidem, foja 116.

224 |hidem, expediente 5381, volumen 2-4, foja 01.

22% Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 39.

228 |bidem, p. 39.

221 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 105.
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Hay que afadir que en la region tradicional y la norte, como lo mencioné en el caso de
Chihuahua, existia mayor familiaridad con los campos estadounidenses, pues en dichas

regiones se cultivaba, entre otras cosas, algodén,?*®

trigo y sorgo, productos que
también destacaban en los campos de EUA. El labriego reconocia y tenia confianza en
el trabajo que se supone desempefiaria en EUA, eso le hacia tomar una decisibn mas

segura.

Tamaulipas llegé al grado de competir con el propio Programa Bracero en cuestion de
la oferta de trabajo. En un peridédico de 1959 se mencionaba, por ejemplo, que los
Centros de Informacién Agricola de Tamaulipas notificaban que las ganancias previstas
excedian, para el mes de mayo, mas de 2 millones de pesos y que se requeria de mas

% incluso los

de 80 mil “braceros” para levantar las cosechas de dichos productos,®?
duefios de las plantaciones de algodon en Tamaulipas, decia el periddico, “estan
ofreciendo pagar buenos salarios a los trabajadores.”?*° Asi mismo, se decia que para
el mes de mayo del mismo afio de 1959, las cosechas de trigo en Chihuahua eran
voluminosas, exageradas y se calculaba que valian mas de tres millones de pesos, un
millon mas que la de algoddén en Tamaulipas: “Esta produccién proviene principalmente
de la region de Jiménez, situada al sur de la identidad. Los agricultores tienen ofrecido

un precio de garantia de 913 pesos por tonelada.”?**

2.3 Empalme, Sonora, Chihuahuay Monterrey principales centros de contratacion

Teniamos mucho miedo en el viaje, ya
que, como éramos los primeros, la
mayoria pensdbamos que nos iban a
mandar para la guerra, por eso algunos
se rajaron y se bajaron del tren.?*

Entrevista de Ramon Alejandro Montoya

228 En el mes de julio de 1959, salieron de México 57 908 trabajadores, de los cuales 55 000 eran pizcadores de
algodon. Ibidem, foja 368.

229 |hidem, foja 344.

230 |bidem, foja 345.

231 |bidem, foja 346.

22 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 41.
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Para trazar la ruta del bracero, es preciso saber de dénde provenian los trabajadores,
identificar las zonas altas de migracion y conocer su trayecto. Debo advertir que no
existe sélo una ruta que se pueda marcar en el mapa, son demasiadas, tantas como la
misma cantidad de braceros que participaron en el convenio binacional, porque cada
uno salia de distintos lugares, pueblos y estados; se enlistaba en distintos centros de

reclutamiento y llegaba a diversas zonas estadounidenses.

El bracero partia de su origen rumbo al centro de contratacion que el destino y él
decidiera, transitaba por tren, carreteras o a pie. Por ello, el presente apartado
identificara a los centros de contratacion que tuvieron mayor actividad, las formas de
traslado dentro del territorio nacional y las condiciones de vida en este primer momento

en el trnsito de los braceros para poder llegar a EUA.

Como se expuso en el apartado anterior, los principales estados de donde salieron los
braceros fueron Jalisco, Michoacan, Guanajuato, Zacatecas, San Luis Potosi,
Chihuahua, Durango, Nuevo Ledn, Coahuila, y Nayarit, los cuales pertenecian a la zona
tradicional y norte. Todos los migrantes se dirigian a los centros de contratacion que,
por lo menos los mas demandantes, no se encontraban en la linea fronteriza porque las
autoridades mexicanas habian concluido que lo conveniente era colocarlos “al interior
del pais, en las zonas de concentracion de poblacién migrante y no en la frontera como

proponian los norteamericanos y presionaban los empleadores,”?*

pues para ellos
entre mas cercanos estuvieran de sus tierras, menos costos de viaje pagarian y, en

general, menos problemas de transporte tendrian.

El Estado mexicano sabia ademds, segun Durand, que si se colocaban todos los
centros de contratacion en la linea fronteriza, cuando la aglomeracion de trabajadores
llegara, el cruce fronterizo ilegal se daria, los rechazados podrian tomar esa opcion e,
incluso, los que todavia no se postularan, podian hacerlo para evitar el tramite y la larga

espera.?®

2% Durand, Jorge, Braceros, Las miras mexicana y estadounidense, antologia (1945-1964), Universidad Auténoma
de Zacatecas, Porrda, Senado de la Republica, México, 2007, p. 23.
3% |bidem, p 23.
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Asi, en los primeros afos del Programa Bracero en la Ciudad de México se establecio

en el Estadio Nacional®®®

el centro de contratacion mas importante del pais, ahi
llegaban trabajadores procedentes de San Luis Potosi, de Guanajuato y del propio
Distrito Federal. Era el lugar mas importante porque en los primeros afios fue de donde
sali6 la mayor cantidad de braceros. En la Ciudad de México, como en los demas

centros de contratacion de importancia, se generd caos social.

Con la llegada de estos primeros postulantes a braceros a la Ciudad de México, se
gestd una dinamica de vida caracterizada por la pauperizacion y precariedad de dichos
hombres. Los postulantes llegaban a pasar semanas enteras sin poder ser
entrevistados y tenian que dormir en las calles de la ciudad a falta de dinero para pagar
un alquiler, o por el simple hecho de apartar su lugar. Ahi, en “su lugar’, comian,

descansaban e incluso, algunos narran, defecaban:?* “Haciamos nuestras necesidades

donde estabamos formados, porque no habia bafios.”*’

Dicho centro de contratacion en el Estadio Nacional de la capital quedo relegado en
1944 cuando se suspendio la postulacion de braceros a cualquiera que radicara en la
Ciudad de México debido al “desequilibrio” social y econdmico que se genero al enviar
gente con empleos. Sin embargo, se tienen registros de que el centro de contratacion
de CDMX abri6 de nuevo, pero esta vez en la Ciudadela.

Sin embargo, 1944 marcé el declive de Ciudad de México, pues dejé de ser el mayor
centro de reclutamiento y otros centros de contratacion comenzaron a abrir y/o recibir
mas braceros debido a la alta demanda que comenzd. Los postulantes se registraban
entonces, con mayor frecuencia en lIrapuato, Guadalajara, Chihuahua, Hermosillo,

Empalme, Durango, Mexicali y Monterrey.?*

2% Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p.127.
2% Flores Carrera, Javier, op, cit. p. 47.

27 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 129.
2% Durand, Jorge, Braceros... op. cit., p. 23.
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Debemos tener presente que no todos los centros de contratacion mencionados
tuvieron larga vida o registraron grandes cantidades de postulantes a braceros. Algunos
como el de Mexicali, como lo veremos mas adelante, fueron suspendidos por los
disturbios y dafios que se ocasionaban en los tiempos de alta demanda de postulantes.
A continuacion se muestra una tabla con algunos centros de contratacion y sus afios de
vida, de nuevo se debe advertir que lo que se tiene son aproximaciones en tanto que
existieron centros de contratacion jamas registrados pues su vida respondia a afios de
alta demanda, funcionaban sélo por algunos meses o incluso semanas y después
cerraban. Tambien hay que advertir que como se puede ver en la siguente tabla, se
toma por hecho el término de algunos centros como el de Ciudad de México en 1944
(Véase tabla 3), pero tuvo vida por algunas semanas en otros afilos Como se vera mas
adelante en 1960.

Vida de los centros de contratacion de braceros en el pais.

Centros de contratacion

Afos en los que operod

Ciudad de México 1942-1944
Chihuahua 1952, 1954, 1964
Durango 1952, 1955
Empalme 1955-1964
Guadalajara 1949, 1945
Hermosillo 1944, 1947-1948, 1955
Irapuato 1944, 1947-1948, 1955
Mexicali 1947-1951, 1954
Monterrey 1949-1951, 1955-1964

Tabla 3. Vida de los centros de contratacion de braceros en el pais. Tomado de Diana Irina Cdrdoba
Ramirez, Los Centros de Contratacion del Programa Bracero 1947-1964. Centro de Estudios Histéricos
COLMEX, México, 2017.
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De acuerdo a lo que he podido investigar, existieron tres centros de contratacion que
fueron pilares en el proceso burocratico de reclutamiento del Programa Bracero por su
duracién y capacidad: Empalme, Chihuahua y Monterrey. Fue durante la década de los
50 vy, hasta la cancelacion del Programa Bracero en 1964, que dichos centros tomaron
fuerza y se posicionaron, incluso, en algunos afios, como los Unicos que exportaban
gente a EUA.

Solo por mencionar algunos ejemplos, cito el afio de 1959 en el que en abril, mes en
gue se renovod el convenio entre ambos paises, habian salido un total de 32 310
trabajadores del pais, 30 392 de Empalme, 1 032 de Monterrey y 616 de Chihuahua?®*
(Véase grafica 4). En mayo del mismo afio otros 25 273 labriegos salieron, sumando un
total de 57 583; entonces Empalme registraba 15 727 trabajadores mas, Monterrey 697
y Chihuahua 3 119 mas®* (Véase gréfica 4).

El 5 de junio de 1959 habian salido del pais ya 91 575: por Empalme 10 491
trabajadores mas, por Chihuahua 11 235 mas y por Monterrey se sumaban otros 16

241

445 comparado con las cifras de mayo"" (Véase grafica 4). Un mes después, el 13 de

julio, la suma del total de braceros aumenté a 114 000, es decir 22 425 mas, atendidos

s6lo por Empalme, Chihuahua y Monterrey?*?

(Véase gréfica 4). Finalmente, en los
meses de agosto y septiembre, habian salido del pais un total de 392 094 braceros. En
todo el afio de 1959, los tres centros de reclutamiento antes mencionados, se
encargaron del proceso burocratico del Programa Bracero, 63 678 hombres salieron de

Chihuahua, 142 395 de Empalme y 186 021 de Monterrey?*.

El aflo de 1960 fue similar. Los centros ubicados en Empalme, Monterrey y Chihuahua
se ocuparon del proceso burocratico de casi todos los braceros que salieron del pais.

Solo el centro de la Ciudad de México registrd una ligera actividad el 25 de abril de

29 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 304.
240 1hidem, foja 341.

21 1bidem, foja 350

242 1bidem, foja 362

%2 |bidem, fojas 382. 370.
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1960, cuando salieron poco menos de 500 personas se enlistaron.?** El 19 de julio del
mismo afio se registrd la contrataciéon de 117 905 hombres, 22 273 habian sido
reclutados en Chihuahua, 57 192 en Empalme y 38 440 en Monterrey.?* Nueve dias
después se habian sumado a Chihuahua 832 personas mas, a Empalme 2 167 y 10
726 méas a Monterrey®*°.

Aproximaciones de braceros contratados en Empalme, Monterrey y Chihuahua 1959-
1960

Empalme Monterrey Chihuahua Resto del pais

Grafica 4. Aproximacién de braceros contratados en Empalme, Monterrey y Chihuahua entre 1959-
1960. Elaboracion propia a partir de informacion recabada en el CAMeNA.

Si contindo con mas ejemplos, podemos observar que los datos no difieren mucho para
la década de los 50 y hasta terminado el Programa Bracero en 1964. Por ello afirmo
qgue los centros de contratacién-reclutamiento, con mayor importancia durante todo el
Programa Bracero fueron Empalme, Monterrey y Chihuahua. Es verdad que en la
década de los afios 40 existieron mas centros de contratacion e incluso, como ya lo

mencioné, algunos, como el de la Ciudad de México, fueron relativamente importantes.

Es cierto también que el centro de contratacion de Empalme se fundo hasta 1949, pero
rapidamente se posicion6 como uno de los mas importantes junto con Chihuahua y

2% |bidem, fojas 394-398.
245 |bidem, foja 418.
248 |bidem, foja 427.
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Monterrey. La década de los 40 lleg6 a registrar menos de 25 mil hombres exportados
al afo, en los diferentes centros de contratacion del pais. En los afios 50 salian mas de

400 mil cada afio y eran atendidos s6lo por los tres centros antes mencionados.

En cuanto a las formas de vida en los centros de reclutamiento, como ya se explicé un
poco en el capitulo 1, en los momentos de nula o baja demanda de mano de obra
(octubre-mayo) los postulantes se quedaban esperando cerca de los centros de
contratacion hasta que eran llamados. Los oficialmente rechazados también se
guedaban a vivir un tiempo cerca de ahi, pues el regreso a su origen no era sencillo.
Habia que conseguir dinero para el boleto de tren o camién. También, habia que comer

Yy asearse.

Por ello, trataban de emplearse mientras esperaban 0 conseguian recursos para
regresar a casa. Esto propiciaba, a su vez, exceso de mano de obra en las regiones de
reclutamiento y falta de empleo para los locales, pues los postulantes trabajaban por
pagas menores a lo acostumbrado en la regién y hacian cualquier tipo de trabajo con tal

de conseguir un peso.

En la década de los 40, cuando la Ciudad de México era el principal centro de
contratacion, en el jardin que se encontraba cerca de las oficinas de migracién de la

Ciudadela, vivian los postulantes que esperaban un turno, “...encontramos a los
aspirantes a braceros en charlas, por grupos. Otros saboreaban tortillas con frijoles, y
otros alimentos que a precios bajos les vende una sefiora que tiene una cocina en el
centro del mencionado jardin.”**" En general, la estancia de los braceros rechazados o
en espera del llamado era precaria. No tenian dénde pasar la noche, donde descansar.
Tampoco contaban con recursos para tratar de paliar sus necesidades, pues lo ya
gastado y las estafas los dejaban sin un peso. En la siguiente imagen se puede ver a un
grupo de hombres descansando y apartando su lugar en la ciudadela (Véase imagen

9).

7 |bidem, foja 116.
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Imagen 9. Braceros descansando y apartando su lugar en La Ciudadela. Archivo Casasola-Fototeca
Nacional.

En algunos casos, la situacion fue tal que el gobernador de la region tuvo que prohibir el
reclutamiento en su localidad, porque la vagancia y las personas en situacion de calle
aumentaban.”*® Por ejemplo, en Baja California, el Teniente Gobernador Enrique
Villegas prohibi6 el funcionamiento del centro de contratacion de marzo a diciembre de
1955 porque habia problemas de desocupacion laboral para los nativos del lugar,

vagancia, clima de inseguridad, asaltos y demas.

De acuerdo con la entrevista que Alberto Najar realiz6 en 2016 a un ex bracero llamado
David Contreras, bajo dichas condiciones de espera en los estados de contratacion, la
muerte no se hizo esperar. En Empalme, Sonora, uno de los centros de reclutamiento
mas significativo y controversial, los trabajadores esperaban tendidos al sol, en algunos
casos, a mas de 45 grados centigrados: “Muchos permanecian sentados, otros en el

suelo aturdidos por el intenso calor [...] andaban por las calles buscando qué comer.

248 |bdem, foja 18.
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Hubo gente que se llegé a morir de hambre, de sed. No habia quien hiciera algo por

ellos."?*°

De acuerdo con declaraciones que Rosa Zarate, representante del Movimiento
Exbracero de inicios del siglo XXI, hizo a BBC Mundo en 2016, no se sabe con
exactitud cuantos fueron los muertos en esta situacion, porque no se hizo un registro.
Sin embargo, hablé de un “holocausto bracero”, pues segun lo que algunos
extrabajadores le contaron, algunos “fueron inhumados en fosas comunes, porque

»250  Recordemos que viajaban solos y que las

nadie reclamo6 los cuerpos.
comunicaciones para entonces eran limitadas. No iban preparados econémicamente
para sobrevivir tantos meses en las zonas de contratacion. No habia forma de
comunicarse con su familia y, si fallecian, ésta no lo sabia. No habia quien los
reclamara. Rosa Zarate pedia que se buscara el lugar “donde los enterraron, ahora tal

vez es dificil porque la ciudad crecid, pero se puede intentar.”?>*

En Empalme, Sonora, las autoridades declaraban en 1958: “los cientos de campesinos
aspirantes de braceros que estan aqui, empiezan a pasar hambres y se teme que
ocurran actos de violencia, pues los desdichados individuos, antes que nada necesitan
comer.”®? Afiadian que la contratacién era nula para ese mes de abril y que los
postulantes al programa habian agotado ya sus recursos monetarios, por lo que se
veian obligados a pedir limosna a la gente incluso con violencia: “Un camién de
pasajeros, casi fue asaltado por decenas de hombres hambrientos [...] hay el fundado
temor de que para apaciguar su hambre esos hombres se entreguen al robo y al

asalto.”?

Fue soOlo hasta 1961 que se construyeron albergues del IMSS para los braceros en
Chihuahua, Sonora y Monterrey. Los albergues contaban con habitaciones, camas,

bafios y espacio de comedor. Se esperaba que con ello se resolviera el conflicto de la

49 Najar, Alberto, op. cit.

20 oc. cit.

21| oc. cit.

22 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 213.
253 |bidem, foja 213.
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vagancia, la falta de higiene y otras condiciones de vida deplorables a las que los
braceros se exponian mientras esperaban a ser contratados o no podian regresar a su
origen, es decir, se veian sometidos. Dichas instalaciones atedian aproximadamente a
250,000 trabajadores cada afio, pero solo le sirvieron a los braceros tres afios, porque

en 1964 termind el convenio binacional.?®*

2.4 Tipos de transporte que usaron los braceros en México

Camion de pasajeros que vas pa’ la
frontera me dejaste llorando. // El camion
se alejo yo triste me quedé suspirando. //
Después de muchas horas de estar como
perdido en la sala de espera, // tal vez
muy lejos contemplaba el paisaje alla en
la carretera. // Camidn de pasajeros cada
vez que te miro me dejas suspirando. //
Recuerdo aquella tarde alla en la terminal
me dejaste llorando. // Por una ventanilla
estaba su carita bafiada por el llanto.?*

Francisco Nufiez

Sabemos que de la zona que mas hombres salian para enrolarse al Programa Bracero
fue de la tradicional y norte, que con frecuencia los centros que los atendian eran
Empalme, Chihuahua y Monterrey y que las formas de vida en los lugares de
reclutamiento eran precarias. Sin embargo, falta abordar las condiciones durante el
traslado, cdmo vivieron los braceros esos 4, 5, 6 o0 méas dias que tardaban en llegar a
los centros de contratacion o a EUA.

La estructura de vias de comunicacién que existian en el pais, las lineas férreas y el
naciente sistema carretero, sirvieron al migrante. El crecimiento de las lineas férreas a
inicios de siglo hicieron posible la conexion entre la Ciudad de México y la linea
fronteriza del norte del pais y, desde entonces, se “facilitd el traslado de trabajadores

mexicanos a Estados Unidos [...] con el facil acceso que brindaba el ferrocarril, los

2% |bidem, expediente 5381, volumen 2-4, foja 47.

2% Canci6n popular mexicana que tuvo vigencia entre 1955-1980, fue repetida por la mayoria de las estaciones de
radio. Como la letra lo presume, se asociaba a la migracion México-EUA. Fue creada por Francisco Nufiez antes de
la segunda mitad de la década de los 50 aproximadamente.
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"2%6 4 otros centros de

emigrantes del centro de México comenzaron a llegar...
contratacion del pais o directamente a las ciudades receptoras de braceros en EUA

(Véase imagen 10).

Imagen 10. Mujeres de Ciudad de México despidiéndose de sus esposos que
van a postularse como braceros (1945). Archivo Casasola-Fototeca Nacional.

El traslado para los braceros implic6 dos momentos en México: el que servia para llegar
a los centros de reclutamiento y el que hacia moverse de dichos centros a EUA. El
primero no era considerado por el Programa Bracero, es decir, corria a cargo del
postulante. El segundo, que si estaba bajo el poder del Programa Bracero, era irregular,
dependia mucho de las condiciones que se tenian en cada estado reclutador. Se
usaban desde carros de tren y autobuses nuevos y comodos, hasta camiones de carga

y trenes viejos donde también se transportaban animales.

El primer momento de traslado hacia que, en los meses de mayor contratacion, las
terminales camioneras de México entraran en completo caos. Una de las causas fue
que dichos lugres eran el sitio predilecto para que los “coyotes” obtuvieran “clientes”, el

lugar perfecto para interceptar a los que se decidian enrolarse al Programa Bracero.

2% Herrera Lasso, Luis, op. cit., p. 28.
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Algunos de los que esperaban camién no tenian documentos recomendatorios y los
coyotes aprovechaban para decirles que ellos se los podian conseguir. Quienes ya los
tenian eran también engafiados, pues les decian que los colocarian en un lugar

privilegiado en la lista de espera en los campos de contratacion.

Las terminales de autobuses se encontraban al tope cuando se sabia que EUA estaba
contratando. Por ejemplo, en la de Jalisco se llegaron a registrar, segun la Secretaria
de Gobernacion (SEGOB), hasta 3,000 personas que duraban mas de cuatro dias
haciendo fila frente a las ventanillas para comprar un boleto para ir a los centros de
contratacion. Después de ello, se formaban minimamente otros dos dias para poder

abordar el autobus.?’

Una de las quejas mas concurrentes por parte de quienes hacian la fila era que no se
respetaba el orden en el que compraban los boletos, que existia corrupcion, pues quien
podia sobornar a los encargados de la central de autobuses eliminaba la espera para
abordar el camién.”®® En medio del caos de las terminales de autobuses, los futuros
braceros tenian que vivir por lo menos una semana completa en condiciones

sumamente precarias.

El aseo personal en esa semana era minimo, nulo practicamente. Se reducia al lavado
de las manos y la cara en las instalaciones de las estaciones o en negocios de
alrededor. La alimentacion dependia totalmente de los negocios cercanos. De igual
forma, los ferrocarriles, en menor medida que los autobuses, trasladaban a los braceros
de su origen a los centros de reclutamiento del norte usando casi siempre la ultima

clase.?®

Hay que tener en cuenta que muchos no pudieron costear este primer viaje, ni siquiera
juntar para el autobus. Por ejemplo, en los 40, los postulantes en algunos lugares,

entraban en una especie de sorteo por parte de sus autoridades, con ello se decidia

2T CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 107.
258 H

Loc. cit.
29 |bidem, foja 196
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quién tenia derecho a postularse. Muchos, a pesar de que salieron elegidos, no

pudieron trasladarse por falta de recursos.

Segun Coombs, en la rancheria llamada Astilleros, de Valparaiso, Zacatecas, en una
caja de zapatos, con 35 “bolitas” de color y 6 blancas, se decidia la suerte de 6
hombres que podrian ir a postularse al Programa Bracero. Paralelamente, tenian lugar
otros sorteos en las demas rancherias de Valparaiso, pero de los 140 seleccionados de
19 ranchos, no todos pudieron pagar los 150 pesos del pasaje a Empalme, ni se diga el

resto de gastos para llegar a su destino.

Entre los que sacaron bolita blanca, se encontraba Asunciéon Renéndez Cruz, con 44
afios de edad, 11 hijos, una vaca, dos burros, una docena de gallinas y cuatro
hectareas de tierra pedregosa, tipica de la regién. En un principio, €l no pudo reunir el
dinero para su viaje en 6mnibus, pues apenas contaba con 38 pesos. Al saber que
tiempo atras, un conocido habia pedido un préstamos con el 10% de intereses para irse
a EUA, no habia logrado ser aceptado por los reclutadores y tuvo que pagar el
préstamo ya gastado, con trabajo local. Asuncidon se rehusaba a solicitar crédito. Sin
embargo, a Ultima hora, acepto la ayuda de un amigo que le presto lo que le hacia falta
sin cargos extra, ni intereses. Asuncion constantemente reflexionaba que solo contaba
con 13 pesos para comida y demas costos del viaje que podia durar una semana, un
mes o més:?®

A las ocho de la mafiana, dos 6mnibus de segunda clase avanzaban

pesadamente por las empedradas calles de Valparaiso, cada uno

cargando con setenta entusiastas pasajeros y dos conductores, un

omnibus se detuvo ciento treinta kilbmetro después a causa de la rotura

del tren delantero (Véase imagen 11). Los pasajeros pasaron cuatro

horas descansando a la sombra a lado del Omnibus. Luego

transcurrieron treinta y cinco horas mas de sacudidas, hasta que se
avistaron las afueras de Empalme.?*

260 Coombs, S. W., op. cit., p. 10.
81 | oc. cit.
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Imagen 11. Postulantes a braceros, originarios de Zacatecas empujando el 6mnibus en el
que iban rumbo al Centro de Contratacion de Empalme, Sonora. Imagen tomada de
Cooms S. W., “El viaje de los braceros”, en: Américas, publicacion oficial de la
Organizacion de los Estados Americanos, enero, 1964.

Los postulantes que superaban este primer escollo, llegaban al centro de contratacién y
de ahi eran conducidos a EUA, este segundo “traslado” dependia de los reclutadores y
en general, se utilizaban autobuses, camiones y trenes. Cuando la Ciudad de México
era receptora de postulantes a braceros en la década de los 40, los braceros eran
transportados en camiones de redilas hacia la estacion de trenes de Buenavista, de

donde salian rumbo a Sonora donde hacian escala para dirigirse a EUA.

De hecho, fue de Sonora de donde salié durante todo el Programa Bracero el 70 % de
los trabajadores que llegaron a California.?®* Particularmente, Empalme, fundado a

inicios de siglo, era un importante centro ferroviario y con el Programa Bracero gran

262 Flores Carrera, Javier, op. cit., p.48.
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parte de su fuente de ingresos era el alojamiento y alimentacion de los aspirantes a

braceros®®*: “Centenares de habitantes alquilan garajes, colgadizos y portales, a un

peso por noche, por un espacio para dormir.”?%*

En esos primeros afos del Programa Bracero, todos los trabajadores de cualquier
origen, tenian que llegar primero a CDMX y de ahi partian a Sonora, o directo a Ciudad
Juédrez, California o Texas.”® A pesar de que algunos postulantes eran de la zona
tradicional y norte, tenian que ir a la capital y después, incluso, pasar de nuevo por su
estado. Tal era el caso de los que salian de San Luis Potosi que para el ferrocarril de la

CDMX era parte de su “...ruta obligada a Texas.”*®

En Sonora, los trenes que transportaban a los braceros, eran manejados por una
compafia norteamericana y poco les importaban las condiciones de transporte de los
braceros. De hecho les importaba mas el ganado que los hombres.?’ En los vagones
“...iban apretujados en el piso, algunos se sentaban en el borde del vagén [...]
recuerdan cdmo veian caer gente de los vagones —asi nomas, se caian del tren y ya
nadie volvia a saber nada de ellos, el tren no se iba a detener, muchos se han de ver

[sic] muerto.”%®

Javier Flores y Alejandro Sosa sefialan que las narraciones que ellos investigaron
respecto a la situacion de los braceros en los trenes, recuerda a las historias que los
judios cuentan sobre como los trasladaban a los campos de concentracién: igualmente
subian a vagones para el ganado mas de 80 personas paradas dentro de cada vagon,

los htingaros sélo les daban un poco de pan y de agua.?®*

Cuando se empezaron a habilitar otros centros de contratacion en los 50, y el del centro

del pais estaba en declive, las carreteras tomaron importancia para trasladar a los

263 1bidem, p 10.

264 oc cit.

26> Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 129.
266 1hidem, p. 117.

287 Elores Carrera, Javier, op. cit. p.49.

268 1hidem, pp. 49-50.

289 | oc. cit.
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braceros. En Sonora, por ejemplo, el Programa Bracero usaba una carretera que
atravesaba el estado y llegaba hasta Mexicali, asi como otras que desembocaban en
puntos fronterizos.?”® En San Luis Potosi, en los 50, aparte del tren, ya se usaban

camiones.

Debo aclarar que este viaje rumbo a EUA, en algunas regiones, segun los registros que
he encontrado, no siempre fue bajo situacién precaria. En Monterrey se llegé a registrar
el uso de autobuses muy coémodos: “Sentados en amplios asientos reclinables viajan en
el interior de cada uno sesenta mexicanos que van a trabajar a los estados unidos.”*"*
Los Ferrocarriles Nacionales de México que se encargaban, en buena medida, de
trasladar a los trabajadores de los centros de reclutamiento, llegaron a usar carros
recientemente adquiridos. Sin embargo, no siempre fue asi. En épocas de demanda, se
usaban los que estuvieran disponibles, sin importar la antigiiedad.?’”> Como dato
adicional, debo mencionar que caminar, aunque parezca obvio, también fue una forma
de traslado. Por ejemplo, fue la manera en que cruzaron la frontera en Reynosa

Tamaulipas (Véase imagen 12) atravesando el rio Grande.?”®

2% Molina y Vedia, Silvia, op. cit., p. 100.

2"t cAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 123.
22 |hidem, foja 191.

273 Bracero History Archive, op. cit.
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Imagen 12. Braceros cruzando a pie de Reynosa Tamaulipas a Texas (1956). MNHA.

2.5 Texas y California, destino principal de los braceros

Normalmente, la mayor demanda del afio
se presenta aqui en julio explicé Scanell,
cuando se necesitan trabajadores para
los algodonales del valle del rio Bravo. En
julio algunas veces se llega a 4 000
braceros diarios.?"

2.5.1Agricultura estadounidense

El campo estadounidense contaba con ciertas l6gicas que hacian de la agricultura una
actividad importante y demandante. Tenia grandes extensiones de tierra para trabajar,
mas de 937 millones de hectareas eran de su propiedad. Estados Unidos era
practicamente 5 veces mas grande que el territorio mexicano. A diferencia de su vecino
del sur, tenia llanuras y planicies fértiles. También contaba con sistemas eficientes de

regadio e implementaba las mas recientes tecnologias y maquinas para el cultivo.

21 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 186.
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Ademas, el Gobierno tenia la intencibn de apoyar al sector primario, fomentaba la
competitividad, velaba por la rentabilidad al campo y financiaba préstamos o programas

enfocados en la agricultura.?™

El territorio de EUA sélo es superado por Rusia, Canada y China, pero a diferencia de
éstos, nuestro vecino del norte utilizaba mas del 20 % de sus tierras en la agricultura,
mientras que los demas usaban entre el 4% y 10%. Gavaldon y Cecefias nos recuerdan
gue las siembras de maiz en el estado de Ohio ocupaba mas de 4 millones de
hectareas, equiparable al total de tierras de siembra de Grecia o Alemania, pero con

una fertilidad mayor.?"®

Sumado a todo ello, como lo mencioné en el primer capitulo, Estados Unidos en la
década de los 40, como consecuencia de las Guerras Mundiales, necesitaba fuerza de
trabajo el campo y las industrias. Se sabia que los brazos mexicanos, estaban proximos
geograficamente. Eran los mas resistentes a las jornadas laborales y se les podia pagar
un salario extremadamente bajo. Hoy la agricultura de EUA es la mas mecanizada de
todo el mundo, pero en la década de los 40 se encontraba en desarrollo y necesitaba
de mas brazos para trabajar las tierras. La llegada de los mexicanos para laborar en el
campo estadounidense fue fundamental para el desarrollo de los cultivos de remolacha,

algodon, lechuga, tomate, fresa, manzana, etcétera.

2.5.2 Distribucién de braceros en EUA

En los primeros afios de vida del Programa Bracero, una vez cumplidos todos los
requisitos burocraticos, con contrato en mano y superadas las peripecias del camino en
México, los trabajadores mexicanos llegaron a los centros de recepcioén de EUA que se

ubicaban en algunos estados agricolas como Texas, California, Nuevo México, Arizona,

2"® Gavaldon Enciso, Enrique y Ceceiias Esquive, Javier, “La politica agricola de Estados Unidos”, en: Comercio
Exterior, n° 12, México, 1990, p. 1206.
278 | oc, cit.
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Ohio, Colorado, Chicago, entre otros.?’” Ahi, los duefios de los ranchos llegaban por los

braceros que necesitaban.

Los rancheros trataban de ser los primeros en llegar cuando arribaba un nuevo grupo
de brazos mexicanos, porque escogian los mejores, los mas fuertes, los mas jovenes.
Algunos mexicanos que no eran escogidos, esperaban incluso dias hasta que alguien,
gue ya no tuviera opcion, los contratara. Sin embargo, cuando existia demanda urgente
de trabajadores, ninguno quedaba esperando. Con el tiempo y conforme aumentaba la
prisa y la demanda de trabajo (a partir de 1950), los autobuses o trenes que traian
braceros de México ya no arribaban a los centros de EUA. Distribuian a los braceros
directamente en los ranchos. Es decir, desde los centros de contratacion en México los
rancheros solicitaban cierta cantidad de brazos y desde ahi los mandaban directamente
al campo de trabajo.

El reparto de mano de obra no fue homogéneo en el pais. Respondié a la distribucion
de la agricultura y a las condiciones particulares en cada estado, como los salarios y los
tipos de productos a cultivar, como se vera adelante. Los braceros llegaron a lllinois,
Nuevo México, Arizona, California, Texas, Kansas, Mississippi, Georgia, Colorado y
otros estados agricultores del pais. En 1956 habia presencia de braceros en 25 estados
de EUA: “...desde los del lejano Oeste, los fronterizos con México, algunos del centro y
las llanuras, hasta los del sur central y algunos del norte, entre ellos Michigan, en la

region de los Grandes Lagos.”*"®

Sin embargo, lo que he podido constatar a través de la presente investigacion, es que
Texas, Nuevo México, Arizona y California fueron los que concentraron mayor cantidad
de éstos representando el 76% del total de braceros. Por ejemplo, los primeros
braceros que llegaron a EUA el 29 de septiembre de 1942 arribaron todos a Stockton,
California. Hay que destacar también, que de esos cuatro estados, Texas y California,

por sus condiciones geograficas, relaciones culturales con México y su produccion

2" Elores Carrera, Javier, op. cit., p.04.
278 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 90.
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agricola, lograron acaparar una buena cantidad de braceros 48% del total de mexicanos
contratados como se ve a continuacién en el siguiente mapa. 2’ Los estados en color
azul representan el 16% de presencia braceril y los de amarillo el 8% (Véase mapa
3).

2% Terminado el Programa Bracero, en septiembre de 1987 el norte y oeste de EUA carecia de mexicanos para sus
campos y California y Texas tenian los suficientes. Los agricultores de manzana de Washington, Oregén, Nevada y
Arizona se encontraban desesperados, no tenian braceros que les levantaran sus cosechas en mas de 160 mil
hectareas. Los productores recordaban que por la misma causa, meses atras habian perdido las cosechas de
esparragos, cerezas Yy fresas. En esta ocasion, mas de 70 millones de cajas de manzanas no podrian ser cosechadas si
no se conseguia a 50 mil mexicanos. California por su parte, gozaba de suficientes mexicanos y no habia esperanza
que estos migraran al oeste. Entonces la organizacion de cosecheros de manzanas decidié asistir a Alfa, una radio de
California que transmitia hacia México, para que les hiciera propaganda en dicho pais. Gastaron mas de 25 mil
dolares cada semana durante casi un mes, hasta que se dieron cuenta que el gobierno de México no permitia la
difusién de las convocatorias, pues en ese momento de cosechas, se preferia que los mexicanos se quedaran a
trabajar.

Quedaba claro que Texas y Californian acaparaban a los mexicanos, entonces, los productores del oeste
decidieron implementar una nueva tactica: atraian a mexicanos a la frontera, y los ayudaban a legalizase para que
fueran a trabajar a sus tierras. El representante de los agricultores de manzana decia que era un proyecto bastante
caro, pero que con ello se aseguraba el futuro de sus granjas.?’® Algunos granjeros més repartian volantes en
California, con la ubicacion de sus ranchos y las fechas del comienzo de la cosecha. Otros mandaban cartas a los
representantes de agricultores de otros estados donde se sabia habia méas braceros, para solicitarles apoyo y les
enviaran mexicanos. Y practicamente todos, se vieron obligados a doblar la cantidad de paga del trabajador y
gswparejarse a lo que Texas y California ofrecian. Ibidem, expediente 5382, volumen 3-4, foja 126.

Loc. cit.
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Distribuciéon de braceros en EUA 1942-1964

8% del total de braceros

76% del total de braceros

Mapa 3. Distribucion de braceros en EUA 1942-1964. Elaboracion propia a partir de
informacion recabada en el presente capitulo.

2.5.3 Datos histéricos respecto de la distribucion de braceros en EUA

En los primeros 30 afios del siglo XX California recibio 498 674 migrantes ilegales
mexicanos, frente a los 219 911 de Arizona. Por su parte, Texas recibié 1 131 585
frente a los 98 179 de Nuevo México.?®* Los Angeles, California, desde las primeras
décadas del siglo XX se posiciono, después de la Ciudad de México, como la segunda

del mundo con mayor concentracién de mexicanos.?®

El inmenso desarrollo de su industria ferroviaria significaba fuente de trabajo para los

mexicanos Yy falta de mano de obra para dicho estado. Al igual que California, Texas

281 Elores Carrera, Javier, op. cit., p.08.

282 E5 verdad que en la década de los 70 comenzé un proceso de expansion de migrantes hacia otros territorios como
Chicago, donde colonias en las que no habitaban mexicanos, para la década de los 90 ya eran practicamente
habitadas s6lo por éstos. Esta cuestion responde mas a los intereses de estudios que analizan la expansion de redes
familiares y relaciones sociales de México a EUA.
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representd, por su inmensa produccién de algoddn,?® fuente de trabajo para miles y
miles de mexicanos.”®* En ambos estados, los granjeros habian declarado que
preferian a los trabajadores mexicanos porque solo requerian de ellos en tiempos de
labor del campo y luego regresaban a su pais. Ademas decian que los migrantes de

otras naciones exigian mas garantias y salario que los mexicanos.?®

De acuerdo con la Secretaria del Trabajo y Previsién Social, Texas en 1938 aceptaba
gue familias completas trabajaran en los ranchos, es decir, se contrataba como grupo
de trabajo a una familia compuesta incluso por nifios, obviamente que la paga se
calculaba segun la fuerza del grupo y los resultados, una persona sola podia ganar 15,
23 0 36 centavos diarios, segun la region, mientras que una familia compuesta de 4 a 7
personas, en promedio, podia ganar 75 6 90 centavos de dolar diarios. Esta idea del
trabajo grupal-familiar, hizo que las familias mexicanas empezaran a migrar a Texas, y
con el tiempo se formaron colonias de mexicanos, en dicho estado. Por tanto, para
1940 se habian configurado redes de amistad y de familia. Asi mismo, California fue el
primer estado estadounidense en sentir la necesidad de mano agricola con la llegada
de la Segunda Guerra Mundial, pues los trabajadores japoneses que ahi habia

decidieron migrar y dejar sus trabajos. %

Existia, desde inicios de siglo, familiaridad entre Texas, California y los mexicanos. De
acuerdo con la CONAPO®’, para 1940 los granjeros de dichos estados conocian el
trabajo de sus vecinos del sur y lo rentable que significaba el convenio. Fueron los
granjeros de estas zonas, los que solicitaron mayor niumero de braceros. Las lineas
férreas mexicanas desembocaban en la frontera sur de EUA “Las ciudades de El Paso
y San Antonio en Texas se convirtieron en los principales puntos de reunion y

distribucién de mano de obra mexicana.”?%®

288 American Committe for the Protection of the Foreing Born, “Una peticion a las naciones unidad acerca de la
situacion de los mexicano-norteamericanos en los Estados Unidos”, en: Ciencias politicas y Sociales, UNAM,
México, 1959, 280-281.

28 Elores Carrera, Javier, op. cit., p.04.

28 |bidem, p .05.

28 gecretaria del Trabajo y Prevision Social, op. cit. p.157.

287 Uribe Vargas, Luz Maria, op. cit., p. 20.

288 Herrera Lasso, Luis, op. cit., p. 28.
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2.5.4 La gran demanda de mano de obra en Texas y California

Sumado a las causas histéricas (las cuales establecieron redes familiares y de
amistad), Texas y California eran y a la fecha son, de las zonas agricolas mas
importantes del pais. California, por ejemplo, tenia un aproximado de 10 millones de
hectareas libres para cultivo,?®® Oregén contaba con apenas seis de éstas,?® Nuevo
México apenas cuatro y Texas se posicionaba como el primer estado con mas

hectareas de cultivo en todo EUAZ®?,

Ejemplo de lo anterior fue el afio de 1957 cuando a los campos de California les fue
insuficiente el trabajo del bracero y el estado tuvo que recurrir a la importacién de mano
de obra china vy filipina y a la contratacion de nativos de EUA y Canada. California
sostenia que las soluciones que habia tomado no eran para sustituir a los mexicanos,
sino para complementar sus necesidades de mano de obra que el Programa Bracero no
lograba satisfacer.”®* A finales de noviembre del mismo afio de 1957 en el Bajo Valle
del rio Bravo, Texas, se habian contratado, para la cosecha de legumbres, un
aproximado de 109 000 braceros y se seguian recibiendo un aproximado de 400 o 500

braceros por dia.?*?

En marzo de 1958 Hidalgo, Texas, aseguraba que los braceros que se habian
contratado en los primeros tres meses del afio, habian sido tres veces mas que en la
misma temporada del afio pasado. E. E. Scannell, director del Centro de Contratacion
de Hidalgo, Texas, dijo que en enero y febrero habian contratado 2 916 braceros, y que

en los mismos meses, pero del afio anterior, s6lo habian recibido a 916. Cabe destacar

28 sumer, Daniel, (director), Datos sobre la agricultura en california, puntos destacados, Centro de Estudios
Agricolas, Universidad de California, Agricultura y Recursos Naturales, California, 2012.

20| osh, Dave, Agricultura de Oregon, datos y cifras, Servicio Nacional de Estadisticas Agricolas, Oregon
Departamento de Agricultura, Oregén, 2019.

21 Ochoa, Naira, Guia del Estado de Texas, EE.UU., Oficina Econémica y Comercial de la Embajada de Espafia en
Miami, Instituto Espafiol de Comercio Exterior, Miami, 20011, p.13.

292 cAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 76.

2% |bidem, fojas 136-137.
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gue las cifras eran de meses de poca demanda, pues como se menciond, en los de alta

demanda sobrepasaban los 100 mil.?**

Pese a las declaraciones de Scannell, el gobierno de Washington informé a la Comisién
de Presupuestos de la Camara de Diputados, que se tenian que reducir las
importaciones de braceros debido a que, como lo habia sefialado Robert Goodwing,
jefe de la Oficina de Seguridad de Empleos del Departamento del Trabajo, los braceros
provocaban desempleo en los trabajadores locales y frente a ello: “Nuestra labor

principal es colocar a toda la gente desocupada del pais en los trabajos agricolas.”?*°

Sin embargo, las autoridades agricolas del Valle del Bajo rio Bravo contestaron que
pese a su situacion climatolégica las altas lluvias habian generado mas terrenos donde
se podia cultivar. Wilis Deines, subgerente de la Asociacion de Cultivadores y
Embarcadores de Citricos y Legumbres de Texas afiadid que la desocupacion de los
trabajadores agricolas locales, no sucedia en dicha region, pues ni con ellos se

satisfacia la demanda de trabajo.”®

En julio de 1959, frente a la insistencia de Washington de contratar cada vez menos
braceros, en los periddicos se decia que en general a EUA llegaban menos
trabajadores mexicanos temporales que los afios pasados. Sin embargo, dos meses
mas tarde, las cifras de las notas periodisticas cambiaron drasticamente porque los
cultivos de Texas y California aumentaron la demanda y el éxodo fue mayor que el del

afio anterior, pese al objetivo del Estado de disminuir la migracién de brazos.*’

Con la informacion recabada a lo largo de todo este capitulo respecto al origen del
bracero, los centros de contratacion y los lugares de destino es que podremos
presentar el siguiente mapa que da cuenta de la ruta del bracero en los afios de mayor

demanda 1950-1964. Se sefialan Unicamente los estados mexicanos que exportaron

2% 1bidem, foja 186.
2% |bidem, foja 187.
2% 1hidem, foja 189.
27 |bidem, foja 338.
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mas braceros en los 22 afos de duracion del convenio binacional, asi como los tres
grandes centros de reclutamiento que se encargaron de contratar a la mayoria de los
postulantes. Consecuentemente se sefialan los dos estados que acapararon mas mano
de obra mexicana. Las flechas rojas representan la salida de braceros de las zonas de
mayor exportacion de mano de obra en todo el Programa bracero, la zona verde indica
el area mas importante de contratacion, los circulos azules representan los tres grandes
centros de reclutamiento, las flechas moradas representan la salida de los braceros a la
zona de procesamiento de la frontera representada en amarillo y finalmente, las flechas
azules simbolizan los dos estados de destino que tuvieron mayor representacion en

todo el Programa Bracero (Véase mapa 4).
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Movimiento del bracero en tiempos de mas alta demanda
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Mapa 4. Movimiento del bracero en tiempos de mas alta demanda. Creacion propia a partir
de la informacién recabada en el capitulo 2.

Asi, como se pudo ver en este capitulo y el anterior, el bracero sufrio calamidades
desde que se enteré de las convocatorias, su trayecto por México para llegar a los
centros de contratacion estuvo caracterizado por la precariedad en su dia a dia,
precariedad de higiene, de alimento, de dinero, de descanso y estuvo lleno de estafas y
coyotaje. La muerte fue un elemento que caracterizé a los centros de contratacion, asi
como los humillantes, peligrosos y vejantes examenes médicos. La llegada de los
braceros a EUA estuvo llena de sentimientos encontrados, miedo y de nuevo

precariedad, el reparto de la mano de obra dependio de las necesidades de EUA y su
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produccion agricola. Texas y California acapararon poco menos del 50 por ciento de
todos los braceros. En el capitulo siguiente se explicara la forma de vida de los
Braceros una vez que llegaron a sus lugares de destino. Sus formas de vida, de trabajo,

salarios, espacios de descanso, aseo y alimentacion, seran estudiados a continuacion.
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CAPITULO 1l
TRABAJO Y FORMAS DE VIDA: BRACEROS EN EUA

Sumados todos estos gastos, se calcula
gue el bracero promedio ha contraido
obligaciones por las que adeuda cuarenta
dolares, antes de tener retribucion alguna
para él o su familia®*®.

Ernesto Galarza

Como ya lo expliqué en la introduccion de la presente investigacion, en las historias del
Programa Bracero se han relegado los aspectos particulares de los sujetos, sus
nombres, rostros, problemas personales y formas de vida. Son justo estos aspectos los
gue dotan de caracteristicas a uno de los convenios binacionales de mano de obra legal
mas grandes del mundo por su duracion y la cantidad de individuos involucrados.
Achicando la lupa, tratando de ver por el ojo del aserradero, podemos dar cuenta de las
arbitrariedades laborales, la precariedad de salarios, de higiene y fundamentalmente,

de derechos laborales.

Por ello, es que en el presente capitulo desarrollaré la historia de los braceros en
territorio estadounidense. Analizaré las formas de trabajo, el transporte, los salarios, la
alimentacion, el aseo y la habitacion. Sostengo que la llegada de los trabajadores
mexicanos a tierras estadounidenses no significo el fin de sus peripecias. La situacion
inhumana que caracterizo el enrolamiento de labriegos en México se hizo presente en
EUA y defini6 la estancia laboral de los mexicanos. El dia a dia estuvo condicionado por

la precariedad y la explotacion.

Para sostener lo anterior organicé el material en cuatro apartados. En el primero
desarrollaré los conflictos diarios que presentaron los braceros en torno al transporte al
gue recurrieron para trasladarse de las galeras de descanso a los campos de trabajo y

de éstos a los lugares de alimentacion. En el segundo expondré las formas de trabajo

2% CAMeNA, op. cit., foja 54.
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gue desempefaron los braceros y lo que éstas significaron para ellos. En tercer
apartado hablaré de la paga y gastos de los mexicanos, cuanto ganaban, cuanto
gastaban para poder sobrevivir, cuanto lograban enviar a sus familias en México y
como esa “administracion” se tradujo en su vida diaria. En el ultimo apartado me
ocuparé de los alojamientos y las condiciones de higiene que tuvieron. Describiré los
sanitarios y las duchas. Asi mismo, analizaré algunos habitos de limpieza de los

braceros y su alimentacion.

3.1 Formas de transporte en EUA

Rumbo al norte han salido los grandes
camiones. Uno tras otro, hasta sumar
veinte...”*

El puente aéreo empezd a ser operado y
se han efectuado vuelos para completar
cinco vuelos por semana. En cada uno de
ellos se transporta a sesenta hombres®®.

Ernesto Galarza

El transporte de los braceros durante su estancia en EUA fue a través de camiones de
carga, trenes, barcos y, en escasas ocasiones, aviones. Dentro del proceso de
movilidad existieron tres momentos importantes: la distribucién de brazos en las zonas
de trabajo (la llegada del bracero) (Véase imagen 13); el traslado diario de las galeras
de descanso a los campos de siembra y viceversa y, por ultimo, la repatriacién al

término del contrato.

299 CAMeNA, op. cit. expediente 5380, volumen 1-4, foja 123.
%% |hidem, foja 148.
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Imagen 13. Braceros saliendo del Centro de Procesamiento de Hidalgo, Texas para ser distribuidos a
sus respectivos campos de trabajo. Leonard Nadel, en Bracero History Archive, n° 3005, en linea,
consultado el 24/04/2019, disponible en http://braceroarchive.org/es/items/show/3005

Los convenios firmados anualmente por México y EUA hicieron poca referencia a
cuestiones de transporte, fueron ambiguos. Sélo mencionaron que se debia trasladar al
bracero en cualquier transporte disponible que cumpliera con “requisitos generales de
comodidad”. Sin embargo, las disposiciones administrativas del Departamento de
Trabajo de Estados Unidos (DTEU), fueron concretas y especificas; se estipulé que la
jornada diaria de viaje no debia exceder 14 horas y que éstas transcurririan entre las
06:00 de la mafiana y las 11:00 de la noche. Ademas, se debian hacer ciertas paradas
de descanso. Asi mismo, se sefial6 que los transportes debian tener asientos con
medidas de seguridad, sefialamientos, licencias de circulacién y proteccién contra el

clima.

El tren se usé regularmente en la llegada y el regreso, pues como ya expliqué en el

capitulo anterior, las estaciones ferroviarias de los estados mexicanos de donde
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salieron los braceros, desembocaban en el sur de EUA, principalmente en Texas y
California. De acuerdo con la investigacion de Montoya, don José Zifuentes, cuando
llegé a EUA lo llevaron en un tren que tenia asientos comodos. Pero supo de
compaferos que, en tiempos de alta demanda, llegaron en vagones de carga donde

iban parados y amontonados cual animales.

Por lo general, en este primer momento de transporte no se hicieron paradas para la
alimentacion. A los braceros se les daba algo para comer mientras el tren avanzaba,
porque habia que “ahorrar tiempo” y llegar a los campos agricolas o mas rapido

posible®™*,

Cuando el grupo de don José cruzé la frontera, sus comparieros cantaron y celebraron.
Primero porque habian llegado a la tierra prometida y, en segundo lugar, porque justo
ese dia, se conmemoraba la independencia mexicana de 1810. El sentimiento patriota,
el de desarraigo, el de extrafiar a sus seres queridos y sus tradiciones, llegaba. Pero
nada detuvo el viaje y, conforme avanzaba el tren, se iban bajando los mexicanos en

los ranchos para comenzar a trabajar>*%.

Don José recuerda que en esa ocasion los llevaron para laborar los campos de
remolacha (betabel). A los contratistas no les importaba la conmemoracion de los
braceros. Lo relevante para ellos era la remolacha, la fuente natural de azicar que EUA
tenia. A don José lo bajaron hasta Minnesota. Ahi estuvo unas semanas tras las cuales,
en camion, lo mandaron hasta Dakota del Norte y después a Denver, Colorado. Cuenta
gue los distribuian sin consultarles. La reubicacion dependia de las necesidades
agricolas del pais. Habia granjeros que iban por un ciento, una docena, o por tres

hombres, segn los que necesitaran>®.

01 Entrevista que Ramén Alejandro Montoya realizé a un ex bracero llamado José Zifuentes Sanchez en Illinois en
1996, citado en: Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 130.
302 B
Loc. cit.
%93 |_oc. cit.
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Por su parte, don Nabor Guerrero declaré que en su caso, la primera vez que fue a
EUA por el Programa Bracero, lo llevaron en tren hasta Salinas, California, pero, a
diferencia de Zifuentes, llegd en un vagén de carga. La segunda vez lo transportaron
desde México a California en un camién con asientos, pero no de primera, eran
camiones ya viejos. A los pocos dias de pisar los campos de California, don Nabor se
enterd que habia fallecido su hijo mayor y la angustia, nostalgia y tristeza lo invadieron.
No pudo regresar a enterrarlo porque sabia que recién habia llegado y tenia que
esperar a que terminara su contrato, de lo contrario, él tendria que pagar los gastos del
viaje de regreso. Ademas, no tenia dinero suficiente para volver y aportar para los

gastos. Ayudaria mas si permanecia en Salinas, podria trabajar y enviar dinero.

De forma similar a los dos casos anteriores, don Anastasio Moreno dijo que su llegada
a Chicago fue en tren. Después de cruzar la frontera viajé por mas de 30 horas para
llegar a su destino. Hizo escala en diferentes centros ferrocarrileros de EUA para
cambiar de ruta y de carros de ferrocarril: “Iban desenganchando carros para mandar

304 En el transborde de Lincoln,

gente a otras partes como a Dakota del Norte...
Nebraska, Anastasio vio soldados rumbo a San Francisco, preparados para la guerra.
En esa estacion de tren, cuenta, braceros y militares intercambiaron tequila por
cigarrillos. A pesar de que el canje no fue justo, los braceros aceptaron porque: “...ellos

iban a la guerra”®®,

Anastasio sefial6 que la comida que les daban en el ferrocarril no les caia bien. Le
hacian dafio, no era lo que estaba acostumbrado a comer. Los migrantes extrafiaban el
picante y las tortillas y no lograban acostumbrarse a los hot cakes. A pesar de ello,
detallé que las proporciones asignadas fueron abundantes e, incluso, podian tomar toda

la leche que quisieran.

Con las narrativas de los tres personajes mencionados se puede ver como fueron los

primeros momentos de los braceros en tierras estadounidenses antes de la llegada a

%94 Entrevista que Ramén Alejandro Montoya realizé a un ex bracero llamado Anastasio Moreno Reyes, en cerritos,
San Luis Potosi en 1995. Ibidem, p.133.
%05 | oc. cit.
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sus campos de trabajo. Asi mismo, podemos conocer las caracteristicas del transporte
y la alimentacién. Pero, también con ello, podemos dar cuenta de algo mas peculiar que
los estudios de migracion regularmente no presentan: las emociones y sentimientos que
vivieron al dejar su lugar de origen. El patriotismo y desarraigo lo experiment6é don José
el 16 de septiembre al cruzar la frontera. La nostalgia e impotencia gobernaron a don
Nabor al no poder regresar y despedirse de su hijo fallecido. Finalmente, la compasion
por los militares fue propia de los compafieros de don Anastasio. Todos, sentimientos
originados por causas del contexto de la migracién del Programa Bracero en conjuncion
con los motivos personales. Sentimientos que regularmente giraban en torno al
desarraigo de su patria y al desconocimiento de una nueva forma de vida y trabajo en
EUA.

En el transporte diario no se respetd lo que el Departamento de Trabajo estipuld. Se
violaron todos los acuerdos y, con ello, los derechos contractuales y humanos de los
trabajadores. Algunos campos agricolas se encontraban lejos de las galeras de
descanso y hubo casos en los que el traslado duré més de dos horas. Ademas, el viaje
se repetia en la mafiana, al medio dia (para ir a comer), y en la tarde (fin de la jornada).

En el dia a dia no hubo medios de transporte exclusivos para los braceros. El traslado
se hacia en camiones de carga o cualquier forma disponible o improvisada. Ahi, donde
se llevaba a animales o cajas de vegetales, también se subia a los trabajadores: “Nos
llevan al campo en un camion que el duefio usa para cargar cajas de tomates en grupos
de 35 a 40 hombres™®. En los camiones las condiciones de seguridad no fueron las
apropiadas; por ejemplo, hubo uno que “hacia el recorrido [...] con una sola luz y sin
tablillas de licencia”’. La mayoria de los braceros iban parados: “muchos tenemos que

»308

viajar de pie e incluso, algunos iban colgados, se agarraban de donde podian,

pendian en el aire porque “A una sefal del conductor, los trabajadores corrian hacia el

camion e iban saltando al vehiculo, mientras éste tomaba velocidad”>®.

%6 cAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, fojas 57-60.
307 L B
oc. cit.
%08 | oc. cit.
%09 | oc. cit.
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Los contratistas usaron lo disponible y econémico; unos echaron mano de autobuses
escolares sobrepasando el cupo permitido: “se transportaban a 65 hombres y solo tenia
asientos para 45 pasajeros”'°. Asi mismo, mediante la improvisacion, un “contratista
unié a un camién de gran capacidad un remolque”*!*. A continuacién se muestra una
imagen de un autobus escolar modificado donde se le agregaron tablas de madera para
simular bancas de asiento y transportar a los braceros (Véase imagen 14), cabe

destacar que los braceros iban sentados y parados también.

Imagen 14. Autobls escolar modificado con
bancas de madera para transporte de bracero.
McAllen, Texas 1956. MNHA.

Pese a dichas condiciones algunos camiones y autobuses viajaron “por los grandes
suburbios sobrecargados de hombres”,** sin que la ley se los impidiera. Por ejemplo,
un camién en California, ain mas antiguo que el escolar mencionado lineas atrés,

viajaba a diario 24 kilometros (mas de dos horas) en la mafiana y 24 en la tarde.

310 oc. cit.
31 oc. cit.
312 ) oc. cit.
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Ademas, tomaba “una carretera de seis vias con intenso transito”**® haciendo ain mas

peligrosa la travesia.

Los recorridos diarios del campo a los alojamientos o a los lugares de alimentacién
variaron de distancia, algunos entre ida y vuelta hicieron 12, 24 6 48 kilémetros
diarios.** Segun la lejania, se especificaba la hora de salida. Quienes no lograban subir
al camion por falta de espacio o por no ser puntuales, tenian que caminar a los
alojamientos, al campo o a las &reas de alimento. Si llegaban tarde a laborar, se les
descontaba el tiempo, y en algunos casos, si el atraso era constante, podian recibir una

sancion adicional o el despido.

No subir al camidn a la hora de la comida representaba un problema mayor. Algunos
consideraban que no podian ir y regresar a tiempo hasta los lugares de alimento y
tenian que buscar y pagar el alimento o simplemente esperar a sus compaferos y no
comer®!®: “Cuando se abarrota el camién, hay que tener mucha agilidad para conseguir
sitio. Los ultimos en llegar tienen que viajar colgados. Al medio dia hay compafieros que

no consiguen sitio y tienen que caminar dos millas para llegar a los restaurantes™*®.

Lo anterior fueron violaciones a lo estipulado por el DTEU, pero los braceros no lo
sabian, no conocian sus derechos, no se les explicaban, y si llegaban a pensar que no
era correcto el trato que se les daba en el transporte, no podian alzar la voz por miedo a
represalias. Los braceros tuvieron que guardar sus miedos, pensamientos 0 quejas.
Algunos naturalizaron la violencia, y como pasé en tiempos de esclavitud con los
afroamericanos, hubo braceros que siendo representantes de cuadrilla, se volvieron

contra sus compatriotas y apoyaron a los duefios de las plantaciones.

Tal fue el caso de “Expreso” un bracero que representaba a sus comparferos en

California. A él se le asigno el manejo del camion para llevar verduras, animales o

313 ) oc. cit.
34 Loc. cit.
315 Loc. cit.
318 | oc. cit.
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braceros. Sus compatriotas conocieron su apodo, pero no su nombre; sélo sabian que
manejaba muy rapido. “Expreso” fue delegado de cuadrilla y respondia a los intereses
del granjero, poco atendia las demandas de sus compatriotas: “...le pedimos al chofer
que vaya mas despacio y contesta: a qué le temen gallinas, soy buen camionero”.*!’.
Tampoco escuchaba los reclamos que hacian los braceros sobre las condiciones de
vida y los salarios (problemas que adelante explicaré). El trabajo de camionero era
menos agotador que el de sus companeros en el campo. Ademas, si “Expreso”

mantenia una “buena’ relacion con el granjero, tenia beneficios.

En la repatriacion “se supo de autobuses partiendo en las ultimas horas de la tarde para
hacer recorridos nocturnos, jornadas de 10 y 14 horas [...] igual se comprobo la salida
de omnibus a las tres de la mafana.”®® El viaje nocturno fue conveniente para el
contratista porque se hacian pocas paradas para el sanitario y se omitia la
alimentacion. Si repatriaba a los braceros durante el dia habia que darles tres alimentos
y hacer distintas paradas para el sanitario. Ademas, en la noche habia menos tréfico,
podian llegar a la frontera, la terminal de trenes o a la Asociacion de Contratistas de
Norteamérica (ACNA) mas rapido.

Légicamente, esta practica provoco accidentes. Por ejemplo, el 22 de agosto de 1959
se volcé un camién con braceros en Mercedes Texas donde murié un hombre y 30
personas resultaron lesionadas “...todos los ocupantes del vehiculo, con excepcién del
conductor fueron arrojados del camién al volcarse éste en una curva [...] es probable
gue haya algunos lesionados graves, pero la mayoria sélo padecié cortaduras y golpes
contusos. ElI muerto se llamaba Félix Estrada Cruz, tenia 24 afios de edad y era de
Zacatecas™'. El accidente sucedié cuando se transportaba a los braceros de regreso a

México.

Dentro de los accidentes figuré uno que no fue causado por la alta velocidad pero si por

la improvisacion y modificacion de autobuses escolares para transportar braceros. El 7

317 oc. cit.
%18 |hidem, foja 10.
%19 |bidem, foja 379.
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de junio de 1958, en Soledad, California uno de estos autobuses exploté cuando un
bracero prendié su cigarro dentro de la unidad, pues bajo los asientos, se guardaban
botes con combustible que hacia funcionar la unidad. EI camion llevaba consigo a 50
hombres 14 de ellos murieron entre las llamas, gritos y desesperacion, el resto fue
rescatado pero 17 de ellos quedaron en estado de salud sumamente critico por las
quemaduras que recibieron. El Consejo Nacional de Seguridad calificé “este incendio

»320

como la peor tragedia vehicular sin colision en la nacion”><", es decir, no soélo es de la

region, o de los braceros, sino de todo el pais para ese afio.

Entre las diferentes formas de traslado hay que mencionar la maritima. Se recurrié a
ésta en épocas de desocupacion, cuando el contrato de los trabajadores mexicanos
expiraba. La repatriacion maritima se hizo en condiciones sumamente deplorables,
tanto que algunos mexicanos llegaron a tirarse por la borda para salvar sus vidas pese

a que sabian de los peligros del mar.

Tal fue el caso de “Mercurio”, una corbeta canadiense de la Segunda Guerra Mundial
adaptada para usos comerciales, que fue contratada por el Servicio Militar de
Transportes Maritimos por cuenta del Departamento de Inmigracién, que se encargo
de transportar a mexicanos que habian entrado de forma ilegal a EUA, aunque también
se usO para los mexicanos oficialmente reconocidos enrolados en el Programa Bracero.
El “Mercurio” salia cada semana del puerto Isabel-Texas con destino a Veracruz con

mas de 500 personas, pese a que tenia capacidad sélo para 100.3%

Segun relataron algunos mexicanos abordo, las condiciones de la corbeta fueron
terribles, comenzando por la capacidad de la nave. No habia instalaciones sanitarias, ni
siquiera chalecos salvavidas. Tampoco contaban con un médico. De acuerdo con el
presidente de la subcomisiéon de asuntos gubernamentales, dicha embarcacion “viola
flagrantemente los mas elementales reglamentos de seguridad y sanidad [...] lo que

pasa en esa nave solo tiene comparacion con las galeras de esclavos de del siglo XVIII

%20 Martinez, Juan D. “Bracero Memorial highway", en Bracero History Archive, articulo, n° 3220, en linea,
consultado el 11/12/2020 disponible en: http://braceroarchive.org/items/show/3220
%1 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 10.
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[...] Los braceros son colocados como ganado, sin que se puedan sentarse siquiera y

sin ventilacién, pues la nave no tiene ventanillas en un viaje de 48 horas”3%.

En una ocasion 37 braceros decidieron arrojarse al mar en un punto cercano a
Tampico, con la intencion de nadar a la costa, pero en el intento quedaron cinco
ahogados®*. Como es de suponerse, Jorge Noval, el capitdn de la embarcacion,
declar6 que lo que orillé a los braceros a tomar esa decisién, no fueron las condiciones

gue vivian a bordo, sino el propdsito de regresar ilegalmente a EUA.

Segun sus declaraciones “los braceros se lanzaron al agua para llegar a tierra en un
punto que no quede muy lejos del linde.”*** Sin embargo, su afirmacién no fue muy
convincente debido a que los braceros se hubieran quedado en EUA, si asi lo hubieran
guerido. De hecho, muchos escapaban un dia antes de la repatriacibn o en el

transcurso del cumplimiento de su contrato.

Hay que mencionar que al respecto las autoridades marinas mexicanas comenzaron un
proceso de investigacion que quedo inconcluso a pesar de que se prometié llegar hasta
las ultimas consecuencias. Lo indudable fue que, como lo sefialaron dos Senadores de

EUA, los braceros fueron trasladados y tratados como bestias a bordo del “Mercurio”.®®®

Otra forma de repatriacion fue el puente aéreo. En momentos del término de contrato se
hacian aproximadamente “cosa de cinco vuelos semanales llevando unos cuarenta
braceros en cada viaje”*?°. Para ello se usaron aviones C- 46 de la empresa mexicana
llamada Lineas Unidas Mexicanas. Los braceros salian de los campos de trabajo en

omnibus, llegaban a McAllen y de ahi a Reynosa.

En tierras mexicanas las autoridades de migracion transbordaban a los braceros a los

aviones del aeropuerto Internacional General Lucio Blanco. El destino de todos era la

322 oc. cit
%23 |hidem, fojas 16-19.
324 | oc. cit
325 | oc. cit
326 | oc. cit.
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Ciudad de México, Veracruz, Guanajuato u otro punto a escoger segun la conveniencia
de la empresa a cargo. Nunca se intent6 regresar a los braceros cerca de su lugar de

origen.

El programa de repatriacion por aire fue anunciado oficialmente por el comisionado
regional de migracion del sudoeste, David H. Carnajan, de San Pedro, California el 29
de noviembre de 1957. Un dia después salid el primer vuelo: “Dos altos funcionarios de
México Mario Flores del Servicio de Migracion y Nicolas Castillo de la Secretaria de
Gobernacion (SEGOB), salieron en el C-46 que se elevo esta tarde del aeropuerto de la
vecina ciudad fronteriza [...] con sesenta mexicanos [...]; otro grupo saldra el lunes

proximo en el segundo avion de repatriados”’.

3.2 Trabajo bracero: explotacién legalizada

En las tierras estadounidenses fueron donde se registraron mayores violaciones
contractuales para los braceros. Sin embargo, la presente investigacion no pretende
abordarlas a través de la comparacién puntual de lo establecido en los contratos. Ello
ya ha sido examinado por parte de algunos autores como Jorge Durand. Lejos de la
revision burocratica-diplomatica, se pretende dar cuenta de dichas violaciones

contractuales a través de las voces de los braceros, de sus experiencias y narraciones.

Las actividades que desempefaron los braceros en el campo estadounidense fueron
demandantes y fulminantes. Hicieron y limpiaron zanjas de regadio, regaron los
campos, ayudaron a las maquinas a sembrar, manejaron las maquinas, cosecharon,
seleccionaron mercancia, cargaron y descargaron camiones, fumigaron, etcétera. En la
imagen podemos ver el proceso de peso y carga de algoddén, donde los braceros hacen

un gran esfuerzo para subir el algodén al camion (Véase imagen 15).

27 |bidem, foja 147.
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Imagen 15. Braceros pesando algodén y cargando un camién, McAllen Texas 1956. MNHA.

De acuerdo con don Nabor Guerrero, “En Salinas se cosechaba, cebolla, pepino,
betabel [...] en lo que mas me acomodé fue en el apio y la naranja. A veces le metia

duro al trabajo de azadén y no tanto a la pizca”®%.

El trabajo de azadon era repetitivo,
no habia que hacer mas que acomodar la tierra. El de la pizca implicaba ser selectivos
y cuidadosos. Por ejemplo, con el apio habia que tener mayor cuidado sobre cémo
cortarlo y no maltratarlo, con la naranja, habia que cargar la escalera y moverse
constantemente perdiendo tiempo. Los braceros no sabian desperdiciar tiempo cuando

era por destajo, entre mas avanzaban, mas cobraban.

Las actividades que los braceros llevaban a cabo en los campos eran contra reloj.
Tenian vigilantes que se aseguraban de que todos hicieran el mayor esfuerzo y que
nadie desperdiciara tiempo. Los horarios de trabajo eran exageradamente largos. Habia
quienes laboraban dieciocho horas y dormian seis. En Salinas, California “En 1944 el

trabajo era de sol a sol, con reloj en mano, los mayordomos a veces no nos daban

%28 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 135.
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»329

tiempo ni para comer En ocasiones se trabajaba por destajo o por hora, ninguna de

las dos maneras beneficiaba al trabajador, pero si al granjero.

Cuando se decidia que los braceros trabajaran de la primera manera era porque la
cosecha comenzaba y habia que recogerla lo mas rapido posible. Regularmente todo el
producto se encontraba en buena calidad. Lo que se requeria era velocidad y volumen
de producto. Cuando se decidia que el trabajo tendria que ser por hora era porque
habria que ser mas selectivos, por lo general durante los Ultimos dias de cosecha

cuando la demanda no urgia demasiado.

En ambos casos se trataba de equiparar la paga, de tal forma que ganaban lo mismo
por hora o por destajo. De hecho, la diferencia econémica fue muy poca. La forma de
trabajo no era decision del mexicano, era del granjero, del tipo de cosecha que se
tratara y de los tiempos: “las dos diferentes maneras de poder trabajar por tiempo o por
destajo no tenian grandes diferencias. El trato era el mismo y las exigencias de los

mayordomos no cambiaban mucho”*®,

El trabajo agricola que los mexicanos estaban acostumbrados a realizar en su pais no
era mecanizado, sino tradicional. En EUA no pudieron reproducir sus técnicas a pesar
de que en algunos casos se trataba de los mismos productos agricolas. Las enormes
dimensiones de las tierras de cultivo, las maquinas sofisticadas y los tiempos de
produccion propiciaron un trabajo repetitivo y veloz. Como en las fabricas, cada bracero
estaba encargado de una actividad, de repetirla a diario, contra reloj, por meses

completos.

En 1962 Bob Lilly, gerente de la Oficina de Agricultura del Valle, Texas, dijo que mas
del 50 por ciento de las cosechas fueron recogidas mecanicamente, sélo se emplearon

entre 10 y 23 mil braceros y un millar de maquinas recogedoras y cortadoras.*** Es

329 | oc. cit.
%0 Elores Carrera, Javier, op. cit., p. 59.
%1 CAMeNA, op. cit., expediente 5381, volumen 2-4, foja 86.
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decir, las maquinas hicieron que los braceros fueran empleados solo en actividades

especificas solo por una hora diaria.

Tal fue la situacion que en el mes de mayo de 1957, un grupo de braceros de California,
cansados de las rentas y de no ganar mas que la paga de una, dos o tres horas de
trabajo diario, hicieron un intento de huelga. La cuadrilla de 50 hombres comenzé6 a
trabajar como cada dia, pasado el tiempo, a una voz, todos se detuvieron en medio del
campo y uno que habia aprendido inglés gritd que necesitaban por lo menos, trabajar
ocho horas. Agreg6 que estaban ganando soélo para la renta y la sobrevivencia diaria y

gue algunos, incluso, ya debian a las tiendas de los granjeros.

También solicitaron que, si no habia trabajo para més de tres horas, los granjeros no
les cobraran la renta habitacional. El granjero contesté que prometia jornadas largas
pero que por el momento siguieran trabajando y todos retomaron su labor. Al otro dia,
aguel que alzo la voz al granjero en medio del campo no fue a laborar. Lo habian
regresado a los centros de contratacion. Cuando los braceros preguntaron por su
companfero “representante”, el duefo del plantio sélo les dijo que lo habian regresado
sin saber los motivos. Sin embargo, les dej6 claro qué si estaban a disgusto con lo que

les ofrecia, podian ir a buscar trabajo a otro lado, ya que habia muchos ranchos mas.

La amenaza era obvia, y a los braceros no les quedo6 otra opcion mas que volver al
trabajo. Uno de los trabajadores que conté la anécdota dijo: “he leido mi contrato, pero
no vale la pena insistir en que se cumpla. Aqui no tiene valor alguno.”**? Otro bracero
gue ya habia ido a trabajar en cuatro ocasiones como ilegal dijo: “Los novatos tienen la
ilusién del contrato, pero yo no. Es lo mismo venir como bracero que de ‘espalda
mojada”’:"’33 El bracero con experiencia habia naturalizado la situacién de violencia y las

faltas al contrato colectivo.

%2 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 42.
22 oc, cit.
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Cuando los granjeros identificaban a personas combativas, que querian hacer valer sus
derechos estipulados en los contratos, podian regresarlos, como en el caso anterior, o,
para no tener posibles conflictos legales, los mandaban a trabajar a otro campo. Incluso
hubo quienes hicieron “una cuadrilla aparte a la que llamaban de los ‘vagos y
huelguistas™***. Estos no trabajaban de forma regular. Hacian tareas especiales y mas
pesadas que los demas, pues la intencion del granjero era mantenerlos aislados del

resto para que no provocaran desorden.

Cuando se habla de las formas de trabajo en las plantaciones estadounidenses en
tiempos del Programa Bracero, no se difiere mucho de las practicas que se ejercieron
en tiempos de esclavitud. Si bien, ahora eran mexicanos, habia un contrato, paga y una
relativa libertad, las deplorables formas de vida, maltratos, amenazas y presiones
seguian existiendo. Las patadas fueron parte de lo cotidiano para los lentos y para

quienes no “hacian bien” su trabajo.

Como ya se menciond, habia capataces que los propios braceros llamaban
‘mayordomos”, ellos se encargaron de vigilar y reprender a los trabajadores. Dichos
personajes eran también braceros, s6lo que se habian ganado la confianza de los
granjeros para que vigilaran el trabajo de sus compatriotas. Eran asi algunos de los
mismos mexicanos quienes se aliaban a los granjeros y se volvian contra sus

comparfieros.

El mayordomo vigilaba cada momento del bracero, éste trabajaban bajo observacion,
presion, y miedo. Quien no seguia el ritmo de trabajo era reprendido tremendamente,
con golpes o descuentos en la paga. Hay una anécdota muy importante respecto a ello,
en Ventura California en 1960 un adolescente Estadounidense llamado Ron Taylor
buscoé trabajo en una plantacion donde laboraban braceros y se hizo amigo de ellos
pese a que le parecian rudos y en palabras de él “libres”, es decir, hombres que
sociabilizaban sin “reglas”. La situacion fue que Taylor era muy joven y sufria asma,

ademds no estaba acostumbrado al trabajo rudo, pero ello no importaba el mayordomo

%% |bidem, foja 63.
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lo vio como un bracero mas y le exigia trabajar al mismo ritmo, un dia, después de
haber tenido un episodio de asma, Taylor bajo la velocidad de trabajo y comenz6 a
guedarse atras, sélo pensaba en el castigo que recibiria, pero “el bracero de la fila de
mi izquierda comenz6 a trabajar sigilosamente en mi fila ademas de la suya. Entonces
el de mi derecha empezo a hacer lo mismo. Ninguno de los dos dijo una palabra, pero
ambos se estaban arriesgando a la ira del jefe de campo solo para ayudarme”®®,
Ayudarse entre si también estaba penado y se castigaba dela misma manera, pero esto
no impidié que los mexicanos ayudaran a Taylor, un joven adolescente “gringo” como
ellos le llamaban. Por su parte, Taylor sostiene a mas de 40 afos que “Nunca he
olvidado esos actos de bondad o la generosidad de espiritu que mostraron.
Demostraron de manera muy personal el verdadero propoésito del programa bracero,
extendiendo un brazo para ayudar a un vecino”**°. Con la anécdota anterior, podemos
dar cuenta del papel del Mayordomo quien generaba una atmoésfera de terror, de
constante vigilancia, era el que castigaba, el que imponia “reglas”. Su papel era tan
fuerte que se volvia contra los suyos, incluso los otros mexicanos demostraron, como
se puede ver con la historia de Taylor, empatia y solidaridad con alguien que no era de

LTS

su nacion, de su cultura y que incluso veian como “el otro”, “el gringo”.

Se suponia que esas irregularidades presentadas dia a dia en el trabajo de los
braceros, como castigos, horarios extremos, formas de trabajo in humanas, e incluso
salarios injustos e injustificados, aspecto que en el siguiente apartado trataré, debian
ser atendidas, primeramente, con un acuerdo entre el trabajador y el contratista.
Después, mediante los representantes del Departamento Federal del Trabajo de EUA,
guienes hacian rondines en los ranchos para regular cualquier injusticia y, finalmente,
con los centros de distribucion de braceros ubicados en la frontera sur de EUA. Sin

embargo, ninguna de las tres opciones se ejecuto.

Como se vio, la negociacion con el granjero no fue factible; las rondas que hacian los

representantes del DFT fueron escasas y dichos representantes estaban aliados con

%% Ron Taylor, "Acts of Kindness", en Bracero History Archive, articulo n® 3209, en linea, consultado el
11/12/2020, disponible en: http://braceroarchive.org/items/show/3209
%% oc. cit.
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los contratistas. Se supo de casos en que los braceros lograron denunciar las
injusticias, pero solo se les decia que habia que aguantar; que, ademas, en México las
condiciones salariales estaban peor, que ya casi terminarian su contrato y que, Si

seguian en desacuerdo, podian solicitar que se les cambiara de plantio.

De igual manera, las oficinas del Programa Bracero ubicadas en el sur de EUA, hicieron
caso omiso de las demandas que llegaban. Sélo a mediados de los afios 50
comenzaron a interesarse algunos periodistas en el Programa Bracero e hicieron
denuncias en periddicos. Con ello se recuperaron los nombres, voces de los braceros y
sus reclamos, a la vez que se desperto interés por sus derechos entre los lectores
mexicanos y estadounidenses, algunas organizaciones no gubernamentales e, incluso,

algunas denominaciones religiosas.

Como consecuencia, las autoridades comenzaron a elaborar informes sobre su
proceder ante las demandas. Todo apuntaba a que el bracero era siempre apoyado. Se
crearon incluso convenciones en EUA por cada estado, para discutir las cuestiones
contractuales que debian ser apegadas a normas internacionales de trabajo y de
derechos humanos.®**’ En la teoria, ese apoyo de EUA hacia los braceros se
complementaba con el apoyo del gobierno mexicano que también sostenia velar por los
intereses de su gente. En la practica, todo se quedd en cuestiones politicas, en una
lucha reflejada en los periddicos, informes y en cartas. La realidad fue que el bracero
nunca tuvo respaldo ni del gobierno estadounidense, ni del mexicano, de hecho, ni de

sus propios compatriotas cuando se hacian mayordomos.

Los braceros experimentaron formas de trabajo totalmente diferentes a las que
conocian. Muy pocos habian trabajado en las grandes plantaciones industriales de
algoddén en México, y quienes lo habian hecho, ain se asombraban de las diferentes

formas y maquinas que se empleaban. La mayoria, como se explicé en el capitulo

7 No voy a detenerme en analizar cémo fue la reaccion de las autoridades de ambas naciones frente a las demandas
que se llegaron a hacer publicas, tampoco de las creacion de las instituciones y comisiones para resolver el conflicto,
puesto que dicho analisis responde a los interese de las historias politicas, burocraticas, binacionales.
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segundo de la presente investigacion, provenia del norte de México, de rancherias

lejanas, de tierras poco productivas donde la agricultura era practicamente familiar.

En EUA aprendieron que el trabajo de la tierra se podia industrializar, mecanizar. Que
existian nuevas formas de regar, de cosechar, sembrar y fertilizar la tierra. Que habia
maquinas especializadas que ayudaban a realizar cada una de las tareas y que la faena
en su conjunto se podia organizar de tal manera que pareciera una fabrica: por
secciones, por actividades, por hora, produccién en masa, a lado de grandes maquinas,

a altas velocidades.
3.3 Bajos salarios y precariedad, gastos de los braceros

Pese a que la presente investigacidon no se centra en los conflictos contractuales, la
cuestion salarial debe ser abordada porque modelé la vida y el trabajo de los mexicanos
en EUA. Si bien no se hara rastreo de los salarios en cada afio o region y sus
respectivas cuestiones legales, se pretende dar cuenta de los problemas diarios que
enfrentaron los braceros a causa de su bajo pago.

En los primeros contratos a los braceros no se les estipulé la cantidad exacta que
recibirian. Todo dependia del granjero, de lo que se produjera, del trabajo requerido o
desempeiiado y, sobre todo, de los salarios que cada estado tenia ya establecidos. Los
salarios entre diferentes regiones, épocas y cultivos, variaron notablemente: Los hubo
de 30 centavos la hora (al inicio del convenio) o de 1 délar o mas (casi al final del
Programa Bracero). El salario del bracero fue el mas bajo, comparado con el de los

trabajadores estadounidenses (el doble 0 mas).**® En la préxima tabla se ejemplifican

%3 |a enorme brecha salarial entre mano de obra local y la de los braceros, aparte de la cuestién econémica que
significo ello para la produccién agricola del pais, fue un problema que generd desempleo para los trabajadores
agricolas estadounidenses que a su vez, derivo en odio y discriminacién entre ambos grupos. Los trabajadores locales
hacian protestas, manifestaciones en las calles o frente a las oficinas de los contratistas agremiados, exigian que los
braceros salieran del pais y que se les contratara a ellos con el salario correspondiente. Los braceros habian llegado a
quitarles sus trabajos. Cuando querian trabajar, los estadounidenses tardaban mucho en ser contratados porque ellos
legalmente debian gozar de otros derechos y salarios diferentes a los de los mexicanos legales. Hubo quienes
tuvieron que someterse a los salarios y formas de trabajo que se aplicaban en las plantaciones. Entonces, se veia a
los braceros como los causantes de la disminucion de la paga y la extension de las jornadas laborales. Los conflictos
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los salarios mas altos en todo el Programa Bracero, que respondieron a la ultima etapa
de dicho convenio 1955-1964 (Véase tabla 4):

Los salarios mas altos registrados durante todo el Programa Bracero

Estado Salario
Texas 70 centavos de dolar la hora
Nuevo México 75 centavos de dolar la hora
Arkansas 60 centavos de dolar la hora
California 80 centavos de dolar la hora
Arizona 95 centavos de dolar la hora
Colorado 90 centavos de dolar la hora
lllinois, Indiana, lowa, Kansas, Michigan, Minnesota, | 1 délar por hora
Montana, Nebraska, Nevada, Dakota del Sur, Dakota
del Norte, Oregon, Utah, Wisconsin y Wyoming

Tabla 4. Los salarios mas altos registrados durante todo el Programa Bracero. Elaborada a partir de
informacion del CAMeNA.

Como se puede observar en la tabla, los braceros tuvieron que sobrevivir con salarios
muy bajos. Con ese limitado ingreso pagaron el alojamiento y la alimentacion®®.
Ademas, enviaron a México la mayor parte de lo ganado. También pagaban el depésito
y, en algunos casos, a alguien que se los hiciera cuando ellos no sabian o no podian
gastar en ir a las urbes: “Nos pagaban a 40 centavos la hora y de ese dinero

mandabamos a Cerritos lo que alcanzabamos a ahorrar”3%.

sociales se acentuaron e incluso llegd a haber confrontaciones entre granjeros y trabajadores locales y estos ultimos
contra braceros. CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 215. Terminado el convenio binacional, el
odio de los estadounidenses trabajadores del campo, contra los braceros, paso a los ilegales nuevamente (a quienes
ya discriminaban por la misma situacién antes de 1942). La herencia cultural que dejaron los braceros en EUA
derivo incluso, en rifias de muerte.

%39 Calavita, Kitty, op. cit., p. 46,

%9 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 135.
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Los braceros vivieron de forma limitada, precaria, trabajaron en exceso. La gran
paradoja fue que a pesar de esas condiciones de miseria, estaban “mejor” que sus
paisanos que se quedaban en México. Este argumento fue la excusa de los granjeros y
no se cansaban de repetirselo a los braceros para justificar los sueldos. De acuerdo con
Ernesto Galarza, el bracero en EUA era un “individuo obediente y sediento de trabajar

ganando ddlares, valor que no encuentra en su patria”***

De acuerdo con los registros de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, una vez
gue el bracero llegaba a EUA comenzd un proceso de transculturizacion donde adopt6
formas de vida de ese pais, sin dejar a un lado las suyas, que en general fueron las que
prevalecieron. Estos procesos los hicieron buscar ropa diferente a la que

acostumbraban y, en general, a ser mas aseados.

Ello implicé gastos, la mayoria adoptd el pantaldon largo, camisa, zapatos o botas y
chamarra como atuendo comun. Algunos, en menor medida, usaron saco de casimir y,
muy pocos, el pantalén de mezclilla y la camisa caqui. Se sustituyeron, en gran medida,
los huaraches y el calzon y camisa de manta. El gasto mensual de la compra del

atuendo fue aproximadamente de 5 y 14 délares.3*

A lo anterior hay que sumar el gasto de la limpieza de la ropa. El 64.16% de los
braceros se cambiaban la ropa cada 8 dias. El 32% influidos, por el contexto social de
EUA, se mudaban 2 veces por semana y, el resto, menos del 4%, se lo hacian 3 0 4
veces en 8 dias. En general, los sdbados y los domingos fueron testigos del cambio de
ropa de los braceros. El gasto en la limpieza de la ropa oscilé entre 75 centavos y 2.75
dolares al mes. Estos gastos insignificantes, que derivan practicamente de la compra de
jabon y del gasto de los muy pocos que podian y querian ir a la lavanderia, se tuvieron

que sostener con los bajos salarios de los braceros.>*?

1 |bidem, p. 39.
%42 Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 198.
2 |bidem, p. 199.
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Las tiendas de los patrones fueron las que se beneficiaron de la venta de jabdén y otros
productos. Cuando los alojamientos y lugares de trabajo quedaban lejos de los
poblados, no habia tiempo, ni dinero para ir hasta alld a comprar sus productos. Por

ello, muchos braceros tuvieron que abastecerse en las tiendas de los granjeros.

Ropa, zapatos, cobijas, refrescos, lamparas, y otros productos fueron los causantes de
grandes deudas porque los productos tenian mayor precio que en las tiendas de las
urbes. Los braceros decidieron limitar al maximo sus compras de primera necesidad
pues, para algunos, “La paga era de 62 centavos la hora, pero unos buenos zapatos

costaban 3 délares y una camisa de mezclilla 90 centavos [...]"**.

Un rancho con braceros significo, para muchos comerciantes estadounidenses, una
oportunidad de negocio. Algunos vendedores ambulantes se acercaban y ofrecian
productos en los alojamientos con la esperanza de vender. Se ofrecian, incluso,
productos a pagos quincenales o mensuales. En la siguiente imagen podemos apreciar
a un vendedor ofreciendo maquinas de afeitar y otros productos béasicos de higiene

(Véase imagen 16).

4 Montoya, Ramén Alejandro, op. cit., p. 137.
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Imagen 16. Un bracero muestra la maquina de afeitar eléctrica que el vendedor que estd a su
lado ofrece a la venta, Salinas, California 1956. MNHA.

Hay que tener presente que existieron estados que pagaron la misma cantidad que
otros sin tomar en cuenta que en el norte de EUA los costos de vida eran mayores. La
situacion econodmica del bracero hizo que éste prefiriera trabajar por destajo cuando se
le permitia dicha opcion. De esa manera, tenian la esperanza de ganar unos centavos
mas, pese a que el desgaste fisico que debian enfrentar era mayor. Dicha forma de
laborar estaba calculada para que la diferencia en cuanto a la ganancia por dia, no
fuera muy diferente. Los granjeros recurrian a esta modalidad cuando se tenia que

aumentar el ritmo de trabajo.

En junio de 1963 en Washington, un legislador de ascendencia mexicana sefialé que
los braceros eran “horriblemente explotados por los acaudalados terratenientes,
quienes les pagaban solamente 30 centavos de ddlar (3.75 pesos) la hora”>**. En

promedio, el bracero obtenia 500 délares de ingreso en 6 meses,3*® pero éstos no eran

5 CAMeNA, op. cit., expediente 5381, volumen 2-4, foja 113.
%8 |bidem, foja 105.
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netos. De ahi, como ya se mencion0, se descontaban otros gastos como la estancia, la

comida, la ropa y productos de uso personal.

Sumado a ello, existieron dias donde el contratista no ofrecia trabajo a los braceros.
Podian pasar semanas en que sélo trabajaban unas cuantas horas. Se supo de casos
donde el bracero quedd a deber al granjero porque tenia pocas horas de jornada y no

alcanzaba a cubrir todos sus gastos.

En teoria, el Departamento de Trabajo de EUA debia velar por los problemas laborales
del bracero, incluido el salario. Sin embargo, s6lo implement6 algunos exhortos a los
contratistas debido a las presiones que recibia de asociaciones civiles mexicanas y
estadounidenses, sindicatos de México, muy pocos grupos religiosos y, sobre todo, de
los reporteros que publicaban sus notas periodistas®**’ dando seguimiento el dia a dia

de los braceros, rescatando sus voces, sus nombres, sus rostros y sus quejas.

En julio de 1960 dicho departamento autorizé que Texas aumentara a los braceros 20
centavos mas por hora. La media no respondi6 a la preocupacion por los trabajadores,
sino al interés de atraer a mas mexicanos para que se enrolaran al Programa Bracero.
Fue una manera de promocionar al campo texano. Y se realizé “Ante el peligro de

perder sus cosechas de algodon”3*.

La cuestion salarial afect6 no so6lo a los braceros, también a las familias
estadounidenses que antes de la creacion del Programa Bracero trabajaban la tierra. A
los braceros se les podia pagar cualquier cantidad, en tanto que ninguna ley, en la
practica, los protegia. A los jornaleros estadounidenses habia que pagarles mucho mas,

en ocasiones el doble o triple de lo que a los braceros.

En los reportajes que el periodista Ernesto Galarza realizd en tiempos del Programa

Bracero se integraron entrevistas y, en una de ellas, un trabajador de California declaré

%7 Cheney, Susan, The bracero program; a study in internacional cooperation Mexico, 1972, EUA, p. 79.
8 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 424.
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gue cuando empezaron a recolectar tomate, les pagaban 11 centavos la caja, después
15 pero nada mas. Cuando los braceros intentaron protestar contra los bajos salarios,
como en el apartado anterior se explicd, se les despedia, se les regresaba a los centros

de contratacién o, simplemente, se les ignoraba.

Un dia, tres braceros que eran hermanos, decidieron organizar a los trabajadores y
representarlos para exigir mayor paga: “Mientras hablaban en el campo con el capataz,
el resto de los trabajadores los rodeaban oyendo la discusion. En breve aparecio el
duefio y haciendo sonar los dedos [...] dijo a los tres hermanos: ‘ustedes vinieron aqui
a trabajar, tomen el autobus ahora mismo’ después de esto no volvimos a verlos

méS”349.

En otra ocasion, un domingo cuando se traslado a los braceros al campo de trabajo en
California, sesenta de ellos decidieron no laborar para manifestar que no estaban de
acuerdo en que no se les informara el monto de su pago cuando ya llevaban tiempo
trabajando. Nadie registraba las horas laboradas o las cajas cosechadas por dia. A
diferencia de los demas casos de protesta o manifestacién de los braceros que he
mencionado en esta investigacion, en ésta se logro el aumento salarial de dos centavos
y el reconocimiento y registro de lo ya laborado. Sin embargo, los dos representantes
de los braceros que protestaron fueron despedidos “no sabemos sus nombres, excepto

el de que hablé por nosotros, ‘Gabriel”**°.

Galarza sefial6é que si un bracero sabia que no se le pagaban las horas que trabajaba o
la cantidad exacta de cajas que cosechaba, no tenia forma de demostrarlo. En teoria, el
patron debia guardar constancias con horas y salarios exactos y explicarles a los
braceros en espafiol lo que sucedia respecto a sus salarios. Ademas, los granjeros
tenian que entregar una explicacion por escrito a cada bracero de lo que se les pagaba.
Ahi debian incluirse aclaraciones de descuentos o cualquier otro detalle. Sin embargo,

en muchos casos so6lo se les entrego dinero en efectivo calculado por los granjeros, sin

%9 |bidem, foja 71.
%0 | oc. cit.
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explicacion alguna y sin que correspondiera a las horas o cajas trabajadas. En las
situaciones en que los braceros si recibian comprobantes, éstos estaban en inglés e,

independientemente de ello, eran bastantes confusos.***

Pese a lo anterior, en los Ultimos cuatro afios de vida del Programa Bracero el
Departamento de Trabajo de Estados Unidos recibid constantes demandas de
granjeros texanos que solicitaban bajar ain mas el salario del bracero, sueldo que poco
antes habia sido estipulado en 70 centavos la hora. Las peticiones se hacian a pesar de
gue, comparado con los demas estados, Texas, junto con Arkansas, eran los que
pagaban menos. En California, por ejemplo, se pagaba entre 80 centavos y un dolar por

hora.

Debemos entender también que las peticiones de los granjeros de bajar los salarios a
los braceros eran porque ganaban muy poco vendiendo su produccion a las empresas
procesadoras que establecian precios inamovibles, no negociables. Por ejemplo, Bob
Lilly de la oficina de agricultura del Valle, Texas sefial6 que en 1962 la paga por cada
bracero se traducia en cuatro dolares por cada 100 libras de algodén. Es decir, 60

dolares por paca.

Sumado a otros gastos de produccion y cosecha, como mantenimiento y costo de las
maquinas, el gasto se traducia en 145 ddlares por cada paca de algoddn (unos 227
kilos), que se vendian a las procesadoras en no méas de 150 délares.®? Los granjeros,
en teoria ganaban 5 ddlares por cada paca de algodén vendida. El beneficio mayor,
como suele suceder en el sistema capitalista, se concentraba en las empresas que

compraban y procesaban la materia prima.

Frente al contexto anterior los granjeros no contemplaban en 1962 un aumento salarial.
Por el contrario, pedian la disminucion de éste. Sin embargo, en el mismo afo, las

denuncias de organizaciones civiles mexicanas, de reporteros y de trabajadores nativos

1 |bidem, foja, 56.
%2 |bidem, expediente 5381, volumen, 2-4 foja 82.
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de EUA evidenciaron la baja paga salarial a braceros y el Departamento de Trabajo de
EUA, no por conviccidn propia, sino por presion, tuvo que establecer un salario minimo

en los contratos.

Pese a las objeciones de casi todos los contratistas, quedd estipulado que los braceros
tenian que ganar entre 60 centavos y 1 un dolar por hora. Sin embargo, esta media, no
ayudo en nada a los braceros, puesto que esa cantidad ya se venia pagando. No hubo
aumento alguno. La promulgacién del salario minimo, sélo justificaba legalmente la baja

paga actual y anulaba las posibilidades negociar un aumento en el salario.>*?

El problema salarial y el nulo respaldo del Estado a éste, existié desde el inicio hasta el
dltimo dia de vida del convenio binacional.®*** Las leyes que gobernaban el bracero
mexicano Yy sus salarios no lo favorecian del todo y aparte, no habia quién las regulara
o hiciera cumplir. EI 9 de diciembre de 1964, a escasos 20 dias de terminar oficialmente
el Programa Bracero, el Comité de Trabajo de los Agricultores de California y Arizona,
habia decidido rechazar las solicitudes de aumento salarial que algunos braceros les

hicieron llegar.®*®

En ese ultimo afio, el pago en Sacramento, California por recoger un canasto de
pepinos era de 25 centavos de délar.**® Era tal la explotacién, que los granjeros
consideraban que una vez terminado el convenio, no volverian a sembrar las mismas
hectareas de cultivo, puesto que seria dificil sustituir por mano de obra local a los mas
de 400 mil braceros que se llegaban a contratar anualmente. Ademas los locales no
trabajaban al mismo ritmo, no cumplian las misma horas de jornada y cobraban el doble

o triple.®*’

%3 |bidem, foja 76.

%% | as reformas que el Departamento de Trabajo realizé en la década de los 40 y 50 no fueron de suma importancia,
establecian salarios muy bajos. En 1958 se estipulé la hora en 50 centavos de délar, cantidad que aparte de ser baja,
no se respetaba, hubo registros de salarios hasta por 30 centavos la hora. No habia quien vigilara la cuestién salarial,
como ya se menciond, ésta era muy irregular. Ibidem, expediente 5380, volumen 1-4, foja 217.

%2 |bidem, expediente 5381, volumen, 2-4 foja 142.

%6 |bidem, foja 136.

%7 |bidem, fojas, 131, 136y 40.
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En el mes de mayo de 1963, cuando ya se hablaba de un final irreversible para el
Programa Bracero, el presidente de la Comision de Agricultura de la Asamblea Estate
California, sefial6 que, de ponerle fin a la importacion legal de mano de trabajo
mexicana, seria “practicamente imposible encontrar nacionales competentes™*. Por su
parte, el gobernador de California, Edmundo Brown, sefial6 que terminar con el

convenio binacional crearia “graves problemas a la agricultura de California”®>.

Habia un miedo generalizado por la baja extraccion monetaria de la esclavitud agricola
y la escasez, asi como encarecimiento de alimentos. Sin embargo, era atractiva la otra
opcion, la contratacion ilegal de trabajadores mexicanos, sin responsabilidad alguna
hacia los trabajadores. No habia en EUA humanos que sustituyeran al bracero, ni en
trabajo, ni salario. Algunos empezaron a especular sobre la importacion de filipinos,

pero no se llevd a cabo.

Se hicieron estudios y se valoraron diferentes opciones. En febrero de 1963 diferentes
estados de EUA, principalmente del sur y del oeste, optaron por sustituir a los braceros
por gansos para quitar las hierbas de los cultivos. En total, en todo el pais se llegaron a
emplear 60 mil gansos desyerbadores. Esto habia reducido el contrato de braceros ese
afio para dicha actividad. Se pas6 de 400 mil a tan s6lo 104 mil hombres mexicanos.
Especificamente, en Mississippi y Arkansas, se sustituyé al 75% de los braceros

gracias a los gansos.

De acuerdo con estudios de la Universidad de Tennessee, para desyerbar media
hectarea de algodon se necesitaba la inversion de 119 ddlares si se hacia con
productos quimicos, 124 ddlares si se hacia con braceros y 98 dolares si se hacia con
gansos. Ademas, segun este estudio, los gansos realizaban mejor labor que los
guimicos o los humanos. A un ganso solo se le invertian 50 centavos de ddlar al afio

para complementar su alimentacién pues las hierbas eran su base.>*®

%8 |bidem, foja 109.
9| oc. cit.
%0 |bidem, fojas 94, 93.
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3.4 Espacio de alimentacion, descanso y aseo

Existen diferentes formas de vida pese a que todas tienen su origen en la satisfaccion
de necesidades basicas de los humanos. Hay necesidades que todos compartimos
pero que satisfacemos de manera y momentos diferentes. Estas dependen del contexto
social, cultural o natural. Las actividades que cubren las necesidades se tornan

rutinarias, se llevan a cabo en un horario especifico y se repiten dia a dia.

En este proceso migratorio es dificil establecer una sola cotidianidad o una rutina
especifica porque surgieron muchas. Cada lugar de trabajo en EUA fue diferente. Hubo
diversidad de la produccion agricola, de climas, de maquinaria, de numero de hectareas
para el trabajo y de espacios de vivienda para los mexicanos. Asi mismo, recordemos
gue algunos ranchos requirieron pocos hombres, otros, grandes cantidades y esto, sin

duda, influyé y molded estilos de vivir.

Sumado a lo anterior, hay que tener en cuenta que los braceros procedian de diferentes
estados de México, lo que modificaba su cultura. Tenemos entonces, diversas formas
de vida entre los braceros pese a que se compartia una experiencia en comun: la
explotacion laboral, la marginalidad en todos los ambitos y el trabajo en los campos

agricolas de Estados Unidos.

Pocos fueron los ranchos que contaron con condiciones regulares de higiene, con
catres individuales -no con literas- y con espacios adecuados para el aseo personal.
Recordemos que a inicios de la década de los 40, cuando se tuvieron que construir o
adaptar los alojamientos para braceros, habia una crisis en la industria de la
construccion, en la fabricacion de materiales y su transporte, debido a las
movilizaciones militares que habia en el pais, el enrolamiento de los hombres en
actividades bélicas y el que la industria se concentrara en cubrir las necesidades de

guerra.®*!

%1 Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 199.
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Dos alumnos de la Universidad de las Américas en Puebla, como parte de su trabajo de
investigacion, visitaron en 2005 un centro de contratacion llamado Rio Vista en Rosario,
Texas. Los investigadores comentaron que las instalaciones estaban casi intactas. Ahi
realizaron una analogia importante al comparar las galeras donde vivian los braceros,
con los campos de concentracion de los alemanes en la Segunda Guerra Mundial.
Argumentaban que los maltratos y las humillaciones debieron parecerse mucho.
Recordemos que para trabajar se usaban amenazas, patadas, eran explotados con
incluso 18 horas de trabajo por dia y estaban mal comidos®®. Asi mismo, los lugares

para vivir tenian condiciones muy parecidas a la de los alemanes.

Los principales alojamientos para braceros del campo fueron los construidos con
madera: casas, cuartos y galeras. Este tipo de tipo de viviendas ocupé mas del 64% de
importancia.®® Existieron otros construidos de lonas como se muestra a continuacion, e
incluso algunos granjeros echaron mano de los viejos carros de ferrocarril abandonados
en los campos baldios. Pero estos casos para los braceros del campo fueron escasos,
fueron mas comunes para los que habian sido traidos especialmente para trabajar en la

364

colocacién de lineas férreas™" (Véase imagen 17).

%2 Ihidem, p. 52.

%3 1bidem, p. 200.

%% Ramon Alejandro Montoya logré entrevistar para su investigacién a un bracero que declard haber vivido en carros
de ferrocarril mientras habia sido contratado para roturar el campo: “en Sacramento duré 14 meses viviendo en
carros de tren estacionados en los suburbios de sacramento”. Montoya, Ramon Alejandro, op. cit., p. 137.
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Imagen 17. Alojamientos construidos de lona. Salinas, California 1956. MNHA

Regularmente los contratistas que contaron con menos de 20 o 30 hombres fueron los
gue mantuvieron condiciones aceptables de vivienda y aseo para los braceros. Hubo

casos excepcionales donde “los trabajadores disponian de habitaciones amplias,
1365

espaciosas, bien ventiladas e iluminadas y con instalaciones higiénicas adecuadas
pero “en general las condiciones de alojamiento fueron deficientes”*®. En la siguiente
imagen se puede apreciar una habitacion en “buenas” o regulares situaciones, es una
casa de madera donde cada catre estaba en un extremo de la habitacion, es decir, dos

braceros dormian en un espacio (Véase imagen 18).

%> Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 201.
%6 | oc. cit.
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Imagen 18. Habitacién de braceros y bracero fumando un cigarrillo en su
habitacion. Salinas, California 1956. MNHA

En la parte inferior derecha de la segunda fotografia y la parte central de la primera, se
pueden apreciar los muebles con los que contaba la recamara. También se aprecian
algunas de sus pertenencias y el relativo espacio y orden que existian en ese lugar. Sin
embargo, en la mayoria de los alojamientos de braceros, no fue asi. Muchos granjeros
acondicionaron graneros o0 construyeron galeras para dar alojamiento a mas de 100
hombres: “Cuando por fin eran llevados a los ranchos [...] los trabajadores eran
instalados en barracas, las que generalmente eran graneros disfrazados de dormitorios

[...], las barracas se encontraban en pésimas condiciones”*®’.

Las situaciones de higiene fueron precarias, habia literas pegadas unas con otras como
se muestra (Véase imagen 19). No existia espacio suficiente para las pertenencias de
los hombres, y éstas tenian que ser guardadas bajo las camas si les tocaba la parte de
abajo o colgadas si les tocaba la de arriba. Un bracero declaré a Ernesto Galarza en

1957: “Los carneros viven en los campos en mejores condiciones que nosotros”>®,

%7 Elores Carrera, Javier, op. cit., p. 56.
%8 CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 42.
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Imagen 19. Literas y camas individuales dentro de un campamento, California, EUA. MNHA

De acuerdo con Galarza, en una ciudad de California se colocd un piso nuevo en un
local que se dedicaba a la cria de gallinas y después, se alojé ahi a 100 trabajadores.
Los granjeros tuvieron la precaucion de apuntalar las paredes del lugar de cria de
gallinas para que las paredes no cayeran sobre los braceros debido a que estaban ya

muy viejas.

Asimismo, al borde de una carretera se erigié un campamento provisional muy cercano
a una cuenca de desague por la que corrian residuos de cocina y desperdicios de un
establo. Otro caserio fue construido en una parte honda, haciendo que en tiempo de

lluvias quedara inundado y, pese a ello, ahi tuvieron que dormir los braceros.

En un alojamiento fueron tan pocos los sanitarios y tantos los trabajadores que éstos

tenian que hacer sus necesidades dentro de un edificio cercano que se encontraba
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abandonado. También las paredes de un establo dedicado a la ordefia de vacas fueron

recubiertas con cal para alojar a mas de 40 braceros.

En todos estos alojamientos los braceros intentaron hacer reparaciones; rellenaron los
huecos de las paredes con cartones viejos y periddicos; pusieron tablas en las ventanas
rotas y en los techos con goteras. En un caso, debido al frio “las ventanas de casi todas
las veinte cabafias habian sido tapadas con carton y trozos de trapos como resguardo

del viento frio, porque los contratistas se niegan a entregar la otra frazada”>®°.

Las condiciones que reflejan las imagenes, sumado al imperante clima caluroso y la
falta de higiene, provocaron que plagas como piojos y chinches de cama infestaran los
alojamientos: “De qué servia tanta desinfeccion, si los braceros coinciden que jamas

habian tenido tanta chiche y piojo”*"°.

Hay que tener presente que algunos de los trabajadores compraban ropa de segunda
mano en los suburbios®* y que, sumado a ello, la falta de higiene en las habitaciones
propiciaba la aparicion y proliferacion de esas plagas. La desinfeccion a la que se
refiere la cita anterior, es la que se les aplicaba en la frontera antes de entrar al pais
para asegurarse de que no trajeran esos insectos en sus cuerpos. Recordemos que el
peligro de intoxicacion era alto en tanto que los bafiaban en polvo de DDT, un quimico
altamente peligroso. En este sentido ¢de qué sirvieron esas medidas que ponian en
riesgo la vida de los braceros si el gobierno no vel6 por las medidas de higiene pasando

la frontera?

Pese a todos esos problemas que representaban las habitaciones, la cama para los
braceros, como se muestra a continuacion con una serie de fotografias, se convirtié en
un lugar de suma importancia (Véase imagen 20) En la primera fotografia un bracero se
acuesta en la cama y fuma un cigarrillo, en la segunda, otro esta leyendo y en la

tercera, vemos a un grupo de braceros jugando los naipes. Ahi, donde dormian,

%9 | bidem, foja 49.
%70 Elores Carrera, Javier, op. cit., p.53.
31 Loc. cit.
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guardaban sus pertenencias, su ropa, sus zapatos. Descansaban cuando no habia
trabajo, meditaban, escuchaban radio, jugaban los naipes o el domind. Habia quienes
leian una revista, un libro, cartas de sus familiares o escribian sus sentimientos. Otros
planeaban y contaban su dinero, fumaban e, incluso, llegaban a comer. La cama se
convirti6 en el espacio mas importante en su estadia, pues poco salian de los lugares
de trabajo, era ahi donde socializaban porque sus visitas a las zonas urbanizadas fue

minima.

Imagen 20. La cama del bracero, espacio privado, de socializacion y recreacion. California, 1956,
MNHA.

Por su parte, la higiene personal respondié en gran medida a la cultura de los braceros,
a sus habitos. Regularmente se cambiaban de ropa y se bafiaban cada 8 dias por los
sabados en la tarde o el domingo. El fin de semana habia méas tiempo, porque durante
los demas dias los horarios eran demandantes pues, como ya se vio, habia temporadas

en que tenian jornales de 16 y 18 horas continuas.*"

Hubo diferentes tipos de instalaciones de bafio y para lavar la ropa. Los retretes fueron,
en la mayoria de los casos, de uso comun y no privados como lo demuestra la imagen

21; existieron alojamientos que no los tenian y los braceros hacian sus necesidades en

%72 |bidem, p.198.
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el campo. Asimismo, como los lugares de trabajo quedaban lejos de las instalaciones,
durante la jornada laboral se asistian en el campo. El sistema de drenaje fue precario,
hubo lugares en donde “a través del campamento corria por una estrecha zanja el agua
usada en la cocina y en las duchas que al desaguar en un extremo del caserio formaba

una laguna de lodo”.*"®

Las duchas también fueron, en su mayoria espacios comunes y no privados (Véase
imagen 21); esto aumento el riesgo de contagio y de infecciones en la piel. Muy pocas
fueron las instalaciones de bafio privadas. Las mas comunes habian sido improvisadas
con paredes de madera al igual que los alojamientos. Hubo incluso ranchos que no

contaron con duchas y los braceros tuvieron que bafiarse con manguera en el patio.

Imagen 21. Fotografias de las letrinas y las duchas de los braceros en un campamento
bracero de California Texas 1956 “Las instalaciones sanitarias se encuentran en un
campamento de bracero. “California, 1956. MNHA.

El lavado de ropa no se hacia cada ocho dias, como el bafio. Era mas espaciado.
Segun las mudas de ropa que cada bracero tuviera, habia quienes lavaban cada ocho
dias y habia quienes lo hacian cada mes. Los braceros lavaban su ropa a mano, en las

7% CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 47.

143



tarjas que se les habian colocado o en el suelo en una tabla, como se ve a

continuacion.

Imagen 22. Braceros lavando ropa al aire libre, el primero lo hace en una espita de agua sobre una
base de madera, el segundo se apoya de una tina y una llave, el tercero de una base de madera
improvisada, California, 1956. MNHA

Debemos tener presente que los tiempos de trabajo y las instalaciones no permitian
gue los mexicanos prepararan comida de forma individual. Por una cuota los
contratistas se encargaban de proporcionar la alimentacion. Algunos granjeros hicieron

convenio con proveedores y restaurante; otros acondicionaron lugares para cocinar y
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designaban a un grupo de braceros encargados de preparar los alimentos. Todo
trascurrié bajo la supervision de los granjeros, quienes proporcionaban los ingredientes,

ordenaban las cantidades y los tipos de alimentos.®™

Los braceros podian ir a comprar comida a algun lugar o ir a comer, si asi lo querian,
pero, por lo regular, por falta de dinero, costumbre y tiempo, no lo hacian. Preferian
acoplarse a las medidas del centro de trabajo. S6lo aproximadamente el 4% del total de

los braceros consumieron alimentos de otros lugares.>"

De acuerdo con las encuestas que la Secretaria de Trabajo y Prevision Social recopilo
en 1946, la alimentacién del bracero no tuvo calidad, la preparacion fue antihigiénica, y
las porciones servidas, pequefias. El problema alimenticio no se redujo a esos
problemas. Hay que considerar que los mexicanos no estaban acostumbrados a la
comida que se les ofrecia. Su alimentacion en México era diferente. Los braceros
trataban de acoplarse, pero hubo momentos en que protestaban incluso con violencia.
Sin embargo, no se les hacia caso; las porciones y el tipo de alimento seguian siendo

las convenientes para el granjero.

Los alimentos mas comunes para los braceros fueron la avena, el pan y las papas y, en
segunda instancia, huevo y leche. Tenian acceso, en menor cantidad, a verduras y
frutas. Las carnes practicamente fueron nulas en el menu. “Algunos cuentan que los
primeros dias les hacian comer jabdn, que éste hacia de purga y se le consideraba una
forma de desparasitar. Del menu prefieren no acordarse, dicen que comieron hasta el

cansancio pan y avena. Cuando bien les iba, les daban huevo, jamén vy frijoles.”3"

La bebida que incluia la comida fue agua simple; hubo quienes, incluso, la tomaban
directo de las mangueras como se aprecia en la siguiente imagen. Sin embargo,
algunos se daban el lujo de comprar cerveza, refresco y aguardiente “El alcohol

complementa la alimentacién cuando ésta es insuficiente y actia como estimulante al

37 Flores Carrera, Javier, op. cit., p.201.
%73 |bidem, p. 202.
378 |bidem, p.58.
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cansancio y fatiga. Esta fue la causa principal por la que casi totalidad de los braceros,

consumieron bebidas alcohdlicas™®"".

Imagen 23. Braceros beben agua de la llave un campamento, Tracy, California, 1956,
MNHA.

En las siguientes imagenes se aprecia coOmo en los campos de trabajo el duefio de las
plantaciones llevaba cajas de refresco o de cerveza para quien quisiera comprar. De su
parte les llevaba una garrafa de agua y unos cuantos recipientes para poder beber.
Como se ve en las imagenes, todos usaban los mismos recipientes que se lavaban sélo

al final de la jornada y, en ocasiones, cada ocho dias.

%" Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 203.
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Imagen 24. Braceros en la hora de la comida, el duefio de la plantacion llevo refrescos para
vender. En la siguiente imagen se aprecia a un bracero tomado agua del recipiente comun.
California, 1956. MNHA

Los horarios de alimentacion en EUA también cambiaron, “El dia comenzaba a las 4:00

»378 E| tiempo

am. [Desayunabamos] donde habia mas de 1000 trabajadores.
apremiaba, no podian tardarse demasiado. Ademas, no habia mucho con qué
entretenerse. Era un caos que todos los trabajadores pudieran consumir su racion. En
México la comida méas importante e, incluso considerada por los mismos trabajadores
como “la mas fuerte”, era la del medio dia y muy pocos desayunaban y cenaban. En
Estados Unidos, esto cambi6. La mas importante era la Gltima del dia, la de la noche,

porque les servian un poco mas y habia mas tiempo para comer.

El desayuno y la cena regularmente se hacian en los alojamientos y en los salones de
comida sin problema. La comida del medio dia tenia que ser rapida porque a muchos

los transportaban hasta los alojamientos para que comieran o los llevaban a los lugares

%78 Flores Carrera, Javier, op. cit., pp. 56-57.
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de los proveedores. El transporte y la comida tenia que limitarse a una hora, por lo el
tiempo de ingesta oscilaba entre los 15 y 20 minutos. Sin embargo como se aprecia en
las siguientes imagenes, hubo granjeros que preferian llevar la comida a los campos de
trabajo para no desperdiciar tiempo, de mesa y silla se usaba el suelo de siembra, en la
segunda fotografia podemos ver incluso como un bracero coloca sus tres panes de caja

sobre su botella de refresco porque no tenia en donde ponerlos.

Imagen 25. Braceros comiendo al borde de un campo, California, 1956. MNHA.

La alimentacion del bracero debia de ser lo mas importante a considerar por los
granjeros, pues era lo que impulsaba las fuerzas de trabajo. Sin embargo, como, por la
venta de alimentos los contratistas hacian negocio y obtenian ganancias economicas,
trataban de dar la menor cantidad posible respecto de la cuota que otorgaban los
braceros. Poco méas del 29 % del total del salario del bracero fue destinado a la
alimentacion y bebidas®”®. Aun asi, ese porcentaje no fue suficiente para que comieran
lo que querian o necesitaban. A pesar de que gastaban casi el 30 por ciento de su
salario en alimento, algunos padecian desnutricion. El beneficio siempre fue para el

granjero.

%7 Fernandez del Campo, Luis, op. cit., p. 209.
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Las condiciones de vida de los braceros se caracterizaron por la precariedad de
higiene, alimentacién, espacio para habitar, tiempo de recreacion y derechos laborales.
Como ya lo mencioné hubo, incluso, golpes que los capataces dieron a los braceros.
Habia capataces en su mayoria de origen mexicano, pero que por alguna razon, los
habian designado para vigilar y castigar a los demas. Las vejaciones verbales y de otro

tipo, como el hacerlos comer jabén, también tuvieron lugar.

Todo esto sucedié con el conocimiento de instancias gubernamentales que, en teoria,
debian velar exclusivamente por que las formas de vida en los campos de trabajo
fueran aceptables y apegadas a la ley. El Departamento de Empleos de la Division de
Viviendas (DEDV) en EUA, por ejemplo, contaba con jurisdiccion exclusiva para vigilar

gue los alojamientos contaran con los minimos requisitos.

De hecho, tenia el deber de extender un certificado que aprobara que las viviendas de
los braceros contaban con las medidas adecuadas. Las certificaciones debian otorgarse
antes del arribo de los trabajadores y durante su estancia®*°. Dicho departamento
dependia de dos instancias diferentes: el Departamento de Trabajo de EUA y el
Departamento de Empleos de EUA. Ademas, habia autoridades mexicanas como los

consules que espontaneamente hacian visitas a sus compatriotas.

Con todo, y a pesar de recibir quejas de las propias voces de los mexicanos, nunca se
pusieron en practica medidas que solucionaran los conflictos de vida de los braceros. Al
gobierno estadounidense poco le importaron las demandas braceriles. Mando, a través
de sus departamentos, inspecciones solamente para cumplir con el protocolo y dar
respaldo legal al convenio binacional.®®* El bracero tuvo un dia a dia deplorable, sin

ningun respaldo, sin ninguna proteccion oficial.

%80 Tan solo en 1955 se certificaron alrededor de 2 800 lugares de trabajo en California y més de 500 en Arizona. En
1953 estaban a cargo supervision de dicho departamento, casi 5 000 lugares de trabajo, 1 200 mas no estaban
gglgistras y se les dejaba ejercer sin la certificacion. CAMeNA, op. cit., expediente 5380, volumen 1-4, foja 45.

Loc. cit.
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3.5 manifestaciones religiosas y canciones.

Hasta el momento se han enunciado las practicas cotidianas de los braceros en cuanto
al trabajo y los espacios de habitar, comer y asearse, en general ello responde a las
“‘nuevas” formas de existencia que experimentaron. Como ya se menciond, el choque
cultural se sinti6 por ejemplo en la alimentacion de la cual se cambiaron horarios y
preparaciones, o mismo que con el trabajo, pero poco se ha comentado de la cultura
gue hasta cierto punto sobrevividé, de las costumbres y practicas que arrastraron
consigo los braceros y perduraron de alguna manera. Por ejemplo, lo relacionado, la
religion y la musica, que si bien no se reprodujeron tal cual como se hacia en México,

se adaptaron al nuevo contexto.

Se debe advertir a que esta transmutacién cultural da para una investigacion competa,
decidi integrar brevemente estos dos aspectos (el religioso y el musical) para tener una
vision mas integral del dia a dia de los braceros. Sin embargo, hay estudios especificos,
por ejemplo, sobre musica, no sélo en los braceros, sino en los migrantes México-EUA
en el siglo XX, como el trabajo de Francisco Salmanieda que se centr6 en ver cOmo la
musica de mariachi se traslada a EUA y se convierte en un icono representativo de la
mexicanidad (apropiacion cultural). Este tipos de estudios investigan también la
representacion de ciertas “realidades” estadounidenses y de los migrantes mexicanos a
través de las letras de las canciones, la recepcion de dicha musica y demas, es decir,
son estudios ya de otra naturaleza diferente a la que prevalece en este trabajo (vestido,

alimento, trabajo).

Lo mismo sucede con las cuestiones religiosas, hay trabajos muy valiosos que analizan
los trasfondos culturales-psicoldgicos de la religion en los migrantes y como esto forma
estilos de vida especificos y como se construyen maneras de pensar y posturas
sociales concretas. O que investigan el cambio de religion al llegar y vivir en EUA,
pasando regularmente del catolicismo al protestantismo. Para ello consultense algunos
articulos y libros, por ejemplo, de William Elvis Plata o Andrea Rodriguez Arévalo.

Existe por su parte un articulo muy novedoso e interesante en referencia a los exvotos
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de la frontera norte mexicana en relacion a la migracion del siglo XX, el texto es de
Maria Estela Béez Villasefior Moreno®* quien analiz6 cémo es que los exvotos
fronterizos representan un proceso de ruptura y continuidad religiosa de fe, por una
parte representan la continuidad colonial y por otra la innovacién de fe contemporanea
en algunos casos, enfocada en personajes no autorizados o reconocidos por la iglesia
catdlica, sino por el pueblo. La autora sefiala que el cruce fronterizo es peligroso,
complejo, conlleva riesgos y los migrantes se tienen que encomendar a entidades

“propias” de la migracion y al lograr cruzar, tienen que dar gracias a alguien.

Lo que se pretende mostrar a continuacion solo es una mera ejemplificacion de como
se vivio parte de la cuestion religiosa en los braceros. Hay que tener presente que ellos
seran en este aspecto, un caso aparte al de las demas migraciones México-EUA del
siglo XX en tanto que ellos, en su mayoria (porque hubo quienes si), no se quedaron a
vivir en EUA, no llegaron con la idea de establecerse para siempre, por lo menos
llegaron, con la esperanza de regresar, pero no solo el “regresar” fisicamente, sino de
volver a su antigua forma de vida, con sus familias. Recordemos que muchos de ellos a
diferencia de los migrantes “ilegales”, se mantenian aislados mayoritariamente en el
campo de trabajo, en su cama, como ya se vio. Esporadicamente iban a los centros de
los poblados o a las grandes ciudades, en el campo de trabajo comian, lavaban, ropa y
descansaban. Es decir, en comparacion con sus compatriotas “ilegales”, no tuvieron
mucha oportunidad de involucrarse de lleno a la cultura estadounidense, a la religion de
esas tierras 0 a su musica, por lo que conservaron “mas” sus raices, en comparacion de
sus coterrdneos que llegaron para quedarse y que se involucraron mas en la sociedad

estadounidense incluso llevando a sus familias a vivir para alla.

Concretamente con los braceros, el acto culturales mas fuerte manifestado fue el
religioso, el traslado no les arrancé su fe. De acuerdo con Béez Villasefior, para los
migrantes México-EUA la frontera norte conforma un caldo de cultivo donde se refuerza

la fe e incluso, es un ambiente donde surgen y se forjan nuevas practicas religiosas,

%82 Baez-Villasefior Moreno, Maria Estela, “La frontera: tierra de milagros. Practicas religiosas en un escenario de
vulnerabilidad: exvotos, cultos y devociones en la frontera norte de México”, en Valenzuela Arce, José Manuel, El
gran México, las culturas mexicanas mas alla de las fronteras. Gedisa, México, 2020.
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pues los migrantes, en nuestro caso, los braceros, son una poblacién vulnerable ante
las nuevas condiciones del desplazamiento, y en las practicas religiosas, encuentran un
nuevo consuelo y continuidad ante los cambios que carecen de cualquier tipo de
control.®®® Es decir, las practicas religiosas son parte de lo que pueden llevar consigo
los migrantes, conforma de alguna manera su identidad, les recuerda de donde vienen

y sobre todo, les ayuda a superar las peripecias del camino.

En el caso de los braceros, la fe del trayecto fue algo sumamente importante, habia
gue: superar todas las fases del camino, llegar con bien a los centros de contratacion,
ser llamado para las entrevistas, pasar todas las humillantes y dolorosas pruebas del
Centro de Contratacion, llegar a tierras estadounidenses, sobrevivir los ritmos de
trabajo y toda la precariedad de existencia cotidiana y por ultimo, habia que regresar
sano y salvo a sus origenes. Muchos braceros se encomendaban espiritualmente en
algun santo, virgen o el propio Jesus. Popularmente se sabia quién era el santo o la
entidad mas propicia para encomendarse para el largo camino, el que cuidaba del

migrante, del que salia de casa, del pobre o del caminante.

Por ejemplo, era bien sabido que Juan Soldado era propicio para este tipo de
situaciones, segun su historia cuenta que fue un militar muy joven de Tijuana en la

0384 cuando se vivian momentos tensos en la frontera debido a

década de los afios 3
que, a raiz de la guerra cristera, no habia sacerdote, sé6lo uno habia quedado en Baja
California e iba una vez al afio a decir misa a Tijuana.*®*® Por tanto, la religiosidad
catdlica se vivio como se pudo, en “Tijuana, tierra de inmigrantes, no habia santos
patronos ni imagenes intercesoras para solicitar ayuda”.®*® En esos mismos afios en
San Diego, California, la prensa habia dado cuenta de “secuestros y asesinatos de
nifios y adultos, lo que tenia alarmada a la poblacion fronteriza y la memoria colectiva
mantenia el recuerdo del secuestro y asesinato del hijo de Charles Lindberg. En ese

ambiente social, una nifia de ocho afos fue violada y asesinada cuando sali6 a hacer

%8 |bidem. p. 491.

%84 Arias, Patricia y Durand, Jorge, “Migracién y devociones transfronterizas”, en Migracién y Desarrollo, Red
Internacional de Migracién y Desarrollo, n°® 12, México, p. 21.

%85 | oc. cit.

%8 | oc. cit.
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unas compras y nunca regres6”.*®’ Fue entonces cuando el Soldado Juan Castillo
Morales, en conjunto a otras organizaciones sociales, protest6 y quemo la
Comandancia Municipal y el Palacio de Gobierno para exigir justicia y orden en la
region, este acto de valentia y coraje le costdé ser apresado y mandado a fusilar
injustamente, la decisién la tom6 una corte marcial y se ordend que se le aplicara la ley
fuga donde asistieron fotografos, periodistas y gente de los alrededores para ver el

fusilamiento.>8®

El acto de valentia de Juan Soldado y su terrible e injusta muerte atravesé fronteras y
se supo en todo el territorio californiano. “En la tradicion catdlica se sabia que los que
morian de manera repentina y sin miedo estaban cerca de Dios, por lo cual, Juan podia
ser un buen intermediario con la divinidad. En la memoria colectiva estaba presente la
historia de Jesus Malverde y la manera en que la gente convirtié su tumba en lugar de
peregrinacion”.*®® Con ello, la tumba de juan Soldado empez6 a recibir flores y piedras
pequefias, muchos llegaban a rezar a su tumba y se comenzaron a saber de milagros
relacionados a la resolucion de conflictos en la frontera. Con el paso del tiempo a Juan
Soldado se le vio como una especie de “santo” fronterizo y muchos migrantes le iban a
él. La gente pasaba a verlo y le dejaba una pequefia piedra sobre su tumba en sefial de

su visita, lo que hizo que acumulara una gran cantidad de ellas sobre sus restos. %

Muchos de los migrantes que pasaban por ahi después de la muerte de Juan Soldado
se encomendaban a él y llegado el Programa Bracero, cuatro afios después de la
muerte de Juan, ya se le reconocia como un santo de la migracion y la frontera. De
acuerdo con Patricia Arias, “La visita a la tumba de Juan Soldado o llevar un amuleto
con su imagen era una forma de asegurar el buen transito por la linea fronteriza, de
protegerse en las travesias por Estados Unidos, de conseguir un buen trabajo en el otro

lado, de regresar, sano y salvo, algin dia a México”.3%*

37 Loc. cit.
388 ) oc. cit.
39 | oc. cit.
390 | oc. cit.
31 Loc. cit.
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Situaciones de santos o entidades similares a las de Juan Soldado existieron para los
braceros y en general para los migrantes, de acuerdo con Baez Villasefior, entre los
mas destacados estan: Malverde, la virgen de Guadalupe, la Virgen de San Juan de los
Lagos, El sefior del Saucito, Toribio Romo y San Judas Tadeo.**? Todos con historias
particulares que se han ido relacionando, en algunos casos, forzando, a las cuestiones

migratorias, entre otras mas.

Igual de importante fue la fe que se ejercid en tierras estadounidenses a la llegada a
EUA. Se han encontrado interesantes manifestaciones de ello, por ejemplo, una sefiora
de apellido Phillips declaré para el Archivo Histérico del Bracero (AHB) en 2010 que su
esposo y yerno se encargaron en los afos 80, de derribar algunas construcciones
viejas donde vivieron los braceros y que al derribarlas aparecieron entre los escombros
maderas con dibujos religiosos que los propios braceros habian pintado con esmalte
para casas. Entre los diferentes simbolos religiosos se encontré una Virgen Maria, que,
a decir de la relatante, estaba muy bien representada. En total se encontraron ocho
tablas de maderas con simbolos religiosos. Lamentablemente la sefiora Phillips no ha
querido que las imagenes sean fotografiadas, por o que no se cuenta con evidencias.
Unicamente se pueden visitar en EUA en su direccion: 498 County Road V. Plainview,

Texas.3%

A continuacién, presento una serie de imagenes en donde se ve a un grupo de braceros
en Salinas California, arrodillados tomando misa. Habia un sacerdote que
“voluntariamente” llegaba los domingos a oficiar la misa para el cuidado de las almas y

fe de los braceros. Logicamente que los trabajadores daban diezmo al sacerdote.

%92 Baez Villasefior Moreno, Maria Estela, op. cit. pp. 473-513.
%% Phillips, "Bracero Art", en Bracero History Archive, articulo n° 3068, en linea, consultado el 11/12/2020,
disponible en: http://braceroarchive.org/items/show/3068
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Imagen 26. Braceros en misa un dia de domingo. California 1956. MNHA

Asimismo, en la siguiente imagen podemos apreciar que en un escalon de cemento que
los braceros habian construido para la entrada de sus alojamientos escribieron la

palabra “Dios es amor” manifestando una vez mas su perfil religioso, el cual, pese a las
duras formas de existencia, no se quebrantaba.
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Imagen 27. Frase religiosa colocada en un escalon de concreto. California 1956.
MNHA.

Es importante insistir en que la religiosidad del migrante bracero se vivio muy diferente
en comparacion a la del migrante “ilegal”’, ya que estos ultimos no iban por contratos
definidos a EUA, muchos llegaron a radicar directamente alla con toda y su familia, por
lo que, por alguna manera de decirlo, tenian mas tiempo para ocuparse de sus asuntos
religioso, para buscar iglesias catolicas o para hacer una conversion ideoldgica al
protestantismo. Los braceros, en cambio, casi ho salieron de sus campos de trabajo, de
sus dormitorios y el tiempo en ellos no se desperdiciaba, recordemos que trabajaban
hasta 16 horas continuas y al ritmo de la demanda industrial, por lo que era mas facil
conseguir que un sacerdote fuera a dar misa, como se vio en las imagenes anteriores, a
gue todos y cada uno de ellos se ocuparan de buscar espacios de fe. Tampoco tenian
tiempo, o dinero, para ir de compras y adquirir imagenes religiosas, por ello, es que la
familia de la sefiora Phillips encontré bocetos hechos por los propios braceros y por
€so, es que trataban de relacionar cualquier aspecto de su vida con la religiobn, como se
ve en la imagen de un escalon de concreto que dice “Dios es amor”. Es decir, habia una

carencia de logistica religiosa pero no de espiritualidad.
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En cuanto a las festividades, es bien sabido, por los prejuicios culturales, que el
mexicano se caracteriza por tener buen gusto por la fiesta, por ejemplo, en el centro de
reclutamiento de Monterrey, para paliar la larga y agonizante espera del llamado para la
contratacion, una pareja local cantaba y tocaba para entretenimiento de los braceros a
cambio de unos cuantos pesos. En las siguientes imagenes podemos ver como los
braceros se reunieron en circulo para apreciar el espectaculo, el canto popular,

tristemente se desconoce lo que se interpretaba.

Imagen 28. Interpretacién de musica popular en el Centro de Contratacion de Monterrey. MNHA
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Por su parte, en Oregon en 1947 se tiene registrada una guitarreada dentro de un
campamento bracero (ver imagen 29). Al igual que el caso anterior, se desconoce qué
se tocaba y cantaba, pero seguramente, quiza, se reproducia musica popular mexicana,
mayoritariamente corridos que hablaban de migracion, la frontera y sentimientos hacia

la familia y la tierra de origen.

Imagen 29. Braceros tocando guitarra y cantando, Oregon 1947. MNHA.

Las canciones de los afios 50 y 60 en el norte de México y entre los braceros, daba
cuenta de la migracion, muchas canciones fueron producidas durante los afios de vida
del Programa Bracero. Por ejemplo, en aquellos afios era popular un corrido que
hablaba de la muerte de un bracero “que poco vale la vida / comparada con dinero/
mataron a un emigrante / que se pasé de bracero”™. De acuerdo con José Manuel
Valenzuela, como la migracidén bracera tuvo caracteristica meramente masculinas, los
corridos que se reproducian respondian a los intereses de los hombres mexicanos

permeados por una cultura machista “es lo masculino lo que conforma los rasgos de «la

9% Aput. Valenzuela Arce, José Manuel, Jefe de jefe. Corridos y narcocultura en México, El Colegio de la Frontera
Norte, Tijuana, 2014, p . 58.
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raza» y define lo mexicano: «Nuestra musica preciosa/ tenemos que propagar/ y

nuestros viriles cantos/ por nuestra raza hablaran»®®.

El retorno del bracero a tierras mexicanas se mantenia como idea latente en los
corridos “Qué suerte la del bracero/ que suerte fea e ingrata/ pizcar en el extranjero/
queriendo estar en la patria»”*®. Actualmente se reconocen como categoria los corridos
del bracero, hay estaciones como Batanga.com que en la actualidad reproducen los
corridos de la época y los que hablan de braceros pero que fueron compuestos al

término de éste convenio binacional.

Como vemos, la cultura del bracero en tierras estadounidenses cambié y se transformo,
pero lograron prevalecer algunas costumbres como los actos religiosos y musicales. Es
justo lo que se planteaba al inicio de la presente investigacion, el desplazamiento
humano rompe con lo que se ha venido repitiendo dia tras dia, incluso por
generaciones, pero genera una nueva forma de existencia que arrastra parte de lo que
se vivid anteriormente, con lo que se esta acostumbrado en relaciébn con un nuevo
contexto, en este proceso hay adaptaciones y adopciones de actividades, alimentos e

idead nuevas. Es decir, con el desplazamiento se funda una nueva forma de vida.

3% Loc. cit.
3% oc cit.
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CONCLUSIONES
El Programa Bracero (1942-1964): explotacion legalizada entre México y EUA.
Experiencia, ruta y odisea de los migrantes es un texto que se construyé para dar
cuenta de las experiencias del bracero, de las consecuencias humanas-concretas de
una migraciéon “legal” entre México y EUA. En la revision bibliografica del tema, ya
dentro de una investigacion mas detallada, pude ver que el interés de los que escribian
sobre el Programa Bracero, se centraba en el andlisis de las relaciones bilaterales y
diplomaticas de los paises involucrados. Cifras, graficas, niameros, precio del dolar,
divisas, andlisis de los convenios anuales, leyes y decretos, figuraban en las
investigaciones, pero las voces, experiencias, sentimientos y formas de existencia de
los braceros, apenas se mencionaban. Sélo las memorias y publicaciones periodisticas
de la época eran las que contenian aspectos cotidianos del migrante. Y en este sentido
el Archivo de Gregorio Selser fue una mina que contenia mucha de esa informacion.
Desde la perspectiva de la vida cotidiana y experiencia del bracero pude reconstruir la

historia del migrante del Programa Bracero.

Como siempre he considerado, retomando a Eduardo Galeano y a Ronald Tolkien, que
a partir de lo mindsculo, de lo pequefio, de los actos cotidianos, se puede reflejar y
entender lo macro y los grandes procesos, observé el Programa Bracero a través de lo
ignorado por los gobiernos y las versiones oficiales: el sujeto, el hombre que llevo a
grupa dos economias, la mexicana y la estadounidense y que sufri6 mas de lo que él
pudo imaginar, mas de lo que nosotros podemos imaginar al tratarse de una migraciéon

“legal’, con leyes y derechos otorgados y creados especificamente para los braceros.

La presente investigacion cumplio con los objetivos planteado en un inicio: rescatar del
anonimato académico a algunos protagonistas del convenio binacional y hacer
presentes sus experiencias al estudiarlas en perspectiva historica. Es importante
recordar que el andlisis se centrd soélo en los braceros agricolas, porque fueron los mas.
Hubo algunos contratados especificamente para tender lineas de ferrocarril en EUA y

otros, para trabajar en fabricas. Pero las formas de vida fueron totalmente diferentes en
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ambos casos, igual de dolorosas, pero diferentes a las que experimentaron los

compatriotas de las plantaciones y esto requeriria de un estudio diferente.

Se concluye que la principal causa que hizo posible el Programa bracero, fue el
reacomodo mundial capitalista y el incesante ascenso de EUA en dicha estructura. A lo
anterior se sumaron: la herencia cultural de la migracion México-EUA desde tiempos el
porfiriato hasta 1942 donde siempre se antepusieron los intereses estadounidenses
frente a los mexicanos; la demanda de fuerza de trabajo en EUA derivado de la
Segunda Guerra Mundial; el abaratamiento del costo de produccion estadounidense; el
intento de industrializacion mexicana que derivd en movimiento poblacional y el alto

costo de vida de los campesinos en México.

Concretamente, sobre el Programa Bracero se considera que éste vino a cambiar la
I6gica migratoria en tanto que, por lo menos en la version oficial, ésta paso a ser “legal”
y de interés publico, ademas se caracterizdé por ser exclusivamente masculina. Sin
embargo, a pesar de ser reconocido como un proceso migratorio “legal”, en la practica
fue ilegal, porque se rompieron las reglas que lo regulaban, se vejo, violentd e incluso,
en algunos casos, se provoco la muerte de los mexicanos. En el papeleo fue un acto
reglamentado, pero en la practica fue ilicito. La existencia del bracero, como se
demostré, se caracteriz6 por la precariedad, el hambre, la mala higiene, los maltratos y
humillaciones, violaciones contractuales y sexuales, extorsion, cobro de bajos salarios y

la explotacion laboral.

En la préactica, so6lo por mencionar un ejemplo, se rompi6 con la orden 8802 que dicto la
Casa Blanca el 25 de julio de 1941 donde se estipul6 que los braceros no serian
empleados con actividades que no guardaran relacion con lo que se les habia
comentado en el momento de la contratacion; que no serian usados para desplazar a
los trabajadores nativos, que solo serian usados en la ausencia de ello; y que no

recibirian una paga menor a la ya establecida en el pais.
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Todas esas clausulas fueron quebrantadas, nuestros compatriotas fueron empleados
para cualquier actividad que designo el contratista, tuviera o no relacion con el campo;
las manifestaciones de los locales contra los contratistas y los braceros, evidenciaron
gue a los mexicanos se les us6 porque trabajaban mas y por menos que los locales.
Cientos de familias sucumbieron a la llegada de los braceros; la paga definitivamente
fue mucho menor a lo que cualquiera ganaba dentro del pais, hubo contratistas que

pagaron menos de la mitad de lo que estipulaba la ley.

Se debe destacar, que en esta investigacion, parte de las principales dificultades, fue el
hecho de que México no cuenta con registros precisos sobre el Programa Bracero, lo
gue se tiene en esta nacion son estimaciones y algunos informes de investigadores que
han ido a consultar fuentes primarias en EUA. Para resolver lo anterior, en esta
investigacion tuve que echar mano de archivos estadounidenses digitalizados y de las
mencionadas investigaciones. Por ejemplo, México no se sabe con exactitud cuantos
braceros fueron enrolados al convenio, menos, cuantos murieron, pues Rosa Zarate
habl6 de decesos masivos de aspirantes que no se registraron y que quedaron en fosas
comunes. Ni sus familiares supieron qué pasoé con ellos. EUA por su parte, cuenta con
un detallado informe sobre cada uno de los braceros, desde las edades, el origen, hasta

caracteristicas culturales e informacién de los familiares de cada hombre.

Como parte de los resultados de la presente investigacién se debe mencionar que, al
contrario de lo que algunas investigaciones hacen pensar, la penuria del bracero
comenzo desde que las convocatorias sobre el convenio entre ambas naciones llegaron
a las localidades. Desde ese preciso momento, el bracero se endeud6 para conseguir
dinero para el viaje. Desde esos primeros dias de incertidumbre, muchos cayeron en
las grandes redes de estafa y corrupcion conformadas por sacerdotes, autoridades y
cualquier tipo de personaje que se aprovechd de la falta de regulacion gubernamental

del convenio.

Los braceros sufrieron en el trayecto, pasaron hambre y vivieron en la precariedad en

las estaciones de autobuses, de tren y en los centros de contrataciéon. Algunos, como
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ya se menciond, ni siquiera lograron enlistarse, murieron en el camino o en la larga
espera, bajo el azote del sol. Los examenes médicos que se aplicaron en EUA y México
fueron sumamente humillantes y dolosos, a miles, sin ninguna especie de privacidad,
les introdujeron en el recto objetos de madera para asegurarse que no tuvieran
hemorroides. A otros les extranjero tanta sangre como pudieron para enviar plasma a

los soldados de la Segunda Gran Guerra, los desmayos y la verglienza premiaron.

La fumigaciéon con el altamente toxico DDT, no fue de gran ayuda, pues en los
campamentos estadounidenses tuvieron tantas pulgas y chinches de cama como nunca
las habian experimentado. La contratacion y el cruce de la frontera marcaron el inicio de
una nueva forma de vida, una nueva existencia caracterizada por la precariedad y el
ritmo de produccion industrial del pais. La légica capitalista molded el ritmo de trabajo
de los hombres. Las entregas de los productos agricolas a las fabricas procesadoras

dictaron el tiempo.

En Estados Unidos las habitaciones de los braceros fueron improvisadas, muchos
graneros fueron reparados y fungieron como galeras para dormir. Los mexicanos
llegaron en un momento en que la industria de la guerra era demandante y existia
escases de material de construccién. A ello se sumé la poca intencién de los
contratistas por construir viviendas dignas. Las plagas inundaron las habitaciones y los

braceros tuvieron que soportarlas.

Los espacios de higiene personal fueron compartidos y en algunos casos, no pocos,
improvisados. Los espacios de alimento para muchos fueron las propias habitaciones,
para otros, el patio o simplemente la tierra donde se sembraba. Pedazos de tablas de
madera fungieron como lavaderos, algunos tuvieron la fortuna de contar con tarjas, pero
fueron pocos. La alimentacion fue repetitiva, avena y leche para el desayuno, frijoles
para la comida, el jabon fue parte del menu para los nuevos. El agua de la llave fue la
de consumo, se les vendi6 refresco y cerveza para paliar la sed, con ello comenzé la

dependencia a dichos productos.
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Los contratistas aprovecharon la situacion para colocar tiendas dentro de sus
propiedades, todo se les vendio a los mexicanos a altos costos. En tiempos de
desocupacion, se mantenia al bracero haciéndolo trabajar por una o dos horas
semanales, la idea era no invertir mas en contratar nuevas personas y no perder las
rentas de los alojamientos y las ganancias de las tiendas. Ningun tipo de organizacion

braceril se permitio, pues todas se disolvieron.

Hubo, como en tiempos de esclavitud, capataces que se encargaron de vigilar y
castigar al bracero, que regularon las actividades desempefiadas en el campo segun
las necesidades de los contratistas (las cuales respondian al ritmo de la produccion
industrial). Muchos de ellos fueron de origen mexicano, braceros que destacaron en su
trabajo y se ganaron la confianza del patron. En este sentido fueron los mismos
mexicanos que a través de la manipulacién de los patrones, se volvieron contra los
suyos, contra sus comparieros de viaje, contra sus compatriotas. Asi los braceros en
EUA vivieron en total abandono de las leyes, a la sombra de la injusticia, la precariedad

y la explotacion.

La gran paradoja de los braceros fue que pese a lo que vivieron desde que cruzaron la
puerta de su casa rumbo a EUA, muchos que lograron ser contratados, enviaron dinero
a sus familias. Dinero que jamas hubieran podido colectar en su pais porque las
condiciones de trabajo eran peores que las que experimentaron en “el norte". En un
mes podian enviar lo que tardaban en colectar en México en dos afios de trabajo. La
llegada de divisas al pais, apoy6 la economia nacional, hubo con qué negociar en el
exterior. Las relaciones entre ambas naciones se hicieron de cortesia, México, apoyo a
EUA de forma indirecta, de hecho, los primeros braceros fueron recibidos con aplausos
y reconocidos como héroes, salvaban las cosechas que habian quedado tiradas cuando

muchos fueron a la guerra.

Sobre el Programa Bracero queda mucho por investigar, analizar y denunciar, no
sabemos donde se encuentran las fosas comunes en las que yacen los cuerpos de

cientos de hombres que intentaron enlistarse en el programa y no lo lograron. No
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sabemos cuantos quedaron vagando en otros estados. Los procesos de
transculturizacion no fueron objeto de estudio de este trabajo, pero existieron y

golpearon las creencias, formas de vida y de trabajo de los hombres mexicanos.

La religiosidad es un tema latente, pues las misas se efectuaron en los patios cada
ocho dias, hubo sacerdotes catélicos que oficiaron la misa a cambio sélo del diezmo. El
folklore verso6 entorno a lo que significaba ser mexicano y el sentimiento de desarraigo y

choque cultural.

Es por ello que la migracion del Programa Bracero es tan amplia que aun quedan por
investigar muchas cuestiones, por ejemplo, lo que paso al regreso de los braceros en
sus comunidades, como su llegada cambié la cultura local. Muchos cambiaron sus
hébitos alimenticios e introdujeron tres comidas al dia, asimismo cambiaron la forma de
trabajar, algunos compraron maquinas para el campo y otros sembraron productos que
antes no eran tan comunes, como el betabel. La introduccion de radios y productos
electrodomésticos que traian consigo a su regreso, y las maneras de vestir también
cambiaron el contexto. Los procesos de otredad desarrollados en las comunidades con
los que llegaban, comenz6. Queda pendiente también, hacer una reconstruccion
minuciosa del dia a dia de los braceros que trabajaron para ferrocarriles y para fabricas,
la cotidianeidad dentro de un viejo vagén de tren debe tener ciertas caracteristicas y
debe distar de los que vivian en alquileres en las grandes ciudades porgue trabajaban

en fabricas o de los que vivian en las plantaciones.

Asimismo, faltan trabajos académicos serios sobre la lucha y organizacion de los ex
braceros en los afios 2000. Pese a su movimiento, sus peticiones no quedaron
resueltas, los ex braceros que sobrevivieron y que guardaron documentos
comprobatorios de su enrolamiento al convenio, lograron que les reembolsaran el
dinero que les descontaban para el fondo de ahorro. Muy pocos vivian para entonces,
muy pocos tenian comprobantes, muy pocos lucharon y muy pocos fueron pagados.
Muchos casos quedaron sin resolver, los fondos de ahorros de miles y miles de

braceros no tuvieron el destino prometido.
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El problema de la organizacion de ex braceros fue apoyado por el mismo pueblo, el
Ejército Zapatista de Liberaciéon Nacional (EZLN) los orient6 en cuanto a la forma
organizativa que debian tomar. El propio Subcomandante Insurgente Marcos fungié
como vocero en algunas ocasiones.**’ Asi mismo, algunas comunidades de Tlaxcala,
se sumaron y mandaron contingentes de apoyo a los braceros. La historia del ex

bracero a inicios de siglo queda por escribir. 3%

A 56 afos de terminado el Programa Bracero y a 78 afios de haber iniciado, se
denuncia a la Farm Security Administration (FSA), a los departamentos de Agricultura
(USDA), Trabajo (OASAM), Justicia (DOJ) y a la Coordinacion de Asuntos
Interamericanos (WHA) de EUA, a las secretarias mexicanas de Relaciones Exteriores
(SRE), de Gobernacion (SEGOB) y de Trabajo y Previsibn Social (STPS) quienes
fueron las instancias responsables de ejecutar tal proceso migratorio inhumano y

violento.

Este trabajo configura no sélo una investigacion desde la disciplina historica, representa
un espacio de denuncia, donde se trata de destituir la idea de “legalidad” que
caracteriza a esta migracion entre 1942-1964. Con ello se invita a repensar cOmo
estamos analizando los procesos de movilidad humana de la historia. Como lo
mencionaba Gonzalbo, a veces se cree que con los desplazamientos se rompe con lo
cotidiano, con la estructura que se repite por afios, dia tras dia. Sin embargo, dentro de
cada movilidad se funda una nueva cotidianidad, en tanto necesidad de existir, y se
vuelven esencialmente cotidianas todas las actividades de supervivencia en un

trayecto.

Se invita también a repensar la migracidon México-Estados Unidos, las consecuencias
directas que trae el desplazamiento en los sujetos que lo realizan, sus sentimientos,

formas de existencia, voces, etcétera. No debemos dejar de lado las causas

39; Benavides, Maria Gloria, et. al. Caminos del Zapatismo: resistencia y liberacion. Red Es, México, 2005
39 R
Loc. Cit.
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internacionales de las migraciones a pesar de achicar la lupa y centrarnos en el sujeto,
debemos permanecer alertas por ejemplo del papel que EUA ha desempefado en el
mundo y especificamente en nuestros paises latinoamericanos. Indudablemente como
lo vio Selser, el Programa Bracero fue una de tantas consecuencias que las ambiciones
de EUA han dejado en Nuestra América. Eduardo Galeano escribi6é en los afios 70 que
dentro del sistema capitalista unos paises se especializan en ganar y otros en perder,
que frente a EUA la regién sigue trabajando de sirvienta. Lo que algunos llaman

progreso es un barco con mas naufragos que navegantes.
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