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INTRODUCCION

Dentro de las lenguas existen diversas caracteristicas fonoldgicas, l1éxicas y morfosintacticas
que permiten distinguirlas unas de otras, incluso si estan fuertemente emparentadas. De
hecho, las diferencias dialectales de una lengua son basicamente particularidades fonoldgicas
y morfosintacticas que dependen de muchos factores, ya sean procesos diacrénicos o de
contacto. Una de esas particularidades, y que define el habla mexicana, es el uso extendido
del pronombre dativo invariable, le. De ahi que sea llamado le mexicano, ya que dificilmente
se encuentra en otra variante de espafiol, aunque sea latinoamericana. La peculiaridad que
representa este pronombre se observa cuando se encuentra adjunto a predicados distintos a
los que requieren tres participantes, contexto tipico donde aparecen los dativos. Este uso
innovador del pronombre es tan propio de espafiol mexicano que bastantes de los usos aqui
descritos no son del todo inteligibles por hispanohablantes no mexicanos.

Por otra parte, debe considerarse que la duplicacion del objeto indirecto por medio
del clitico le es ya de por si una caracteristica del espafiol mexicano. No obstante, el uso que
se muestra representa una clara distincion con otros dialectos del espafiol porque no se trata
de su presencia prototipica con predicados transitivos de tres argumentos, sino que se puede
encontrar con una amplia variedad de verbos y en los casos mas atipicos, adjunto a piezas no
verbales. Es por ello que el proposito de esta investigacion surge de la necesidad por describir
este fendmeno linguistico muy comdn en México. Pero debe tenerse muy en cuenta que las
explicaciones al respecto no pueden dirigirse completamente hacia un terreno exclusivo de
la linguiistica como la sintaxis, la semantica o la pragmatica, pues la cuestion del dativo, tanto

en espafiol como en el resto de las lenguas, constituye una intrincada red de relaciones



sintictico-semanticas-pragmaticas que se manifiestan formalmente por medio de diversos

recursos gramaticales.

Objetivos

La orientacion del estudio se inclina tanto hacia el analisis sintactico como al seméantico, pues
estos niveles de lengua se encuentran fuertemente interrelacionados. Del mismo modo, el
nivel pragmatico se encuentra muy presente, pero por cuestiones de espacio no se ha
considerado plenamente.

Por un lado, puede hablarse de un fendmeno sintactico ya que la representacion
gramatical de la datividad en espafiol se lleva a cabo Unicamente por medio de los
pronombres de oOI; es semantico en la medida que se trata de un mismo elemento con
funciones distintas, polisémico. Ademas, en ciertos casos es evidente que la presencia de le
modifica el valor de los verbos a los que se adjunta. De estas nociones sintactico-semanticas
implicadas en el problema central de este analisis se desprenden dos objetivos principales:

1. Incluir las manifestaciones con le mexicano dentro de las construcciones de dativo.
2. Realizar una caracterizacion sintactico-semantica de las construcciones con le.

Para llevar a cabo un analisis que abarque satisfactoriamente los objetivos planteados,
deben considerarse conceptos de analisis basicos de una forma distinta a las gramaticas
tradicionales, por ejemplo, observar la transitividad como un fenémeno lingistico en el que
se encuentran elementos referenciales pragmaticos fuertemente involucrados; del mismo
modo, el propio concepto de dativo como categoria gramatical debe incluir una amplia gama

de valores tematicos con base en lo que se observa en otras lenguas.



Metodologia

Debido a que en las propuestas existentes sobre los dativos en espafiol se encuentra muy
presente la distincion entre objeto indirecto (o1) y dativo (DAT) de acuerdo con su carécter
argumental, se discute esta problematica en el Capitulo 1 como punto de partida. Tal
dicotomia es pertinente solo en la medida en que apunta a un problema de manifestacion
formal (codificacion) de relaciones gramaticales: en espafiol hay una misma marca para o1 y
para DAT, generalmente un pronombre clitico le.

A partir de esta discusion, surge la idea de anteponer la nocion de dativo a la de objeto
indirecto con base en los valores semanticos que se observan tipoldgicamente. En este
sentido, es particularmente Gtil la propuesta de Lambert (2010), donde el dativo se analiza de
acuerdo con una escala de dependencia sintactica y seméantica, de forma similar al continuum
categorial de la datividad de Company (2006). En la escala de Lambert, se restringe la
variedad de subtipos de dativos y se agrupan en torno al papel tematico de receptor, que
conlleva valores seménticos tanto de interés como de afectacion. Para este autor, la afectacion
es un componente conceptual del receptor en los eventos de transferencia: si estos se
conceptualizan a partir de la accion de una dindmica de fuerzas, el receptor es a su vez una
entidad afectada por la intervencion de una fuerza sobre él. Al mismo tiempo, la afectacion
debe considerarse desde una perspectiva amplia, y como positiva o negativa si es que subyace
un cambio de estado sobre la entidad; o directa o indirecta si es que el cambio que subyace
solo implica un involucramiento psicolégico o emocional en la accion descrita por el verbo.

Este involucramiento, a su vez, es similar a la nocion que se encuentra detras de los dativos



que tienen menor cualidad argumental y con los que se relacionan estrechamente las
construcciones de le mexicano.

Otro aspecto directamente relacionado con la nocidn de interés que hay detras de los
dativos no argumentales en espafiol, en el caso particular de le, es el valor referencial de
clitico pues se encuentra a medio camino entre la referencialidad-pronominal, y la no
referencialidad-no pronominal que lo asemeja a un morfema verbal®.

Es por ello que, para intentar despejar este tipo de cuestiones, en el capitulo 2 se
ofrece un marco dentro de los estudios del o1 en espafiol que permite considerar las
posibilidades de similitud entre los dativos menos argumentales (de interés y éticos) y las
construcciones con le que aqui se analizan. De forma analoga y mas especifica, en el capitulo
3 se mencionan las hipdtesis que tratan en concreto el fendmeno de le mexicano. Al respecto
cabe destacar que no se espera caer en contradiccion al considerar determinados aspectos de
las distintas propuestas, pues al menos las de Intensificacion (Torres, 2005), Incorporacion

(Navarro, 2005) y Gramaticalizacion (Company, 2006) parten del supuesto de que existe un

11 La discusion acerca del estatus de los cliticos en general es muy vasta, pues diferentes particularidades, de
distintas lenguas, ofrecen evidencias que hacen que se replantee constantemente la naturaleza de estos
elementos. Para el inglés, por ejemplo, pueden tomarse como referencia los trabajos clasicos de Zwicky (1977,
1985) y Zwicky y Pullum (1983). Por su parte, los trabajos mas completos, con analisis tipologicos de distintas
lenguas son los de Anderson (2005) y Spencer y Luis (2012).

Independientemente de los enfoques y variedad de evidencias, el hecho basico es el mismo y es
compartido por todos los autores: un clitico es un elemento fonoldgico cuyo peso es tan débil que debe
adjuntarse a una palabra vecina; que pueda aparecer en la palabra anterior o en la siguiente, o al final de una
frase fonoldgica o sintactica, o incluso al principio o final de la oracidn, y que tenga cualidades adverbiales u
otras funciones gramaticales son aspectos que se constituyen como pardmetros para la clasificacion de las
lenguas, tarea que resulta monumental. El problema que representa el clitico le en espafiol mexicano es que
cuando manifiesta cualidades menos referenciales se asemeja a un morfema verbal fijo que puede tener caracter

intensivo o de atenuacion, pero comparte la forma clitica de elementos plenamente argumentales.
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desgaste semantico del pronombre gracias a un proceso diacronico que deriva en una pérdida
de su capacidad referencial. Del mismo modo, comparten la idea junto con Mejia (2010) de
que es un elemento con alto valor pragmético. De hecho, esta Gltima autora encamina un
andlisis innovador por esta via para resolver el problema siempre presente acerca de la

capacidad referencial del clitico.

El corpus y el analisis de los datos

Una vez revisada la bibliografia especifica sobre los dativos y sobre el clitico le, el siguiente
paso y objetivo principal de este trabajo tiene que ver con el analisis de los datos, para mostrar
si, efectivamente, se trata de un clitico cuyo estatus pronominal no es consistente y por lo
tanto debe asignarsele otra funcién, o se trata de una extension de todos los papeles
semanticos que manifiestan los dativos.

Los datos obtenidos provienen principalmente de las entrevistas que conforman el
Corpus Sociolinguistico de la Ciudad de México (CSCM), de El Colegio de México, asi
como de textos del Corpus de Referencia del Espafiol Actual (CREA) y del Corpus del
Espariol del Siglo XXI (CORPES XXI), ambos de la Real Academia de la Lengua Espafiola;
algunos otros provienen de referencias de internet, que incluyen noticias, opiniones, entradas
de blogs y articulos varios.

De este modo, en el capitulo 4 se describe el comportamiento sintactico del clitico
conforme a dos patrones oracionales basicos: oraciones con y sin duplicacion del clitico
mediante una frase prepositiva encabezada por la preposicion a. En términos generales las

construcciones con duplicado, del tipo Le entramos a la politica pueden considerarse
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subtipos de dativos plenamente argumentales independientemente de que las entidades
pronominalizadas se alejen del modelo prototipico de animacidad que son caracteristicas de
los DAT. Esto se debe en buena medida a la facultad que tienen los dativos para introducir
participantes en el evento que se describe, independientemente de sus caracteristicas
semanticas; es por ello también que en alguna medida se han considerado como operaciones
aplicativas. Ademas, la correferencia de la Fp con el clitico, en términos de representacion
formal, ocasiona una ambigtiedad en el momento de determinar su estatus mas o menos
argumental, pues para ello es necesario tener en cuenta mas factores como el tipo de
predicado o la animacidad de los participantes.

Por su parte, las oraciones sin duplicado son las que se prestan a mayor variacion
semantica, cuyas caracteristicas se describen en el capitulo 5.

En este Gltimo capitulo se establece otra distincion que proviene de los dos patrones
sintacticos anteriores: las oraciones con duplicado tienen mayor cualidad argumental, al
mismo tiempo que sus papeles tematicos pueden ser identificados de mejor forma. Se agregan
a los valores tipicos del dativo las relaciones espaciales (locativas) y de parte-todo
(partitivas). En este sentido, también su cualidad referencial aumenta.

Mientras tanto, las oraciones no duplicadas pueden tener diversas lecturas y sus
posibilidades teméticas son mas amplias: exhortos, intensificaciones, atenuaciones, e
interjecciones formadas con bases no verbales. La referencialidad en estas construcciones es
mas dificil de identificar, lo que acentua la funcion pragmatica de este tipo de dativos, en
donde el cambio semantico significativo reside en focalizar la participacion del oyente en el
evento descrito por el verbo. A pesar de esta variacion semantica, todas estas instancias de

DAT guardan una estrecha relacion con los dativos éticos, que se afilian a la escala de
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datividad por medio de la nocion semantica de interés. Por ultimo, se concluye haciendo una
leve modificacion en la escala de dependencia sintactico-seméantica de la nocion DAT para

integrar en el esquema los casos particulares de le mexicano.
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CAPIiTULO 1

Los objetos indirectos y los dativos

1.1. Los objetos indirectos

Antes de intentar caracterizar el le mexicano, es necesaria una breve discusion sobre las
caracteristicas del objeto indirecto (01) en espafiol, ya que basicamente se trata de una marca
formal (pronominal) que ocupa esta funcion. Se trata de sefialar, a grandes rasgos, algunos
de los puntos mas debatidos en la bibliografia que se encuentra acerca del tema. Al hacerlo,
se muestra que el caso de los dativos (DAT) en espafiol, implicados necesariamente en las
nociones de objeto indirecto, pertenecen a una funcién que en si misma es compleja. No
obstante, no se pretende una descripcion pormenorizada, sino apuntar hacia el hecho de que,
como primer acercamiento, hay que enfrentarse con una funcion que en términos formales
es estable, pero no es semanticamente homogénea.

Se ha discutido bastante sobre el objeto indirecto en el espafiol. Hay una vasta
bibliografia, que refiere un comportamiento complejo pues abarca varios papeles tematicos
y tipicamente solo dos manifestaciones formales: el pronombre atono y el conjunto
prepositivo encabezado por la preposicion a, por ello, es de dificil caracterizacion. Como
sefiala Company (2006:484) se trata de una funcion paraddjica en distintos niveles. A nivel
teorico manifiesta un estatus fronterizo entre un objeto y un oblicuo: formalmente se
comporta como oblicuo (porque se introduce por medio de un elemento prepositivo), pero el

hecho de que pueda tener varios papeles tematicos lo aproxima a una funcion argumental; a
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nivel gramatical, varios de los usos del ol se encuentran en la frontera con otras funciones,
como circunstanciales locativos y de finalidad. Como se vera mas adelante, se trata de una
entidad polisémica.

En este sentido, un aspecto que propicia la controversia alrededor de los objetos
indirectos es la distincidn, siempre presente, entre argumentos y adjuntos, ya que el oI
muestra diferentes grados de vinculacion con el verbo, en cuyo caso no parece sencillo
proceder de esta forma, pues aunque podria limitarse o ampliarse la lista de verbos con los
que aparece, el conjunto de verbos en donde puede aparecer una construccion de dativo es
bastante amplio y abarca varios tipos de predicados, debido a que, como se ha dicho, se trata
de una funcién construida (Gutiérrez, 1999), que de alguna manera funciona como un
mecanismo para introducir argumentos en un predicado?.

Si se considera el problema no solo de acuerdo con el tipo de verbos que requieren ol
sino del tipo de entidades que refiere, la discusion al respecto queda bien resumida en la
Nueva gramatica de la lengua espafiola (NGLE), donde se sefiala que la “mayor parte de los
objetos indirectos designan los individuos a los que se destina o se dirige algo, aquellos que
experimentan sensaciones, emociones u otras formas de afeccidn, o bien reciben el dafio de
las acciones, los procesos o las situaciones que se presentan”.

Varios autores coinciden en que dichos papeles tematicos se expresan por medio del
objeto indirecto, pero, como se vera mas adelante, se trata del mismo tipo de entidades que

puede abarcar el dativo.

2 Las propuestas mas fuertes al respecto son las de Pylkkanen (2002) y Cuervo (2003). No obstante, se reconoce
el valor del dativo como elemento que introduce o incorpora elementos al predicado tanto en analisis anteriores
como el que propone Gutiérrez (1999) y en textos mas recientes como el de la Nueva Gramatica de la Lengua
Espafiola (NGLE) o el estudio de Lambert (2010).
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En este punto, cabe agregar a la problematica general del objeto indirecto el hecho de
que la forma en que se codifica o manifiesta el pronombre atono o la frase prepositiva es la
misma en la que se presentan los valores semanticos que corresponden al dativo. Es decir,
los pronombres de o1 son los mismos que se usan para las construcciones de DAT, de modo
que a nivel sintactico se utilizan las mismas marcas para referir funciones que son distintas:
1.

a) Les regalé juguetes a los nifios.

b) Les lavé las manos a los nifios.

En el ejemplo de (1. a) el grupo prepositivo a los nifios es un argumento pleno del
verbo regalar, mientras que en (1. b) el mismo conjunto refiere un argumento externo que
no se encuentra en la semantica del verbo lavar. Ademas, cada frase prepositiva asume
papeles teméticos distintos: en el primer caso se trata de un receptor, en el segundo de un
poseedor al mismo tiempo que un “afectado” (de forma indirecta, como se vera mas
adelante). Ya sea que los nombres que designen dichos papeles sean adecuados o no, el
ejemplo tiene como objetivo mostrar que los elementos referidos por la FP son de orden
distinto.

Es a partir de este tipo de casos de la lengua que varios estudios coinciden en hacer
una distincion entre los valores sintacticos y semanticos propios del o1y aquellos de los DAT.
Del mismo modo, también coinciden en que las pruebas mas precisas para que un elemento
sea objeto indirecto es la posibilidad de que aparezcan en forma de frase prepositiva y de que

puedan duplicarse con un clitico correferente.
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2.

a) Juan dijo la verdad a sus padres.

b) Joseé le regald un vestido a su hermana.
¢) No te me duermas.

d) Cobrrele.

Los casos de 2. a) y b) cubren los requisitos de las pruebas mencionadas, aparecen en
forma de frase prepositiva (a)) y pueden aparecer con duplicado (b)), por tanto, se trata de
objetos indirectos argumentales. En cambio, c) y d) solo aparecen en forma clitica y no

pueden aparecer con una frase prepositiva que sea correferente *No te me duermas a mi, lo

que apuntaria a que no se trata de objetos indirectos. No obstante, como se vera mas adelante,
algunos usos del clitico le pueden construirse con duplicado como en Caminale al metro,
aungue en buena medida la frase que lo duplica apunta a un locativo, pero también muestra
que la referencialidad, implicada en el uso del pronombre, es un asunto acerca de los objetos
directos y de los dativos que todavia esté a discusion.

Por lo pronto, es pertinente la distincion porque apunta a un problema de fondo: la
codificacion o representacion de relaciones gramaticales. Para adelantar un poco sobre los
capitulos siguientes, el caso particular del le tiene que ver con una marca que es la misma del
objeto indirecto y del dativo, pero que tiene un valor particular, a medio camino entre lo
referencial —y, por tanto— pronominal, y la no referencialidad —no pronominal—, a nivel de

morfema que se adjunta a los verbos.
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A pesar de que el o1 puede considerarse basicamente a la luz de verbos de
transferencia, existen en espafiol muchas locuciones verbales que se construyen con objetos
indirectos®, ya sea que estas puedan ser variables o invariables.

3.
a) Buscarle tres pies al gato.

b) Dar rienda suelta (a algo).

En (3) se observa que ambos casos refieren la presencia de objetos indirectos en estas
locuciones verbales que ya tienen una estructura definida, solo varia el referente en el caso
de (3. b). La presencia frecuente de dichas locuciones puede tomarse también como un factor
que interviene en la compleja caracterizacion del objeto indirecto. Del mismo modo, el hecho
de que muchos complementos indirectos, con verbos intransitivos, que se interpretan como
experimentantes (A Juan le gustan los helados, A José le fastidian los gatos, A mi abuela le
cuesta subir las escaleras) presenten el fendmeno de duplicacion contribuye a que la marca
se utilice para designar varias particularidades de las construcciones ya sean de o1 (Me duelen
las muelas) o de DAT (Se me murié mi tortuga). Asimismo, las alternancias entre las marcas
de objeto directo e indirecto que derivan en casos de leismo, laismo y loismo* hacen mas
compleja la descripcion del ol.

Es pertinente este breve repaso acerca del objeto indirecto en espafiol para establecer,

de la manera mas clara, de donde se parte, es decir, qué se va a considerar como dativo y por

% Una lista amplia de construcciones de este tipo puede consultarse en el texto sobre el objeto indirecto de la
NGLE (2675-2677).

4 Un resumen adecuado acerca de la situacion del leismo y su relacion con el uso del pronombre le puede
consultarse en Mejia (2008); del mismo modo, una explicacidn acerca de los usos innovadores del pronombre
dativo en espafiol y el proceso diacronico por medio del que se difundio este uso se encuentra en Flores (2006),
también la autora ofrece varias pautas de interpretacion, con base en distintas variantes comunicativas y
pragmaticas que determinan la presencia de determinado uso del dativo en distintas etapas del espafiol.
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qué es distinto del ol, distincidn recurrente en muchos analisis y que se va a mantener de
alguna forma en esta investigacion. Asi , se enfatiza que el problema de analisis corresponde
en mayor medida a la categoria (mas abarcadora) de la datividad y que no se trata de una
instancia mas del objeto indirecto, ya que, a su vez, este se encuentra contenido en el dativo,
como sugiere Lambert (2010), cuyo analisis se tomara en cuenta como base para las

consideraciones posteriores acerca del dativo.

1.1.2 Distincién entre objetos indirectos y dativos en espafiol

La distincidn entre un objeto indirecto y un dativo se desprende de la capacidad que tiene el

DAT como categoria funcional para formar parte de los argumentos de un verbo. De hecho, a

este aspecto problematico se ha dedicado buena parte de los trabajos sobre el o1 y muchos

autores coinciden al menos en que ciertos dativos estan regidos por el verbo y otros no. ¢Es

pertinente la distincion? El punto puede mostrarse claramente en dos textos representativos:
En la Gramatica descriptiva de la lengua espafiola, tanto el texto de Héctor Campos

(1999) como el de Salvador Gutiérrez (1999) sostienen firmemente esta distincién y muestran

una gran variedad de papeles tematicos para el DAT, entre los que se encuentran el valor

direccional y el locativo:

4,

a) Le puso orégano a la pizza (locativo) / Puso orégano en la pizza.

b) Le sali6 a su encuentro a Miguel (direccional)/ Sali6 al encuentro de Miguel

(Gutiérrez, 1999: 1904).
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Por otra parte, la NGLE apunta al hecho de que hay muchas construcciones que requieren
la presencia de un o1, ya sea que formen parte del verbo o de un complejo verbal y por lo
tanto son argumentales. Dentro de la variedad de usos que menciona, los ejemplos de arriba
no serian dativos, sino complementos indirectos argumentales, solo que este tipo puede
alternar con complementos de régimen y locativos. Entre los grupos de complementos
indirectos argumentales se encuentran:

5.
a) Complementos de direccidn, destino o término: Se acercé a ella/ Se le acerco.
b) Complementos de ubicacion: Eché sal en la ensalada / Le eché sal a la ensalada.

(NGLE, 2009: 2691).

Se ve una diferencia clara entre el texto de Gutiérrez y el de la NGLE. Por una parte,
el primero considera una variedad amplia de dativos, que incluyen los direccionales y los
locativos, mientras que para la NGLE ejemplos como Le sali6 a su encuentro a Miguel y Se
le acercd serian instancias del mismo complemento de direccidn, destino o término. De forma
analoga, Le puso orégano a la pizza y Le eché sal a la ensalada son complementos indirectos
de ubicacion. En la NGLE los Unicos complementos indirectos no seleccionados o no
argumentales son los dativos de interés. No obstante, ambas gramaticas coinciden en que el
dativo de interés es una funcion no argumental.

A mi juicio, la propuesta mas sugerente al respecto es la de Lambert (2010), cercana
a la de Company (2006). Lambert (2010:109) propone que en lugar de observar el DAT como
una oposicion dicotomica entre argumental y no argumental, las construcciones de dativo

deben pensarse como una escala de dependencia sintactica y semantica, es decir, mientras
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que unos verbos requieren, sintactica y seméanticamente, la presencia de un dativo, otros
pueden ser sintacticamente opcionales aunque no estén dentro del significado del verbo, lo
que sucede con ellos es que estdn fuertemente implicados; en cambio otros ni estan
implicados y son sintéctica, semantica y pragmaticamente opcionales. Por su parte Company
(2006:483) plantea que el fendmeno de la datividad en términos de diacronia puede verse a
la luz de un continuum categorial de cuatro zonas focales con valores que van desde lo mas
argumental hacia lo menos argumental.

Las dos propuestas son cercanas, ya que en ambas estd implicada la idea de una escala
en la que pueden ubicarse las distintas manifestaciones del DAT, en lugar de establecer una
separacion que no siempre es precisa entre objetos indirectos y dativos de acuerdo con su
dependencia al predicado.

Lo anterior es relevante para el presente analisis ya que, como se menciond con
anterioridad, dificilmente algin autor pondria en duda que existen o1 y DAT con distintos
significados, y aunque en la NGLE se amplian los términos para valorar el estatus argumental
de los objetos indirectos, quizéa resulte mas adecuado tener en cuenta que la nocidn semantica
del dativo puede tener valores basicos de los cuales se desprenden otros usos para codificar
distintas relaciones, ya sean de posesion, de receptor, de afectado, etcétera. Lo que se
intentard a partir de ello, y una vez que se ha dejado de considerar la relevancia del objeto
indirecto, es hallar el valor del dativo al que se asocian los usos de le mexicano. El objetivo
parece plausible si se considera que en distintas lenguas la marca de DAT se utiliza para
codificar distintos papeles tematicos en eventos que denotan transferencia, y que en espafiol
la funcion del dativo es una de las mas versatiles, ya que, como se ha mencionado, esta en

los limites con otras funciones gramaticales. De este modo, podria considerarse que la marca
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de DAT en espafiol también tiene valores adverbiales de intensificacion, como se verad mas

adelante.

1. 2. Consideraciones sobre los dativos

Para los fines de esta investigacion, podria ser de mayor utilidad considerar la categoria DAT
en una escala mas alta: no es el objeto indirecto el que contiene valores de dativo, pues el oI
no es una nocion universal, sino que los DAT pueden codificarse como 01 porque comparten
valores seméanticos basicos que caracterizan a la funcién gramatical de DAT que, de acuerdo
con Lambert (2010), se agrupan en torno al receptor. Al respecto, nétese que la mayoria de
estudios parten del objeto indirecto, probablemente porque el espafiol no es una lengua de
caso con marcas morfoldgicas explicitas para sefialar funciones gramaticales.

Considérense los ejemplos siguientes:

a) Le confesd sus pecados al cura (Destinatario).
b) Los pescaditos le fascinan (Experimentante).
c) Le rompieron la camisa (Posesivo).

d) Ponle sal a la carne (Locativo).

e) Se me sali6 del huacal (Direccional).

f) Le hizo un pastel (Benefactivo).

g) Me le hicieron mal de ojo (Interés-ético).

h) Por mas que le pienso y le pienso no me lo explico (adverbial o aspectual).
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Al observar las oraciones anteriores, la pregunta de fondo es ¢cémo se distinguen los
papeles de destinatario, experimentante, poseedor, locativo, etc. y como se codifican? Aln
mas, ¢como es que la misma marca puede abarcar valores tan aparentemente disimiles como
losde (6. a) y (6. h)?

Si el tema del objeto indirecto es amplio, el de los dativos, al ser una nocién presente
en muchas lenguas, ha sido objeto de una discusién igual de vasta, ya que se trata de un
asunto que, como se acaba de mostrar, abarca en principio dos cuestiones muy relacionadas
pero que no siempre es sencillo distinguir entre ellas: la marca del dativo, un asunto formal
(cémo se manifiesta en las lenguas), y sus valores semanticos (qué papeles tematicos abarca).

Al respecto, una parte de la bibliografia especifica sobre los dativos, en particular los
andlisis de Pylkkanen (2002) y Cuervo (2003), sostienen que estos introducen argumentos
externos en las frases verbales®. Su fundamento se encuentra en el hecho de que la formacion
de palabras se origina en la sintaxis y, por lo tanto, los elementos que introducen argumentos
no centrales en el verbo son ndcleos sintacticos (Pylkkanen 2002, 5) y que aparte de que se
comportan de manera distinta, implican una representacion sintactica distinta. De hecho, para
Cuervo, si un verbo en espafol no requiere tres participantes para satisfacer su estructura
argumental y emplea un dativo para introducir un participante externo, este DAT se convierte
en un nucleo sintéctico aplicativo. Por tanto, todas las oraciones que tienen la presencia de
un dativo no argumental conllevan una operacién aplicativa.

Ya sea que se comparta o no el enfoque generativo de esta propuesta, vale la pena
rescatar el supuesto de que el uso del DAT puede establecer una relacion de posesion o

transferencia con el objeto directo, o la introduccidn de otro participante al evento descrito

5> De hecho, en la caracterizacién de dativos de Gutiérrez (1999) también se considera que los dativos son
elementos que permiten la incorporacion de elementos funcionales.
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por el verbo (Pylkkanen 2002, 16). Cabe sefialar que dicha relacion también se contempla en
otros analisis de tipo cognitivo como el de Lambert (2010) acerca de los dativos®.

Por su parte, en el analisis méas detallado de los dativos en espafiol, Cuervo (2003)
ofrece una alternativa concreta de caracterizacion del DAT bastante coherente, en el sentido
de que propone una clara distincion entre el comportamiento del dativo ético frente a los
demas tipos. De forma especifica, Cuervo sefiala que los dativos éticos son los Unicos que
pueden aparecer en una frase junto con otros DAT como en Me le arruinaron la vida a mi
hijo.

Ahora, de acuerdo con Lambert (2010), el dativo deberia identificarse por la nocién
semantica de recipiente en lugar de la nocion sintactica de objeto indirecto. Se trata de una
categoria de caso que parte del papel de receptor hacia extensiones semanticas. Esto se debe
a gque no se asume que la relacion de o1 sea universal, en cambio se puede asumir que en
todas las lenguas existe una forma de conceptualizar eventos de transferencia y de posesion
en general, de modo que tiene sentido preguntarse cémo se expresa en cada lengua el receptor
en eventos de transferencia y qué otros significados se expresan de la misma forma en las
lenguas (3).

Esta afirmacidn parece bastante pertinente ya que el dativo codifica papeles tematicos
que se entienden a partir del aporte semantico que hacen a la construccion. Por otra parte,
también es preciso reconocer que, si se habla de polisemia cuando se trata de los objetos

indirectos, los distintos valores que pueda tener corresponden en mayor medida a los del DAT.

® Lambert sostiene que las construcciones de dativo siempre son relaciones donde estan involucrados al menos
dos participantes y siempre que alguien actte sobre algo para el beneficio o detrimento de otro, debe haber
alguna conexion entre el beneficiario / maleficiario y la cosa sobre la que se actlia, o entre el resultado de esa
accion (93).
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Para los fines de este trabajo, en adelante se seguira la consideracion de Lambert
sobre los dativos. El reconoce como valor central el receptor, pero considera que hay
extensiones semanticas y otros valores implicados simultdneamente en los DAT y que pueden
ofrecer distintas lecturas si se consideran los eventos representados como una dinamica de
fuerzas’.

La configuracion de un evento como dinamica de fuerzas es relevante porque entre
los participantes uno de ellos puede manifestar una propiedad de afectacion, por ejemplo, en
predicados de trasferencia, el receptor se conceptualiza como indirectamente afectado. De tal
relacion entre la semantica del predicado, considerada a la luz de una dindmica de fuerzas,
se desprende, a su vez, que el concepto de afectacion se divide en dos amplias categorias,
que dependen del dominio conceptual en el que se base la construccion de un evento: si se
trata de un evento que involucra nociones espacio-temporales, la afectacion se considera
como cambio, mientras que, si se trata de una dinamica de fuerzas, la afectacion se traduce
como la fuerza recibida (Lambert, 26). Es la segunda categoria, en sentido amplio y
considerada de manera muy basica, la que ofrece mayores posibilidades para el estudio del
pronombre dativo le mexicano, pues para los casos que son relevantes en este trabajo, las
manifestaciones menos susceptibles de clasificacion se relacionan directamente con nociones
de interés, que a su vez representan un grado de involucramiento psicoldgico y, por tanto, un
grado de afectacion en el participante.

De acuerdo con lo anterior, las consideraciones de Lambert se muestran bastante

sugerentes para emplearse en el analisis, pues sostiene (2010:82) que si puede decirse que

7 Si bien Lambert menciona como referente el trabajo de Talmy (1976), sus nociones de dindmica de fuerzas se
basan en los trabajos de Croft (1991) y Jackendoff (1990).



25

algo le sucede a un participante (sea una afectacion fisica o psicoldgica), ese participante se
representa como un receptor de fuerza.

Por otra parte, en este punto es importante destacar que, independientemente del
enfoque tedrico, diversos autores® coinciden en que hay que tomar en cuenta los predicados
verbales a nivel de evento, es decir, debe hacerse una abstraccion mas grande de los verbos
que implican la presencia de dativos, para tener en cuenta qué tipo de relaciones entre los
participantes se codifican y como se codifican, pues las estructuras conceptuales eventivas,
no solo los individuos, pueden causar afectacion, lo que equivale a decir que, del mismo
modo que los individuos, los eventos pueden afectar a alguien o a algo (76).

En otros términos, parece que en espafiol el elemento mas flexible® es el dativo y por
tanto puede asumirse como la marca formal para expresar relaciones que no son del todo
habituales (prototipicas), pero que parten de un evento relacionado con la transferencia y la
afectacion de los participantes. Si se tiene en cuenta la propuesta de Lambert al respecto, hay
que considerar la transitividad y, por consecuencia, este tipo de eventos, como una dindmica
de fuerzas, donde hay una entidad que transmite fuerza hacia otra; si esta otra entidad
mantiene una relacién de algln tipo (posesion, parte-todo) con un participante, dicho

participante se vera como afectado®® por la trasmision de esa fuerza.

8 Dentro de la tradicion generativa, Alec Marantz (2010) representa un autor cuyos analisis del evento tienen
repercusiones dentro de los analisis sobre estructura argumental. Tanto los trabajos de Cuervo (2003) como
Pilkkanen (2002) reflejan la manera de considerar los predicados a nivel eventivo para explicar las estructuras
sintacticas y los significados de las oraciones. Por su parte Gillian Ramchand (2011) es una autora cuyos aportes
a la semantica minimalista consisten en una descomposicién mas elaborada de un evento.

® Se habla de que es flexible porque se relaciona estrechamente con otras categorias gramaticales: en
predicados de experimentacién fungen como sujeto 16gico, mientras que con verbos de movimiento se
comportan como oblicuos que sefialan una meta locativa.

10 Por otra parte, esta postura ya se habia sugerido: Cano Aguilar (1987) propone que hay solo dos valores
semanticos basicos en la caracterizacion del objeto indirecto: la de interés y la de destino (326).
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Visto de otro modo, una conceptualizacion metaforica de un evento de transferencia
permite el uso de las mismas marcas formales para los receptores, es decir, un participante
que pueda considerarse receptor de un evento de transferencia, convencional o metafdrica,
utiliza la misma marca formal, por ejemplo la de benefactivo; para el caso del espafiol
mexicano es claro que el mismo pronombre de dativo se utiliza para conceptualizar eventos
a los que subyace la nocién de transferencia y, estrechamente vinculada, la de afectacion.

No obstante, la afectacion debe entenderse en un sentido amplio, pues no se trata
necesariamente de un cambio de estado fisico sino emocional o psicoldgico, de donde pueden
desprenderse diversos niveles de implicacion o interés por parte del participante afectado

hacia el evento en conjunto.
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CAPITULO 2

Le mexicano y los llamados dativos éticos

De la misma manera que se ha sefialado la tendencia de considerar por separado los
complementos indirectos y los dativos, los primeros porque forman parte del significado del
verbo y los segundos porque no son complementos obligatorios, y una vez que se menciond
lo poco definido que esta el DAT en las gramaticas de acuerdo con sus valores semanticos, es
esperable, por consecuencia, que se observen asimismo ciertas dificultades para clasificar el
pronombre dativo le. Por una parte, una vez que se logra distinguir un complemento
argumental del que no lo es, se requiere asignar valores semanticos a todas las posibles
manifestaciones del dativo que pueden encontrarse en espafiol, por otra, debe considerarse
que la variante mexicana incorpora como uso frecuente los llamados dativos de interés y los
dativos éticos, ambos elementos no argumentales que manifiestan basicamente un
significado pragmatico. Sirva esta distincion para ilustrar de mejor forma lo que sucede en
general con la categoria dativo y con la clasificacion, dentro de esta, del pronombre le.

Las construcciones con dativos de interés se caracterizan formalmente por utilizar los
pronombres de las construcciones reflexivas, pero semanticamente tienen la lectura de que
el participante se beneficia con la accion descrita.

7.
a) Se lo ley6 de cabo a rabo (Alcinay Blecua, 1980 y Campos, 1999)

b) Se tomo el café (Gili Gaya, 1991)
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c) Se bebid una cerveza (Roca Pons, 1985)

d) Me comi una chuleta (Seco, 1973)

En los ejemplos anteriores, puede notarse que se trata de eventos que tienen que ver
con alimentacion, salvo el caso de leer; se observa que es plausible la lectura donde el
participante obtiene un beneficio de la accidon expresada o que la lleva a cabo para su
provecho gracias a la presencia del pronombre. Al mismo tiempo, también se ha sefialado
que dicho pronombre aporta un significado de finitud del evento descrito, un aspecto
perfectivo, que se ve reforzado tanto por la forma del tiempo verbal, pretérito, como por la
presencia del complemento directo.

8.
a) Lo leyd de cabo a rabo
b) Tomo el café
c) Bebid la cerveza

d) Comi una chuleta

Al observar los ejemplos anteriores, nuevamente se presentan problemas para
caracterizar a los dativos porque comparten la misma marca de las construcciones con se,
cuyos valores son, a su vez, tan variados como los del DAT. En los casos de (8) se advierte
que, no obstante su relacion con el aspecto léxico de los verbos se encuentra atenuada, tanto
por la conjugacion como por la presencia del objeto, estd presente un aporte semantico de
otro tipo, se reconoce un énfasis en el hecho de llevar a cabo la accion denotada (NGLE,

2073). Por esta razon es que los mismos pronombres que pueden considerarse dativos de
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interés se conocen también como dativos concordados o aspectuales. Como se verd méas
adelante, muchas veces pueden coexistir distintos valores en una sola marca de DAT, de ahi
que separar o distinguirlos de manera clara no resulte tan sencillo.

Por otra parte, la nocion de interés se ha utilizado de forma regular en las gramaticas
tradicionales tanto para designar participantes no argumentales, como para designar el grado
participacion en una accion verbal (Seco, 1973; Gili Gaya, 1991; Alcina y Blecua, 1980;
Roca Pons, 1985 y Campos, 1999). Asimismo, se emplea de forma indistinta para referir el
papel tematico de estos participantes externos o no argumentales, por lo que surge la
necesidad de hacer una precision mas para sefialar su estatus, pues algunos manifiestan un
mayor grado de involucramiento en la accion descrita y, al mismo tiempo, difieren en cuanto
a su manifestacion sintactica. Por esta razon distintos autores (Cano Aguilar, 1987; Kany,
1994; Di Tullio, 1997; Company, 2006) han nombrado a esta ultima funcién del DAT como
dativo ético.

Bésicamente, un dativo ético es un pronombre atono no argumental que hace
referencia al interés que manifiesta una persona en el evento representado por el verbo. A
diferencia de los dativos de interés, no se trata de un participante afectado o beneficiado
directamente, sino de la persona que esta implicada o que desea involucrarse en la accion,
aunque esta no recaiga sobre ella o la afecte de forma directa.

9.
a) Te me cortas ese cabello
b) Me la saludas
c) Te me bafas antes de dormir

d) El nifio se me duerme en todos lados
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e) Te me largas ahora mismo

Las expresiones anteriores son muy comunes en el espafiol y generalmente se
encuentran con verbos pronominales (cortarse, bafiarse, cansarse, largarse). De igual forma,
son comunes Le expulsaron al nifio de la escuela, Me inyectaron a la nifia, Me lo molieron
a golpes, tipicamente con verbos transitivos, y algunos autores consideran por igual estos
usos del dativo como éticos o de interés.

Al respecto, por una parte, se define a los dativos de interés al decir que mediante
ellos se expresa “[...] la participacion sentimental que una persona gramatical toma en el
cumplimiento de lo que se predica [...]” (Seco, 1973:198), pero se colocan al mismo nivel
usos del dativo que difieren ligeramente en tanto en la semantica como en su comportamiento
sintactico.

10.
a) Que no le falte el chico a clase, sefior maestro
b) Me comi una chuleta (Seco, 1973)
c) Se bebid una cerveza
d) Se aprendi6 una leccion (Roca Pons, 1985)
e) Me lo bebi de un trago

f) Me lo suspendieron (Alcina y Blecua, 1980)

En 10 (b), (c), (d), (e) puede observarse que, como se menciond anteriormente, la
accion verbal se lleva a cabo en beneficio del sujeto agente, o que se focaliza su participacion

en el evento descrito, definiciones ambas del dativo de interés. También puede observarse
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que en todos estos casos el pronombre también aporta un significado aspectual que denota
una accion que se ha llevado a cabo de forma completa. Ahora, los casos de 10 (a) y (f) son
ligeramente distintos; al igual que otro tipo de dativos integran participantes externos, pero
ademaés implican que dichos participantes desean involucrarse en una accion que no los afecta
de forma directa o por lo menos no de forma fisica.

Por otra parte, tanto dativos éticos como dativos de interés son elementos abundantes
en la lengua coloquial®!, y debe destacarse que sélo se encuentran en forma de pronombres.
Pero, la particularidad de los dativos éticos reside en que se relacionan de manera directa con
una persona del discurso. De acuerdo con ello, Mejia (2010) sostiene que es posible ubicar
la referencia (pragmatica) de estos, aunque, algunos ejemplos significativos del corpus
analizado, que mas adelante se veran con detalle, apuntan a la existencia de grados de
referencialidad, y donde solo es posible la presencia del clitico, sin la presencia de una frase
prepositiva que lo duplique.

Ya sea que se tome en cuenta la presencia o ausencia de un referente, la nocién de
interés para este tipo de dativos sigue siendo uno de los principales rasgos que se emplea para
caracterizarlos. En este sentido, Cano Aguilar (1987) sostiene que existen dos nociones
fundamentales para describir semanticamente al objeto indirecto: la de interés y la de destino.
Como una extension de estas, los dativos representan basicamente la idea de interés, de donde
también se desprenden los valores posesivos como en Se me rompid la pierna. Aunque breve

al respecto, el texto de Cano Aguilar sirve, para los fines de este andlisis, como antecedente

11 Aqui se considera exclusivamente el habla del espafiol mexicano, sin embargo, Kany (1994) ha documentado
frases como Se me le cayo6 en el habla popular de Chile y Argentina. Por otra parte, parecen comunes algunas
frases construidas con dativo, pero donde su presencia no aporta un significado concreto, sino que se encuentra
lexicalizado: “Ponele que eso que llamas ambicion no pueda fructificar mas que en la renuncia”. (Cortazar,
2015, 248).
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dentro de los enfoques acerca del dativo, ya que forma parte de las propuestas encaminadas
a considerar un conjunto reducido de nociones semanticas, y cuyas extensiones representan
los varios usos del dativo en esparfiol pues, bajo la nocion de interés, podrian incluirse otras
funciones, ya sea que tengan un marcado uso pragmatico, todavia referencial, como el caso
del dativo de interés o un caracter de modificador del predicado, como un adverbio, en los
casos donde no es posible encontrar una referencia. La consideracién de las funciones del
dativo como extension de unas cuantas nociones semanticas sera la base sobre la que se
desarrolle en adelante el presente estudio, y se aborda de forma detallada en el trabajo de
Lambert (2010) pero bajo la idea de afectacion en un sentido amplio.

Para Lambert, la afectacion indirecta es uno de los componentes conceptuales basicos
del papel tematico de receptor dentro de una configuracion del evento como dinamica de
fuerzas (22). Es en este sentido como se codifican los predicados de transferencia, que
tipicamente incluyen la presencia de dativos. Ya sea que se tome la afectacion como una
propiedad del participante al que subyace un cambio de estado (Pedro le pegd a Luis), o si
se considera para significar si el evento es evaluado como bueno o malo por el participante
(Me le pegaron en la escuela) (23), este tltimo significado es el que guarda una relacion
estrecha con la nocidn de interés, ya que ademas de codificar un participacién mas periférica
en el evento, describe la evaluacion del mismo, lo que no resulta tan alejado de la descripcion
que se hace comunmente de los dativos de interés. Con respecto a los dativos éticos, puede
sefialarse que se trata también de una evaluacion del evento, aunque por parte de un
participante que no se encuentra afectado; a pesar de ello, la intencion de considerar
participantes externos que se involucran en el evento esta presente de forma plena, aunque

solo se trate de una “participacion interesada” (Cano Aguilar, 1987: 334) o que Unicamente
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se indique la persona que participa “emocionalmente” en el evento expresado, como en No
te me duermas o Ese chico no me come (Di Tullio, 1997: 107). Mas aln, la idea de afectacion
abarca involucramiento psicolégico o emocional, por lo que es posible proponer que la
implicatura de interés personal que se le atribuye al dativo ético puede considerarse como un
efecto secundario del valor de afectacion (Lambert, 2010: 135) presente en los dativos éticos
0 de interes.

Al mismo tiempo, la afectacion implica una relacion posesiva. En frases como, Me lo
suspendieron se encuentra por o menos una relacion de pertenencia y otra de afectacion, lo
cual en ultima instancia conduce hacia el fondo de la tesis de Lambert: las funciones del
dativo pueden coincidir, o coexistir o manifestarse de forma simultanea sin que una excluya
a otra.

Sin embargo, a pesar de que puede encontrarse un valor que subyace a los distintos
matices semanticos del dativo, a nivel sintactico, de representacion formal, un dativo ético si
muestra variacion con respecto a uno de interés: es el Unico que puede aparecer junto con
otro dativo (Cuervo, 2003: 198; NGLE, 2009: 2702).

11.
a) Me les pone salsa roja a los tacos
b) Me le compras un helado
c) Me le arruinaron la vida a mi hijo
d) Te me compras ropa nueva

e) Me les das de comer a las gallinas
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En las construcciones anteriores, los pronombres de primera persona (en cursivas) se
consideran dativos éticos ya que son participantes externos que se ven involucrados en la
accion descrita, pero no resultan directamente afectados, sino que manifiestan un grado de
involucramiento emocional, mientras que los otros pronombres (subrayados) cumplen las
distintas funciones tipicas del dativo: locativo (11. a), beneficiario (11. b), (d) y (e), afectado
(11. c). Puede notarse claramente que hay dos dativos en cada frase, lo cual no implica que
representen los mismos papeles tematicos. Al parecer, el hecho de que dos dativos aparezcan
juntos dentro de la misma estructura propicia la interpretacion de que se trata de dos
funciones que deben analizarse por separado. Pero si se apela a los valores semanticos, es
posible plantear la existencia de nociones mas generales, como la de interés o la de
afectacion, que a su vez engloban papeles tematicos aparentemente distintos. En otras
palabras, lo que puede resultar confuso acerca del dativo ético y por extension acerca del
pronombre le, debido a que suelen agruparse dentro de un mismo conjunto, tiene que ver
directamente con la codificacion de relaciones gramaticales.

El problema fundamental del espariol es que posee un solo paradigma para representar
los diversos papeles tematicos de los participantes que aparecen en las construcciones de
dativo. Es por esta razén que si se encuentran dos elementos que manifiestan valores
representados por la misma marca de dativo se sospecha que uno debe ser de naturaleza
distinta. Por otra parte, el pronombre le mexicano se considera como dativo de acuerdo con
sus caracteristicas formales, pero en el nivel semantico se aleja del comportamiento tipico.
Su ambigledad referencial (a veces es un pronombre y otras no) lo hacen un elemento
problematico, sin embargo, deben tenerse en cuenta las diversas funciones que el concepto

dativo incluye y que se encuentran en distintas lenguas, independientemente de la marca



35

formal que se utilice para representarlas. Por tanto, los usos no pronominales de le podrian
agruparse de igual forma bajo una concepcion semantica del dativo méas amplia, lo que
significa, a su vez, proceder de manera inversa de como se ha hecho: en lugar de tomar como
punto de partida una nocién formal, como la funcion de objeto indirecto, se prefiere la nocion
mas general de dativo. De este modo resulta pertinente observar qué es lo que hace un dativo
en las lenguas, para intentar colocar el le mexicano dentro de un conjunto mas amplio.

El fundamento de esta suposicion es compartido por varios autores con independencia
de los enfoques particulares'?, es decir, resulta claro hasta cierto punto que para desenmarafiar
lared de relaciones que hay entre los dativos del espafiol se necesitan herramientas de analisis
que van mas alla de las representaciones formales. Resulta crucial apelar a la semantica de
los verbos. Por un lado, ya sea que se consideren eventos abstractos, susceptibles de
descomposicion semantica, o que se trate de eventos que deben conceptualizarse con base en
figuras y fondo, o dindmica de fuerzas, las piezas léxicas que constituyen los verbos deben
considerarse a la luz de concepciones semanticas que pueden codificarse de una o varias
formas. Establecer esta relacion es la clave para un mejor anélisis de los valores del dativo

en espariol.

12 Por un lado se encuentran los trabajos de corte generativo encabezados por Pylkkanen (2002) y Cuervo (2003)
y por otro los de tipo cognitivo como los de Company (2006), Navarro (2005) Torres (2005) y Lambert (2010).
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Capitulo 3

Estudios puntuales sobre le mexicano (le no argumental)

En la variedad de estudios sobre el objeto indirecto en espafiol, de forma consistente se
incluye como subtema obligado la clasificacion de los dativos, pues estd intimamente ligada
con los papeles tematicos que puede adoptar la funcion de o1. No obstante, la mencién de las
construcciones con el tipo de clitico le que aqui se describe no siempre se hace, y
generalmente solo se ofrece una relacion de su existencia como una particularidad dialectal
del espafiol mexicano'®. A continuacion se presenta una serie de analisis puntuales que
buscan dar cuenta del fendmeno. Como se podra observar, a pesar de que los enfoques
pudieran presentar diferencias notables, coinciden en algunos puntos relevantes; por otro
lado, en términos generales no parece haber mucha discrepancia o contradicciones
insalvables al respecto. Basicamente existe un marcado consenso en que se trata de un
pronombre con referencia nula, o debilitada, 0 ambigua, o0 que puede clasificarse en tipos
segun el contexto discursivo. Dicho contexto constituye otro de los aspectos en los que
coinciden de forma unanime los estudios que van a resumirse el clitico realiza un importante

aporte pragmatico a la construccion en la que aparece.

13 Solamente Kany (1994) menciona que se documenta su uso en otras variantes de espafiol como la argentina
o la chilena.
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3.1. El dativo de intensificacién. Torres Cacoullos (2005)

En frases como trabajarle, darle, o machetearle la presencia del pronombre, ya sea con frase
prepositiva correferencial o sin ella, le aporta un significado al verbo cuyo valor es
intensificar la accion que denota. Siguiendo esta hipétesis, Torres aborda la variacién de los
valores del pronombre dativo le pues considera que este elemento, ademéas de sus usos
etimoldgicos, donde refiere a un argumento en frases verbales de tres participantes, tiene la
funcion de destacar el marco conceptual en que se realiza la accion. De este modo, el clitico
dativo, mediante un proceso de desgaste semantico, pierde la capacidad de referir entidades:
se gramaticaliza y se convierte en un intensificador de la accién verbal.

En el proceso diacrénico de gramaticalizacién (desgaste semantico y pérdida de
referencia) del pronombre, intervienen tanto factores internos, tales como la pérdida del
leismo para la variante mexicana, asi como la duplicacién del objeto indirecto, es decir la
correferencia del pronombre con una frase preposicional. De acuerdo con ello, la pérdida del
leismo en la variante mexicana es un factor que la autora considera importante en la extension
de le hacia funciones menos argumentales, ya que la disminucién de este fendmeno
representa una disminucion en el grado de transitividad de las construcciones con le, pues en
el dialecto castellano tiene el papel de pronombre de complemento directo, ademas de
constituirse como objeto Unico en esquemas de dos participantes. No obstante, en relacion
con el dialecto castellano, leista, cuando le ocupa la funcion de objeto indirecto en las
situaciones de tres participantes, contrae una relacion menos directa con el verbo, ademas de
que se asocia con los oblicuos en los casos de duplicacion, es decir cuando su referente se

encuentra encabezado por la preposicion a (2005:202).
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En este sentido, la autora retoma la discusion de la duplicacion del objeto indirecto
como un proceso de despronominalizacion y sostiene que gracias a ello se ha observado un
aumento en las frases nominales correferentes. Del mismo modo, este debilitamiento del
pronombre se lleva a tal grado que se convierte en un dativo de intensificacion, por lo que
pueden aparecer nominales correferenciales que no son objetos indirectos prototipicos, por
ejemplo, los referentes no humanos. Asimismo, es esperable la ocurrencia de papeles
temaéticos de objetos indirectos que pudieran ser polisémicos o ambiguos (2005: 203), por
tanto, es posible la presencia de un pronombre le cuya referencia no sea facilmente
reconocible, lo cual ocurre cuando un participante central es degradado a oblicuo.
Considérense las siguientes oraciones.

13.
a) Anotele
b) Bueno, vamos a apagarle ahi
¢) ...ir a otro negocio que también le sabe
d) Subele mas aqui para que agarre la voz de los dos
También pueden construirse con objeto directo:
14.
a) Anote los ingredientes
b) Vamos a apagar la grabadora
c) Sabe el negocio
d) Sube el volumen

O pueden aparecer con el clitico mas una frase preposicional
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15.
a) Anotele en el cuaderno
b) Vamos a apagarle a la grabadora
¢) Le sabe al negocio

d) Sabele al volumen

En la alternancia de estas construcciones, la autora observa que en las oraciones de
(15) la presencia del pronombre ocasiona que el elemento que ocupaba la funcién de objeto
directo ahora esta introducido por la preposicion a, como oblicuo y al mismo tiempo es
correferente con el clitico. Pero el clitico no puede tratarse de un dativo, un pronombre de
objeto indirecto, porque la referencia de este tipo de objetos es una entidad humana, en
cambio, le intensivo nunca se remite a un referente humano (1999: 83), lo cual es esperable
si se considera que el pronombre ya ha perdido la funcion de referir entidades. De este modo,
se observa que ha ocurrido una democion sintactica de un argumento central, entonces la
presencia de le, al no ser un elemento pronominal (en el sentido de que no tiene referencia
humana), se convierte en un marco conceptual en el que se realiza la accién (2005:195).

Otro factor que considera la autora en cuanto al estatus argumental del pronombre le
es el aumento de referentes no prototipicos (no humanos) con los que aparece, ello a su vez
se relaciona directamente con los papeles tematicos de dichos referentes. Como consecuencia
del debilitamiento argumental del pronombre, aumentan los casos de polisemia y
ambigledad. Por ejemplo, en una oracion como comprar + le (le compran flores) el dativo
puede ser tanto beneficiario como fuente. Torres sefiala que este tipo de casos de ambigtiedad

también propician el debilitamiento referencial de le, por ejemplo, en ¢(Como le pongo al
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recibo para pagarle a usted? el clitico puede interpretarse de tres formas, ya sea que se refiera
al recibo, a usted o a los dos referentes simultdneamente (2005:206). La presencia de este
tipo de frases lleva a la autora a preguntarse por el estatus del participante referido en la
estructura oracional y, en este punto, adopta la nocion del continuum categorial de la
datividad (Company 2006), donde se ubican de mayor a menor grado el estatus argumental
de los participantes que constituyen la referencia de los pronombres dativos. De acuerdo con
el continuum los dativos de intensificacion se ubican en el extremo de menor cualidad
argumental.

De esta forma, concluye que la variacion en el uso del pronombre dativo, que en la
variedad de espafiol mexicano puede ser un morfema de intensificacion, es un reflejo de
cambios diacrdnicos, posibilitados por un debilitamiento del valor pronominal y argumental
de le, producto de la disminucion del leismo y del aumento de frases correferenciales. Estos
factores a su vez propiciaron la aparicion de le en contextos ambiguos en cuanto a su referente
y polisémicos de acuerdo con los papeles tematicos que puede manifestar. La ambigliedad y
la polisemia también propiciaron la pérdida de la calidad argumental de le, que en su funcion
intensificadora lo ubica en el dltimo foco del continuum categorial, como el elemento mas

alejado de los valores argumentales.

3.2. Le como incorporacién pronominal. Navarro (2005)

A pesar de que la Navarro adopta las hip6tesis tanto de Torres (Torres y Hernandez 1999,
Torres 2005) como de Company (2006), acerca de que le ha debilitado su estatus pronominal

y referencial, considera que estas aproximaciones no son suficientes para explicar el estatus
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sintactico del clitico. En este sentido, de acuerdo con las construcciones con le que analiza,
el le mexicano comparte rasgos formales con el pronombre, pero no tiene un referente, es
decir, aunque formalmente sea un pronombre no se comporta como tal (2005: 52).

El analisis de Navarro parte del hecho de considerar el doblado del clitico en la variedad de
espafol americano como un caso generalizado, que representa el argumento del verbo, y su
duplicado, la frase nominal correferente. Pero debido al proceso diacronico en que le pierde
su funcion como pronombre, aparece con un doblado donde la frase nominal es inanimada.
De este modo, en oraciones como Le puse cortinas a la habitacion, Le subi6 el volumen a la
television o Le puso las patas al sillon, le no es duplicado de la habitacion, la televisién o el
sillén, porque no se trata de una relacion anaférica, no se trata de un Ol sino de un objeto
oblicuo, meta de la accidn descrita por el verbo (2005: 54).

Con base en esta observacion, Torres sostiene que el le que observa es un caso de
incorporacion, cuyo origen se debe gracias a que le perdid su capacidad anaférica,
referencial, pues no establece concordancia (de numero: Le[plural*] puse cortinas[plural] a
la habitacion [singular]) con la frase nominal duplicada, pero contribuye semanticamente al
verbo con el rasgo de meta.

Es asi como el pronombre le puede comportarse en ocasiones como un pronombre y
otras como un elemento no referencial, y la solucién que ofrece la autora al respecto es que
le se comporta como un elemento libre que puede ligarse o no a un antecedente, que conserva
los rasgos formales del dativo y participa en la semantica del verbo (2005:56). Al considerar
que un clitico pronominal representa la abstraccion de un argumento porque manifiesta los
mismos rasgos formales (concordancia) que la entidad antecedente, observa que en las

construcciones de verbo + le el clitico no establece concordancia con ningun elemento, pero
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sigue codificando la abstraccion del argumento, en este caso, solo se refiere a la meta del
dativo. De esta forma, le se une al verbo y satura la estructura argumental del predicado al
que se incorpora y forma un verbo complejo intransitivo (2005:58). Por ejemplo, en Le
pueden abrir la puerta a Juan es claro que le es un dativo pronominal cuyo antecedente
sintactico es Juan, mientras que en Le pueden abrir a la puerta, el clitico no es anaférico
porque la puerta no concuerda con los rasgos de animacidad del dativo. Por tanto, la puerta
es un objeto directo desplazado a oblicuo mediante la presencia de la preposicion a. En estos
casos, tipicamente construcciones transitivas, le afecta sintcticamente a los constituyentes
de la oracién y el objeto directo se interpreta como oblicuo, asi se genera un predicado
intransitivo; lo mismo se aplica para Préndele a las luces o Ciérrale a la llave. En términos
generales, el texto de Navarro es relevante porque da cuenta del comportamiento sintactico
del clitico, tanto si es argumental como si no lo es. La autora encuentra una explicacion acerca
de cémo actla el clitico en donde rechaza la idea de que existan dos piezas Iéxicas le, una
pronominal y otra que funciona como marca de concordancia objetiva. En cambio, concluye
que le es un pronombre funcional, cuyo comportamiento puede ser como argumento 0 como
predicado segun el contexto linglistico en donde se encuentre, ya sea que tenga un
antecedente dativo, un objeto oblicuo o no tenga objeto; si tiene relacién con un argumento
sintactico se comporta como pronombre, si no, solamente manifiesta los rasgos formales de
este, pero su aporte es semantico, incorpora la meta del verbo, por tanto se comporta como
una propiedad del predicado (2005:62).

Al respecto del particular comportamiento de la construccion verbo + le, la autora
propone que se trata de un caso de incorporacion pronominal, fenémeno donde un verbo y

uno de sus argumentos forman una sola unidad semantica: un mecanismo que conlleva un
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aporte semantico a través de un procedimiento sintactico. Todo ello va a tener consecuencias
a partir de que este V+ le describe un evento intransitivo, ya que se eliminan los posibles
argumentos del predicado. El clitico no refiere un o1 porque no es un pronombre y el oD es
desplazado a oblicuo ademas de que es opcional. Como dicho oD ya no es necesario, Si se
quiere recuperar sera por razones discursivas como informacion nueva y como adjunto
mediante una marca de topico a (2005:79).

Asi, en expresiones como ciérrale a la llave o abrele a la puerta los elementos que

fungian como objeto directo en construcciones sin le, la llave y la puerta respectivamente,

aparecen introducidos como oblicuos, desplazados de su lugar argumental por la presencia
de le, que ahora satura el argumento tema del verbo. Del mismo modo, los enunciados
ciérrale y abrele muestran que el anterior objeto directo no es necesario. Debido a que la
estructura argumental del verbo cerrar ya esta saturada con le, las frases nominales la llave
y la puerta, serian informacién nueva, no conocida por el hablante, que se introduce como si

fuera tdpico.

3.3 La gramaticalizacion del dativo le. Company (2006)

La descripcion diacronica sobre el objeto indirecto de Company (2006) es ilustrativa por
varias razones. En primer lugar, porque en principio sefiala los problemas tedricos que con
mayor frecuencia se presentan en el andlisis de la categoria objeto indirecto en espafiol,
debido a su estatus fronterizo entre objeto y oblicuo, por un lado, y con otras funciones
gramaticales como circunstanciales locativos o de finalidad o beneficiarios por otro.

Asimismo, es fronterizo con reflexivos, voz media y el objeto directo. A partir de estas



44

primeras aproximaciones, la autora pone en evidencia que el problema del objeto indirecto
tiene muchas aristas, no obstante, sefiala que su caracter fronterizo es un rasgo
tipoldgicamente recurrente de la datividad, ya que en muchas lenguas el dativo se sita entre
el oblicuo y el argumento, entre el objeto segundo y el objeto primero (2006: 484).

Con base en este estatus ambiguo del o1, considera la datividad dentro de un proceso
diacrénico donde distingue claramente cuatro zonas focales en cuanto a los grados de

dependencia del o1 con el verbo:

| Esta requerido por el significado del verbo

Il Puede no estar requerido por el significado del verbo, pero seguir siendo una
entidad central en la oracion.

I11 Puede no ser ni argumento del verbo ni central en la estructura oracional;
sintacticamente marginal, pero importante desde el punto de vista pragmatico.

IV Totalmente marginal a la estructura de la oracion y carece totalmente de referencia,

proximo a un intensificador discursivo o pragmaético (2006: 482).

Este continuum categorial constituye una aportacion importante al problema de los
dativos en espafiol, pues de acuerdo con é€l, se sitdan los valores que aquellos pueden
manifestar en la variedad de espafiol mexicano. Més alla de las diversas particularidades del
objeto indirecto, la descripcion de su proceso diacronico tiene relevancia particular para el
presente andlisis de le mexicano porque, de los cambios graduales que ha sufrido el ol, la
pérdida de la capacidad referencial del pronombre es el punto de partida y se encuentra

explicada detalladamente en el texto de Company, referido aqui de forma sinteética.
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En la diacronia del objeto indirecto intervienen factores internos de la lengua y
factores externos. Los internos comprenden una flexibilizacion formal de su estructura
mediante un aumento de frases nominales correferenciales, es decir una duplicacion del oi;
también, una expansion y un aumento de peso estructural de las frases nominales de objeto
indirecto y ademas una flexibilizacion semantica que se observa en el aumento de ol
inanimados. Por su parte, los factores externos involucran una despronominalizacion del
clitico dativo, que se manifiesta por una pérdida de concordancia de nimero como en le dije
a los nifios, y una marcacion de nimero andmala del o1 sobre el objeto directo en casos como
el libro ya se los di a los alumnos. El resultado global de estos cambios graduales es el
debilitamiento de la referencia del dativo, una de cuyas consecuencias es la construccion de
frases adverbiales como &ndale y vuélale. Del mismo modo, gracias a dicha pérdida de
referencia del DAT ocurre una expansion de este hacia categorias no verbales como en érale,
hijole, épale (2006: 534).

En lo que se refiere en particular al uso de le, Company observa que, gracias a la
pérdida de concordancia, el dativo también ha perdido su estatus de pronombre anaférico;
afirmacion que comparte, como ya se ha explicado, con Torres y Hernandez (1999), Torres
(2005) y Navarro (2005), aunque Torres y Company consideran que este hecho ocasiona que
el dativo se convierta en un marcador que anticipa la existencia de un argumento locus, es
decir, que se trata de un marca de objeto ligada al verbo (Company 2006:546), a diferencia
de Navarro (2005:55), quien rechaza que le sea una marca de concordancia, ya que las
construcciones donde aparece este tipo de le son intransitivas, ademas de que los rasgos
formales del clitico no concuerdan con la de ningin sintagma nominal argumento. No

obstante, la idea de que ha ocurrido una debilitacion del dativo para referir entidades es
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coherente con el hecho de que le sea una entidad invariable sin relacion con argumentos
verbales, sino con el evento mismo significado por el verbo, de modo que estos le sin anclaje
referencial intensifican la accion verbal.
16.

a) jCorrele!

b) iVuélale!

c) jPicale!

d) jAndale!

De acuerdo con Company, los ejemplos de (16) muestran que la presencia de le
constituye un exhorto hacia el oyente para que se involucre en el evento; en estas frases
verbales se elimina el objeto meta gramatical y se incorpora un participante pragmatico
(2006:557), de modo que este tipo de dativos cancela el argumento sintactico-gramatical y
focaliza un argumento pragmatico, el oyente, para exhortarlo a que se incorpore de manera
activa en el evento. Asi, cuando se gramaticaliza le + verbo se convierten en una especie de
marcador discursivo que indica que en esa accion existe un participante no oracional,
interesado o afectado por el evento y obligado de alguna manera a involucrarse en él.

De forma muy similar a la propuesta de incorporacién de Navarro (2005), en el
analisis de Company la presencia de un dativo sin contenido referencial impide que la oracion
en la que aparece tome otros constituyentes sintacticos, en cambio, incorpora participantes
de valor pragmatico (2006:558); es en este aspecto en que difieren significativamente las

propuestas. Mientras que para Navarro se cancela un argumento sintactico en favor de un
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papel temético incorporado al verbo, Company considera que le cancela la capacidad
sintactica del verbo en favor de un participante pragmatico.

Asimismo, Company muestra que los verbos intransitivos suelen gramaticalizarse en
esas expresiones de valor intensivo pragmatico y el resultado de la construccion es un evento
intransitivo sin importar la clase del verbo de base, aunque tipicamente estos dativos se afijan
a verbos de movimiento porque hay afinidad entre la semantica de estos y el significado de
meta directiva del DAT (2006: 558).

Por altimo, el punto mas discutible de la propuesta de Company se relaciona con la
presencia del clitico dativo con bases no verbales'®. Por un lado, se reconoce formalmente
como DAT, con la particularidad de que la base a la que se adjunta no es un constituyente
verbal. En 4jale, épale, hijole, 6rale, Gjule, école el constructo que se forma con la presencia
de le parece un intensificador adverbial de alto valor pragmaético, con valor interjectivo, con
el cual el hablante aporta una valoracion. Entonces, si el clitico sin referencia, adjunto a
verbos intransitivos de movimiento, de carécter intensificador, involucra al oyente en la
accion descrita, el clitico con bases no verbales involucra al hablante, es decir, su valoracion

sobre el evento (2006:559).

3.4. La hipdtesis del contacto. Lopez-Austin (1989)

Quizés la propuesta menos ortodoxa al respecto del estatus del clitico le sea la hipdtesis del

contacto propuesta por Lopez-Austin (1989), quien, al igual que las autoras mencionadas

14 Las consideraciones al respecto de la presencia de le con bases no verbales son un asunto pendiente que
excede los limites de este trabajo, sin embargo, a grandes rasgos se puede plantear la interrogante de si en algin
momento de la diacronia del objeto indirecto, las bases no verbales que suelen aparecer con le fueron utilizadas
como marcadores de valor pragmatico, es decir como interjecciones.
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anteriormente, observa que no se trata de un pronombre, sino que se trata de un afijo incitativo
cuyo origen estd dado tanto por los imperativos espafioles como por las interjecciones
excitativas nahuas terminadas en la silaba le.

Le en expresiones como jandale! no corresponde a ningun uso del dativo pues, por
un lado, no se le puede atribuir ningin antecedente en espafiol ni tampoco en ndhuatl y, por
otro, tampoco es un elemento pronominal (1989: 412). Su caracter es claramente enfatico e
Incitativo con un gran parecido a las locuciones interjectivas nahuas que terminan en cuele.
Para el autor parece totalmente verosimil que este tipo de le se haya originado debido al cruce
de las interjecciones excitativas del ndhuatl con el uso de verdaderos pronombres espafioles
en imperativos, como jdale! o jpégale! Mas aln, supone que este elemento no se limito solo
a verbos sino a interjecciones como joérale!, jéjele!, jajule!, jhijole! o jquihibole!

Para resumir en términos familiares lo que esta propuesta sefiala, la presencia del le
mexicano se debe a un fendbmeno de contacto. Sin embargo, la hipotesis solo da cuenta de
interjecciones, no explica los deméas casos en los que aparece el clitico, por ejemplo,
oraciones como si le corres todavia lo alcanzas, o todos le entraban al futbol. De hecho, el
analisis de Lopez-Austin Unicamente abarca casos de imperativos, donde necesariamente se
encuentra el pronombre como enclitico, lo cual conduce a considerar le como un sufijo que
se adjunta a verbos y a interjecciones pero que no tiene propiedades pronominales. De este
modo, la propuesta solo abarca un nimero limitado de casos. En este sentido, los argumentos
de Company (2006) en rechazo a la hipotesis de contacto parecen pertinentes y pueden
resumirse de la siguiente manera: 1) los dativos intensificadores se utilizan en otros dialectos

del espafiol, ademas de que 2) estas construcciones pueden bien explicarse como procesos de
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cambio exclusivamente internos (2006:559-560)%°. Sin embargo, los procesos de cambio
pueden ser multicausales, por lo que el contacto del espafiol con el ndhuatl es una propuesta
que debe considerarse con mayor detenimiento, pero con base en datos que abarquen la

mayoria de las ocurrencias actuales de le.

3.5. La referencialidad pragmatica de las construcciones con le (Cle). Mejia

(2010)

Una aproximacion novedosa al fendmeno es la propuesta de Mejia (2010), quien denomina
construcciones le (Cle) a frases como Piénsale y verds que si te animas te conviene. A
diferencia de los anteriores trabajos, la autora afirma que en la Cle el clitico puede adquirir
un valor referencial a partir de las motivaciones de los hablantes (Mejia 2010:2). Es por ello
que su analisis esta orientado hacia la lengua en uso, a partir del habla coloquial: el
significado de la Cle debe evaluarse a partir de los hablantes. El habla coloquial es el tipo de
registro idoneo para evaluar la Cle, pues los interlocutores no planean su discurso porque se
trata cominmente de conversaciones informales. Por tanto, para comprender el sentido de la
Cle, la autora considera relevantes las nociones de significado expresado y significado
implicado (2010:67); este Gltimo surge a partir de las interacciones entre los hablantes.

De acuerdo con lo anterior y en términos del discurso hablado, para explicar el

significado y la nocion de referencialidad dentro de la Cle, Mejia (2010:73) se refiere a la

15 Sin embargo, la hipétesis de contacto debe ser revisada a la luz de datos distintos, pues el uso de interjecciones
e imperativos con el pronombre le es un uso exclusivamente del habla mexicana y sus funciones no se limitan
a actos de habla utilizados para realizar 6rdenes, también se utilizan como expresiones de cortesia y de
atenuacion (Cfr. Mejia, 2010).
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transitividad como un aspecto que debe considerarse de forma gradual, ya que existen casos
en los que la Cle no es un asunto exclusivamente morfosintactico, sino que puede
interpretarse pragmaticamente. Por ejemplo, en Fijate si el dinero estd completo. Cuéntale,
la referencialidad del clitico no es muy clara, pero puede inferirse que el hablante solicita que
el interlocutor cuente el dinero, aunque no lo exprese en términos estrictamente gramaticales,
es decir, con los pronombres tanto dativo como de acusativo: cuéntamelo. Es asi como los
hablantes pueden interpretar un objeto directo, aunque no esté expresado, entonces, el valor
referencial del clitico se da en una situacion conversacional y a partir del contexto.

Este hecho constituye el punto més relevante de esta propuesta. Si bien las hip6tesis
anteriores concuerdan en que la presencia del clitico aporta valores pragmaticos (Torres,
2005, Navarro, 2005, Company, 2006), también sostienen que su referencialidad se encuentra
debilitada o es practicamente nula. Frente a esta afirmacion, Mejia (2010:79) sostiene que la
Cle si tiene un claro valor referencial, pero que se expresa en términos pragmaticos, donde
el contexto de la conversacion es crucial para interpretar dicho valor, lo cual resulta coherente
con los datos que se veran mas adelante, pues coinciden con las conclusiones de la autora
acerca de que existen grados de referencialidad, que puede ser total, parcial o nula. De hecho,
todo el andlisis de la autora esta orientado mostrar como se establece correferencialidad con
el uso de la Cle. Al respecto, los mecanismos a partir de los cuales se interpreta la referencia
de le en las construcciones que lo incluyen son la metonimia y la rutinizacion.

17.
a) Apagale a la leche
b) Cambiale a la tele

c) Subele a la musica
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d) Abrele a la caliente

En los ejemplos anteriores se expresan palabras que el hablante facilmente asocia con
el término al que desea referirse. Leche, tele, musica, caliente, evocan las palabras asociadas
estufa, canal, volumen, llave de agua. En este tipo de asociaciones por proximidad se observa
una relacion de metonimia. Como se vera més adelante, esta correspondencia semantica
también puede dar cuenta de construcciones como ciérrale a la puerta, apagale al boiler,
muévele a los frenos. En lugar de considerar las frases de arriba como fendmenos de
incorporacion o intensificacion, pueden tratarse de relaciones de metonimia. En cuanto a la
rutinizacion, Mejia sostiene que la Cle representa una rutina linglistica en el hablar de los
mexicanos, pues es una forma en la que el significado de la Cle se generaliza y propaga
(2010:86).

Si bien el andlisis que hace Mejia sobre la Cle solventa la cuestion de la
referencialidad del clitico, la autora reconoce que existe un problema asociado, pues los
hablantes pueden reconocer varios posibles referentes en la construccion segun el contexto,
de esta forma, la Cle puede tener distintos valores pragmaticos: exhortacion, mitigacion de
una orden, relacion lineal entre los interlocutores, focalizacién del interlocutor y uso en el
habla descuidada (2010:121). No obstante dichos posibles valores involucrados,
particularmente interesante resulta el hecho de que la autora considere que en determinados
contextos le refiere al sujeto agente interesado en el evento, pues esta caracteristica asemeja
este uso del dativo al de los dativos éticos: estos también se refieren a participantes
interesados en el evento, solo que en este caso el interes recae en el agente (2010:122) y no

en participantes que pudieran considerarse beneficiarios o afectados. Esta afirmacion es
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sugerente para el presente andlisis porque uno de los objetivos es la inclusion de este uso del
clitico dentro de un panorama méas amplio y detallado de la datividad en espafiol. Mas
adelante la propuesta se confrontaré con los datos arrojados por el corpus.

Como ya se ha mencionado, la cuestion sobre la referencialidad es un aspecto clave
para entender las construcciones con le, por ello la hipdtesis de Mejia resulta bastante
atractiva para determinar en qué medida las construcciones de este tipo tienen referente o no.
La autora enfoca el problema desde la pragmatica. Con base en el corpus que analiza, afirma
que son los hablantes en la interaccion comunicativa quienes determinan el valor de le de
acuerdo con tres tipos béasicos de referencialidad: una referencialidad identificada que se da
a partir del contexto, una generalizada, que se refiere a un todo y una determinada, que
involucra un referente conocido. Estos tres tipos apuntan en términos generales a que existe
una flexibilidad en cuanto a la capacidad del clitico para apelar a otras entidades, hecho que
se encuentra en concordancia con los casos donde se infiere una fuerte relacion entre el clitico
y la presencia de la preposicién a, ya sea que se trate de frases argumentales u oblicuas, o de
papeles tematicos con entidades animadas o inanimadas. De este modo, como se vera en el
capitulo siguiente, los tipos de referencialidad segun el contexto comunicativo brindan una

herramienta de anélisis para los datos del corpus.
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CAPITULO 4

Comportamiento sintactico de le

A continuacién, se describe el comportamiento sintactico del clitico le mexicano.
Bésicamente, me referiré a tres fendmenos sintacticos. EI primero de ellos apela a una
similitud entre las construcciones con le y las construcciones bitransitivas, que deriva en una
alternancia entre las oraciones intransitivas donde el clitico se encuentra duplicado por una
frase prepositiva encabezada por a y las oraciones que no presentan Fp. De tal alternancia
surge un cambio de significado en el papel tematico del dativo. El segundo aspecto se refiere
a la presencia en el habla mexicana de oraciones imperativas, en las que el clitico aporta
distintos valores seménticos, que se abordaran en el capitulo 5. El tercer punto corresponde

Unicamente a las oraciones con duplicacién del clitico.

4.1 Transitividad e intransitividad en las construcciones con le

Las construcciones con le se asemejan a construcciones de tres participantes, por tanto, se
espera que se formen basicamente con verbos transitivos.
18.

a) Ahi fue cuando yo le aprendi ahora a la decoracion

b) Muerdele al pastel

c) Rodrigo Medina no le sabe, ni le sabra, al tema de la seguridad publica

d) Tomale a la botella
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No obstante, los casos mas sugerentes se presentan cuando el clitico puede aparecer
con verbos intransitivos més una Fp que lo duplica. Como se explicara en breve, llama la
atencion este tipo de frases porque en ellas suele haber un cambio de significado en el verbo.
19.

a) Todos ellos le entran al futbol
b) Hay que caminarle a la sequridad
c) LIégale aqui a mi guarida

d) iVuélale a las alitas sendero!

El nimero de casos con duplicacion encontrados en el corpus no es grande. Se
esperaria que hubiera mas casos de este tipo pues se ha dicho que en espafiol mexicano la
duplicacion del o1 es obligatoria, no opcional (Cuervo 2003). Pero, como ya se vera mas
adelante, la posibilidad de que sean instancias de o1 queda descartada pues en (21) se trata
tanto de construcciones con metas locativas como de verbos de un solo argumento o de
entidades pronominalizadas que no tienen rasgos de animacidad. Ademas, por las razones
antes descritas resulta mas precisa la nocién de dativo cuando en una construccién aparece
un pronombre de objeto indirecto. Por otra parte, si se apela Unicamente al comportamiento
sintctico, puede observarse con claridad que las Fps, al no referir entidades animadas, no son
Ol sino dativos, pero su frecuencia de aparicion es baja. Entonces, el aspecto que posibilita
la presencia del pronombre es la semejanza de este tipo de oraciones con los esquemas

sintacticos de verbos intransitivos con un argumento dativo direccional.
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20.

a) Le salié al encuentro

b) Le fue con el chisme

c) Le llegd un pedido

d) Le cay6 un aguacero

A pesar de que este tipo de oraciones no presentan predicados de transferencia, se

trata de construcciones de dativo cuya marca en espafiol es la del o1. Por otra parte, también
es posible construir muchas oraciones con pronombre le con su respectiva Fp correferente.
21.

a) Pues déjele mas barato (a la ropa)

b) Si te gusta échale ganas (al estudio)

c) A lo mejor uno va comprando y piensa que le ganan mucho (a la mercancia)

d) O sea que ella ya le sabe mas (al negocio)

Dichos patrones oracionales son similares a las construcciones transitivas sin objeto
directo explicito, como leer, comer, escribir, donde el objeto esta seméanticamente implicado,
0 como las construcciones o verbos de objeto cognado como lavar, pintar, tocar (un
instrumento). De cualquier forma, sigue tratdndose de construcciones de dativo, en las que
necesariamente hay un argumento presente, aunque sintacticamente no se exprese. En los
casos de (23) se observa un objeto que estd fuertemente implicado en el verbo (la ropa, el
estudio, la mercancia, el negocio).

Si, como lo apuntan algunos analisis, el pronombre duplicado en construcciones

bitransitivas es un pronombre de concordancia objetiva, que sefiala que la oracidn tiene un
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objeto indirecto (Bogard, 1992; Company, 2006), esta marca de concordancia, a nivel de
afijo, bien puede codificar que se trata de una construccion particular en donde se destaca la
presencia de un locativo, lo cual seria consistente con el hecho de que, a nivel estrictamente
sintactico, los objetos indirectos en predicados de transferencia, no asi los dativos, pueden
aparecer sin duplicado.

Por otra parte, le podria sefialar precisamente que hay un argumento implicado que
se omite, que esa oracion tiene mas participantes, pero que no todos estan presentes; algo
similar a la funcion intransitivizadora del se en oraciones como en Se me rompio0 el vaso: una
frase intransitiva con un argumento dativo poseedor y afectado a la vez. Ademas, una
caracteristica comun de las construcciones con se es remover el argumento agente; de forma
analoga, bien podria decirse que las construcciones con le omiten un objeto.

Si se continua sobre la hipétesis anterior, se estaria describiendo el comportamiento
morfosintactico de una construccién antipasiva, de acuerdo con el anélisis de Sergio Bogard
(1999), sobre algunas de las construcciones con se, como en Juan aprovechd tu experiencia
vs Juan se aproveché de tu experiencia®®.

En alguna medida, las construcciones con le presentan un comportamiento similar al
que se ha descrito, aunado al hecho de que resulta evidente una relacion entre las

construcciones con se Yy las construcciones con le.

22.

a) El Rey Tiburén si le baila vs El Rey Tiburon si se baila una salsa

16 Cfr. Sergio Bogard (1999). En Juan se aprovechd de tu experiencia, el clitico se funciona como un
clausurador argumental, en este caso no hay un participante sobre el que recaiga la accion del verbo; esta
operacion produce un predicado intransitivo que puede manifestar su antiguo argumento por medio de la
presencia de un oblicuo de tu experiencia.



57

b) La necesidad nos obliga a buscarle vs La necesidad nos obliga a buscarnos
soluciones

¢) Mi mama vendia juguetes, vendia tinas, vendia cubetas, le cambiaba vs Mi mama
vendia juguetes, vendia tinas, vendia cubetas, se cambiaba los productos.

d) Se agarro dos pantalones vs Agérrele sin compromiso.

Si las construcciones donde la presencia de un se que cancela el objeto directo parecen
antipasivas y en el fondo tienen una lectura semantica de un agente involucrado en la accion,
como si fuera un dativo de interés, resulta plausible la similitud que guardan respecto de las
oraciones con le. Incluso estas Ultimas podrian parecerse mas a las antipasivas ya que la
marca le, sin referente (aparente), es invariable, no asi el clitico se: Nos aprovechamos de tu
experiencia.

Sin embargo, no se debe confundir esta similitud tan sugerente en apariencia. ES
evidente que existe una relacion entre el uso del pronombre se y el uso del dativo le, pero
probablemente se manifiesta por razones opuestas, es decir, mientras que se generalmente se
utiliza como un mecanismo de disminucion de valencia, pues tiene la funcion de remover al
agente, le, por su parte, representa un mecanismo de cambio en la direccion contraria, ya que
incorpora elementos externos al verbo.

Por esta razon, hay algunos aspectos que se deben explicarse. En primer lugar, este
tipo de construcciones, de ser consideradas antipasivas, no exhiben una marca morfologica
explicita especifica para sefialar este cambio de valencia, por lo menos no como las hay en
las lenguas con alineamiento ergativo - absolutivo. En segundo, la nocion de transitividad

implicada (para Bogard, la de Hopper y Thomson, 1980) depende de muchos factores,



58

mientras que puede haber transitividad siempre que los verbos conlleven argumentos sin
importar la forma en que se expresen (Lambert 2010).

Por otra parte, si se desea atender el analisis de incorporacion de Navarro (2005),
habria que proponer que le actia como un elemento que remueve argumentos y, por tanto,
disminuye la valencia del verbo, debido a que gracias a la presencia de le ocurre una
cancelacién del argumento en oraciones del tipo, Ciérrale a la llave, lo que las convierte en
predicados inergativos donde el objeto ha sido degradado a oblicuo. Entonces, la relacion
entre se y le se reduce a una similitud de funciones, pero ello equivale a decir que le aumenta
y disminuye la valencia de los verbos segun sea el caso, lo cual resulta contradictorio, ademéas
de que restaria explicar la alternancia entre las dos formas para cancelar argumentos.

Por tales motivos, resulta mas sencillo decir que las construcciones con duplicacion
son variantes de construcciones transitivas, si se entiende la transitividad en sentido amplio,
en los términos que lo expresa Lambert (2010:10), es decir, si una clausula contiene una
expresion polisémica que puede codificar, por ejemplo, metas espaciales, serd considerada
bitransitiva si esa expresion 0 marca expresa un receptor. Los receptores en espafiol se
presentan siempre en forma de objeto indirecto; entonces si hay oraciones transitivas que
contengan una marca de DAT que también se use para el receptor, se trata de una oracion de
dativo. De este modo se puede incorporar este tipo de construcciones como tipicas de tres

argumentos.
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4.2 Oraciones imperativas

La gran mayoria de los verbos que conforman el corpus presenta una forma imperativa;
asimismo, los imperativos con clitico son una manifestacion recurrente en la variante de
espafol mexicana cuando se desea expresar una orden, lo cual ha llevado a afirmar que el
modo imperativo con le es la forma preferida para este tipo de actos de habla (Mejia, 2010).
Obsérvense las siguientes alternancias:
23.

a) Apéagale a la tele por favor /Apaga la tele por favor

b) Ya vdmonos, arrancale / Ya vdmonos arranca

c) Ve con tu abuelita a ayudarle, correle / Ve con tu abuelita a ayudarle, corre

Sintacticamente no presentan mayores particularidades pues se trata de esquemas
fijos, es decir, la naturaleza del modo imperativo no permite un orden distinto de palabra, por
tanto, en las oraciones imperativas el clitico siempre aparecera pospuesto al verbo, como si
fuera un afijo. Pero debido a su frecuencia, las construcciones imperativas se encuentran
tanto en esquemas transitivos e intransitivos; en construcciones tanto duplicadas como no
duplicadas. Sin embargo, la peculiaridad que manifiestan es que a pesar de que el clitico
siempre se encuentra en la misma posicion en este tipo de oraciones, también implica un
aporte de significado. Lo anterior es relevante porque se observa que existe una relacion entre
los esquemas oracionales donde aparece el clitico y el significado que aporta, de forma que,
aungue en las frases imperativas no se encuentre una alternancia sintactica ya que en estas el

orden del clitico es fijo, ello no impide el matiz semantico que aporta.
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24.
a) Chupale a la caguama
b)? Chupa la caguama
c) Muérdele al pastel
d) Muerde el pastel
e) Entrale a los tacos

f) *Entra a los tacos

En las oraciones anteriores se observa claramente que el clitico ocupa una posicion
fija pero que la oracion donde aparece tiene un significado completamente distinto de su
correspondiente oracion donde no lo hace.

Por otro lado, también es pertinente referir los casos de verbos que no tienen modo
imperativo por lo que no se pueden construir con le y, por consecuencia, carecen de cualquier
posibilidad de aporte semantico. Basicamente se trata de verbos genéricamente llamados
“pronominales”. Expresiones como *muérele, *duérmele, *siéntale, *parale, *arrodillale no
presentan el clitico quiza por la presencia del pronombre se. En estos casos, el verbo refiere
un participante cuya accion atafie exclusivamente a él. El caso menos claro seria morirse,
pero notese la diferencia en Juan murio asesinado y *Juan se murio asesinado. En la primera
puede haber una causa implicada mientras que en la segunda no, pues se refiere a un cambio
de estado que subyace al propio actor del evento. En los otros verbos, entonces, no es
necesaria la presencia de un le, porque se ya aporta ese significado que acentla la
participacion del agente y, como se verd mas adelante, le también conlleva ese matiz

semantico.
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Por otra parte, de acuerdo con Mejia, el uso de le en oraciones imperativas implica
un valor de mitigacion (2010, 139): el significado de orden del imperativo cambia a peticion
ante la presencia de le'’. Aun cuando le puede aparecer con una gran variedad de verbos en
modo imperativo, puede hacerse una distincion en el patrén sintactico donde aparece con o
sin duplicacion. Al mismo tiempo, esta distincion conlleva un aporte seméantico. Obsérvese
los matices de significado en (25):

25.
a) Andale, comele

b) Cémele a las verduras

En el primer caso se trata de un valor pragmatico que el clitico aporta al verbo. A
nivel de acto de habla, tipicamente se trata de una orden, debido a que la forma imperativa
implica ese valor. Ahora, el clitico no introduce ningin argumento, no tiene un valor
gramatical, sino pragmatico, cuya funcidn es hacer que el participante se involucre de mayor
forma en el evento descrito por el verbo. Basicamente se trata de una alternancia con un
dativo ético, solo que en lugar de que se utilicen las formas tipicas de primera persona
(*andame, comeme) se utiliza una forma le invariable. La explicacion puede ser la siguiente:
los dativos éticos se refieren al hablante, refieren el participante que desea incluirse o se
interesa en el evento representado por el verbo, por eso casi siempre aparecen con
pronombres dativos de primera persona (Ese nifio no me come, No te me duermas, Te me vas

ahorita mismo). En el caso de las construcciones con le, se trata de involucrar al oyente, pero

17 No obstante, debe notarse que la entonacién es crucial para que se efectle este cambio semantico: andale,
come, puede ser interpretado como una orden o una peticién de acuerdo con la entonacion que se le dé a la
oracion (cfr. Navarro, 2005; Mejia 2010).
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la forma pronominal de segunda persona, te, causa agramaticalidad en las construcciones:
*Andate, comete. Por tanto, la opcion mas factible es el pronombre le, que tiene una cualidad
referencial ambigua o nula dependiendo el tipo de verbo y el tipo de oracion y por ello puede
aparecer con imperativos sin mayor problema para dotar a la frase de otro significado. En
algunos casos un involucramiento (dativo ético) en la accion y en otros casos una solicitud o
peticion. No obstante, el tipo de significado afiadido, la presencia de le resulta esperable y es
consistente con el argumento de que se trata de una operacion que pondera un valor

pragmatico en lugar de participante sintactico (Company, 2006).

4.3 Esquemas oracionales

El andlisis de los datos extraidos del corpus arroja la presencia de dos esquemas oracionales
basicos: uno donde se presenta el clitico con una frase prepositiva (FP) correferente y otro
donde aparece solamente el clitico sin Fp. El primer esquema, le + FP, representa una
construccion tipica de dativo: se encuentra el clitico con una frase prepositiva encabezada
por a, muy similar a una oracion bitransitiva cuyo argumento tema esta omitido o por lo
menos implicado. La relacion de oraciones con y sin Fp se puede observar en (26) y (27).
26. Oraciones con un participante (tema/OD) omitido o implicado:

a) Le escribi a mi mama

b) Cuéntale a tu abuelo

c) Le compré al sefior de la camioneta

d) Mi hermana le cocina a mi marido

e) No le abrieron al vendedor.
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Las respectivas construcciones con todos sus participantes explicitos quedarian de la
siguiente manera.
27.
a) Le escribi dos cartas a mi mama
b) Cuéntale las noticias a tu abuelo
c) Le compré los esquites al sefior de la camioneta
d) Mi hermana le cocina la cena a mi marido

e) No le abrieron la puerta al vendedor

Tanto en (26) como en (27) las frases prepositivas correferentes con el clitico son
entidades animadas cuyos respectivos papeles tematicos alternan entre receptor, origen o
beneficiario. Dichas caracteristicas (animacidad, papeles tematicos) se encuentran entre las
generalmente que definen a los dativos, que en espafiol se manifiestan a través del pronombre
de objeto indirecto. Sin embargo, las oraciones de (28) constituyen casos particulares en
relacion con los rasgos de animacidad y los papeles teméaticos que muestran las FP que
duplican al clitico en las oraciones de (26) y (27).

28.
a) Diez afios de caminarle a la virgen
b) Caminale
¢) Hay que darle duro al trabajo
d) Ya vamos a dormir y otro dia también a darle.

e) No le quiso entrar al partido



64

f) Vamos a entrarle

Las oraciones de (28. a, c, €), también pueden considerarse construcciones de dativo
pues sinticticamente muestran la presencia del clitico y una frase prepositiva correferente.
Del mismo modo, en términos estrictamente formales, las oraciones de (28. b, d, f) pueden
considerarse frases cuyo argumento tema se encuentra omitido. Como se vera en el capitulo
5, las oraciones de (28) conllevan un aporte semantico que las distingue, pero no las separa
de las construcciones de dativo.

En este punto, es preciso recordar la discusion de los capitulos anteriores acerca de la
division de los objetos indirectos con base en su estatus argumental. Si se parte del hecho de
que las lenguas expresan distintas relaciones (origen, meta, receptor, beneficiario) a través
del caso dativo y este (una nocién semantica) se manifiesta en espafiol por medio de los
pronombres del o1, resultard mas sencillo considerar todos los casos similares como
instancias del DAT.

Al respecto, puede discutirse que las oraciones anteriores incluyen participantes no
argumentales y, por consecuencia, serian distintas de las de objeto indirecto, en donde los
tres participantes forman parte de la estructura argumental del verbo. En efecto, en los
ejemplos anteriores puede verse que se trata de verbos transitivos y donde la presencia del
clitico y su Fp duplicada refieren a un participante externo, cuyo rango de papeles teméticos
es mas amplio y abarca beneficiarios, afectados, origen o fuente, entre otros; nuevamente,
cualidades tipicas de los Ilamados dativos.

Sin embargo, con base en las comparaciones tipoldgicas de Lambert (2010:108)

acerca de los valores del dativo, en lugar de mantener una oposicion dicotomica
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argumental/no argumental en la clasificacion de las frases dativas, estas deben pensarse como
una escala de dependencia sintactica y semantica decreciente. Mientras que unos verbos
requieren, sintactica y semanticamente, dativos, otros pueden ser sintacticamente opcionales
y no estar seméanticamente dentro del significado del verbo, pero si fuertemente implicados;
otros pueden no estar implicados y ser sintactica, seméantica y pragmaticamente opcionales.
De acuerdo también con el continuum categorial del dativo (Company 2006), base de los
andlisis particulares sobre le (Torres 2005; Navarro 2005), las oraciones anteriores son frases
dativas, y por extension, también las construcciones de objeto indirecto, cuya dependencia
sintactica hacia el verbo es alta. Es decir, la categoria DAT resulta mas abarcadora para
designar relaciones gramaticales que implican la presencia de un tercer participante dentro

de la configuracién oracional independientemente del papel temético que ocupe.

Cuadro 4. 1. Valores del dativo argumental/no argumental (Lambert 2010).

Argumental No argumental
Requeridos Sintacticamente opcionales. Ni siquiera estan
sintactica y Semanticamente no estdn dentro implicados. Sintactica,
semanticamente. del significado del verbo, pero estdn | semanticay

fuertemente implicados. pragmaticamente

opcionales.
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Cuadro 4. 2. Continuum categorial de la datividad en espafiol (Company 2006).
ol DAT

Argumental Central Superfluo Intensificador (pragmdtico)

De acuerdo con los cuadros anteriores, Company sefiala que estos cuatro focos

sintacticos constituyen un cotinuum de valores +/- argumentales y que solo los dos primeros
corresponden propiamente al objeto indirecto. No obstante que los valores del dativo sean
compartidos en gran medida en los dos enfoques, es mas sencillo optar por una escala que
refiera valores de datividad en torno a las cualidades argumentales (de lo mas hacia lo menos
argumental) y que, por otro lado, considere su manifestacion por medio del objeto indirecto
como un aspecto secundario que varia segun la lengua, como en el analisis de Lambert, pues,
como ya se ha dicho, la Gnica manifestacion formal de estos valores es a través del ol. Lo
anterior es ligeramente distinto de considerar solo algunos valores argumentales propios de
esta categoria, es decir, el objeto indirecto no es una categoria que posea en si valores
argumentales, sino una manifestacion formal de una compleja red de relaciones gramaticales
que pueden incluir mayores 0 menores caracteristicas argumentales, segun el tipo de

construccion en donde aparezcan.
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Por otra parte, la presencia de oraciones que duplican el clitico y cuya referencia no
es una entidad animada acentla lo impreciso de la dicotomia entre objetos directos y dativos
y constituye una evidencia de que el clitico muestra restos de referencialidad. Si se retoma la
discusién anterior acerca de que este elemento tiene un minimo contenido referencial o
practicamente nulo, oraciones como las de (29) quedarian fuera de dicha consideracion.

29.
a) Béjale al volumen
b) Le caemos al café
¢) Hay que caminarle a la esquina
d) Le entraron a larifa

e) Llégale a los tacos

Al menos en cuanto al comportamiento sintactico es claro que el clitico muestra
correferencia con las frases prepositivas al volumen, al café, a la esquina, a la rifa, a los
tacos, respectivamente. El hecho de que el pronombre dativo refiera entidades no animadas,
como las anteriores, se ha considerado en diversos analisis (Torres, 2005; Company, 2006,
Navarro, 2005) como un indicio de que este elemento manifiesta una pérdida referencial,
aspecto que ha sido sefialado también como un factor que ha permitido flexibilidad seméntica
del pronombre y, en Gltima instancia, ha posibilitado su presencia con de bases no verbales.

Por un lado, se observa que efectivamente en algunos casos se trata de entidades
inanimadas, lo cual, como se ha mencionado, tiene que ver con un desgaste semantico (Torres
2005) del pronombre de objeto indirecto que tipicamente referia entidades animadas. Ya sea

que se trate de locativos, al carecer del rasgo de animacidad, las frases correferentes con le
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constituyen una prueba de que, en el problema de la referencia del clitico, los valores
seméanticos no son relevantes para su manifestacion formal. Es decir, gramaticalmente, la
presencia de este elemento concuerda con una frase prepositiva. Esto a su vez tiene dos
consecuencias: por un lado, la similitud con las oraciones de tres participantes (sujeto - objeto
directo - objeto indirecto), que ocasiona mayor confusion al momento de asignarle una
funcion gramatical al clitico; por otro, si los elementos que constituyen su referencia no son
entidades animadas, aun asi, se trata de usos dativos, que no estan fuera de lo esperable,
pues se trata de un fendmeno que sucede en otras lenguas: en coreano, la marca de dativo
también se utiliza para representar relaciones espaciales (Lambert 2010: 264). De este modo,
si la pérdida de referencia del pronombre (en los términos de Torres, 2005; Navarro, 2005;
Company, 2006) conlleva una extension de las funciones del dativo, una de ellas bien puede
ser la correferencia a un locativo.
En este punto ya puede obtenerse una generalizacion acerca de la alternancia que

encontramos entre los dos tipos de construccion, con duplicacion y sin duplicacion:

1. Cuando le tiene un duplicado con Fp se comporta como DAT, formalmente y
semanticamente, ya que se manifiesta por medio del pronombre tipico del dativo con
verbos de movimiento que implican una meta locativa. EI DAT es la manifestacion de
dicha relacion espacial. También puede interpretarse como una relacion parte-todo:
el clitico hace referencia a la parte, mientras que la duplicacion mediante una Fp
inanimada permite interpretar la totalidad de donde solo se destaca una porcion o
fragmento. De cualquier forma, el comportamiento sintictico de este tipo de

construcciones apunta hacia un valor mas argumental del dativo.
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2. Cuando le no tiene duplicado y es dificil encontrar la referencia, se comporta: a) como
dativo, o b) como morfema verbal. Como dativo porque su referencia puede
expresarse agregando una Fp, 0 puede implicarse como objeto omitido, 0 puede
recuperarse del contexto. En este sentido presenta mayores rasgos de datividad,
aungue tenga una sola forma de manifestarse, le. La funcion morfoldgica, quizé sea
mas dificil de explicar, pero en ciertos casos puede verse que de ningin modo se
encuentra su referencia. No obstante que sea opcional, denota una participacion mas
acentuada e interesada por parte del agente en el evento representado, asi como una
intensificacion en el predicado por medio de una marca que va directamente adjunta
al verbo, caracteristica que lo asemeja al uso de los dativos éticos: participantes
externos interesados en el evento; en el caso particular de le mexicano, el interés recae
en el agente (Mejia 2010:122) y no en participantes que pudieran considerarse
beneficiarios o afectados. De forma inversa a las construcciones con duplicacién, sus

rasgos son menos argumentales.

Queda, entonces, por clasificar las construcciones en las cuales la presencia del dativo no
tiene referente. Se analizaran en el siguiente capitulo ya que muchas de ellas tienen un objeto
implicado en el verbo, aunque no se manifieste, y porque con mucha frecuencia conllevan

una modificacion en la semantica del predicado.
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Capitulo 5

Valores semanticos de le

5.1. La semantica de le mexicano

Dificilmente puede hacerse una relacion que involucre exclusivamente aspectos sintécticos,
estos entendidos como estructuras y patrones oracionales, sin que se encuentren involucradas
nociones semanticas como aquellas que atafien al estatus de los participantes en las oraciones,
ya que la estructura argumental de los verbos también determina el tipo de construccion que
se manifiesta.

Del mismo modo, tampoco es posible una explicacién exclusivamente seméantica del
fenémeno involucrado: la presencia de le en determinados patrones o en un determinado
orden de palabras obedece a su naturaleza clitica; en estos términos se trata de restricciones
puramente formales. No obstante, las estructuras mas frecuentes en las que se encuentra, y
que ya han sido referidas, apuntan a una fuerte correlacion con el contenido seméantico que
tienen, es decir, a cada estructura oracional corresponde un determinado matiz o cambio de
significado, mismo que estd dado con base en distintos factores, como el tipo de verbo, el
aspecto Iéxico y el papel tematico de los participantes, entre otros.

Es por ello que en este capitulo se describe la correspondencia que existe entre la
manifestacion formal del clitico, es decir, la configuracion sintactica en la que aparece y el
aporte semantico que conlleva dependiendo el tipo de oracion de que se trate: imperativa,

con duplicado o sin duplicado.
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5.2 Cambios de matiz en el significado. Paciente-agente

Considérense las siguientes oraciones con verbos inacusativos donde el Gnico participante se
comporta como si fuera objeto, al contrario de lo que pasa con los inergativos cuyo unico
participante es un sujeto agente.
30.

a) Juan llego tarde

b) El mango cay0 en el pasto

c) El avion baja haciendo mucho ruido

La presencia del clitico le con verbos inacusativos ocasiona que el Unico argumento,
paciente, adquiera un papel mas activo en la accién verbal, y se convierta en agente; se
observa un cambio de una construccion inacusativa a una inergativa.

31.
a) Llégale a las alitas Sendero
b) Le caemos a tu casa

c) 10 consejos para bajarle al estrés

En los ejemplos anteriores se trata de construcciones agentivas. En las dos primeras
(31.ayb), los verbos tienen significado de ir a o dirigirse a. Mientras que la tercera (31. c)
tiene un significado de disminuir, que implica la presencia de un agente que lleva a cabo
dicha accion. Notese, por otro lado, que se trata de verbos de movimiento a los cuales, como

se vio en el apartado anterior, también el clitico les aporta una meta locativa, reforzada por
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la presencia de la preposicion a cuyo sentido es plenamente direccional en términos
espaciales, ya que no encabeza una Fp que refiera entidades animadas que puedan fungir
como receptores, beneficiarios o afectados y por tanto como tipicos dativos. Asi, los valores
agentivo y locativo no son excluyentes dentro del significado que aporta el clitico.

Si tales construcciones con le con verbos inacusativos tienen un caracter agentivo,
queda por considerar si esta operacién representa un cambio o solo un matiz de significado.
En cualquier caso, los ejemplos son congruentes con la interpretacion de que se trata de
acciones donde surge un sujeto que es agente de la accion (llegar, caer), ahi donde no lo
habia. La posibilidad que brinda le de cambiar construcciones inacusativas a inergativas
(Navarro, 2005:9-10) también muestra una fuerte correlacién entre las construcciones con se.
Para los verbos de movimiento, el valor aspectual del clitico se tiene que ver con enfocar el
origen (Luis se fue de Puebla) y no la meta (Luis fue a Puebla) (Cfr. Ibafiez 2002: 171). En
cambio, las versiones de verbos como llegar o caer, con el clitico, se refieren a la meta, hecho
que se refuerza mediante el duplicado en algunas construcciones: llegarle a tu casa, caerle a
tu negocio. De este modo puede establecerse de forma maés clara la correlacion entre los dos
cliticos con verbos de movimiento: mientras se denota el origen, le implica una meta.

Sin embargo, leo presenta restricciones que tienen que ver con el significado
aspectual de algunas piezas verbales. Verbos también inacusativos como morir, dormir,
nacer, crecer, 0 como sentarse, pararse o arrodillarse, todo tipo de “pronominales”,
rechazan la presencia de le. No es posible ninguna frase parecida a *Muérele rapido, o *Se
la pasa durmiéndole; tampoco son posibles *Siéntale ahi o *Parenle, no sean flojos. En los

casos de morir o dormir, no se acepta la presencia del clitico porque se trata de verbos que
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implican un cambio de estado. Mientras que los casos de sentarse o pararse refieren un
participante cuya accion atafie exclusivamente a él.

En este sentido, vale la pena observar la diferencia aspectual entre Juan murid
asesinado y *Juan se murid asesinado. En la primera oracion puede haber una causa
implicada mientras que en la segunda no; se describe un cambio de estado que subyace al
propio actor del evento. Con base en ello, no es necesaria la presencia de un le en este tipo
de construcciones porque se ya aporta ese significado que acentua la participacion del actor
Yy, Como se Vvio anteriormente respecto de la correlacién entre las construcciones con se y con
le, este Ultimo elemento también conlleva ese matiz semantico que resalta la participacion
del Unico argumento.

En este punto puede sefialarse una relacion importante: las restricciones semanticas
con los verbos que implican un cambio de estado se deben a que el clitico, en verbos
intransitivos, aporta basicamente un significado de cambio de locacion o de meta, por tanto,
un cambio de estado no representa un aspecto compatible con el clitico pues no se trata de
una nocion de desplazamiento.

Un matiz distinto de significado puede observarse con verbos estativos:

32.
a) Aguantate las ganas
b) Ya es lo Gltimo, jaguéantale wey!
c) Aguantate para comprar hasta las rebajas

d) Con cuidado, Pelon. Orale, aguantale
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Si bien el significado del verbo aguantar implica tanto las acepciones de contenerse
de algo, como soportar algo, la presencia del clitico enfoca este ultimo significado. En
términos aspectuales puede decirse que se presenta un verbo con rasgos estativos, pero en la
construccion con se el participante tiene un papel més activo, ya que posee mayor control
sobre el evento, pues el significado de la construccion es contenerse de hacer algo, mientras
que en el segundo caso, la lectura tiene un matiz de afectacion porque el participante no tiene
mucho control sobre lo que sucede, se asemeja mas a un paciente. Por tanto, puede plantearse
que le hace énfasis en la condicidn de paciente del participante, o al menos le agrega un valor
de afectacion, valor que, por otra parte, es consistente con una de las propiedades

conceptuales del receptor, la funcion més comdn del dativo (Lambert, 2010: 22).

5.3 Semantica de oraciones con y sin duplicacion

Como se vio en el capitulo anterior, las oraciones con duplicacion tipicamente obedecen a
predicados intransitivos de movimiento cuya frase prepositiva duplicada corresponde a una
meta locativa. También puede tratarse de oraciones transitivas cuyo objeto ha sido
desplazado y se ha marcado como oblicuo, pero Unicamente con la preposicion a, de forma
tal que comparten estructura con las oraciones de dativo con papel tematico de fuente u
origen. Por tanto, no deberia haber mayor problema para considerarlas un subtipo de DAT con
base en su comportamiento sintactico.

De acuerdo con Navarro (2005) la duplicacion en este tipo de construcciones no
representa un valor pronominal del le porque no se trata de una entidad animada, sino que

hay una referencia con un oblicuo meta. No obstante, desde una perspectiva mas amplia, si
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se considera que los valores tanto de meta como de origen, dentro de una conceptualizacién
espacial de un evento, forman parte de la seméantica del dativo, las construcciones con le y la
presencia de una Fp pueden considerarse también instancias del mismo caso, cuyos papeles
temaéticos representan metas o locativos, incluso en sentido metaférico, ya que si bien las Fp
correferenciales pueden no ser entidades animadas tampoco se restringen a lugares fisicos
reconocibles, como en algunos de los ejemplos siguientes.
33.

a) Correle al maratdn de la Ciudad de México

b) Le caminamos a la paz

¢) Hay que caminarle a la seguridad

d) Caminarle a la vejez. El futuro tiene pelo blanco

De este modo, puede hacerse una gran generalizacion al respecto de la semantica de
le, que involucra el comportamiento de las construcciones en las que aparece: la duplicacion
implica necesariamente la presencia de verbos de desplazamiento donde la frase prepositiva
muestra un papel tematico de meta. Puede decirse que el matiz del significado tiene que ver
con la conceptualizacion de un verbo de movimiento, no importa si es en sentido metaforico,
como en Hay que caminarle a la seguridad o Caminarle a la vejez. En estas frases el
movimiento y la meta se constituyen como extensiones semanticas, pues las FP no son metas
locativas; el significado se da mediante la presencia de un verbo de movimiento y de una
meta, porque los eventos referidos pueden conceptualizarse de ese modo, y sus
manifestaciones formales, por medio de la presencia del pronombre dativo. Es por ello que

no resulta raro que este tipo de construcciones tengan un significado de locacion, asi como
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tampoco hay una distincion de significado acentuada entre caminarle a la seguridad y
correrle o volarle al maraton.

Sigue quedando pendiente el analisis de aquellas construcciones que no presentan
duplicado ya que, al no tener una frase prepositiva, la referencia puede ser ambigua porque
no se expresa de forma explicita. Es en este tipo de oraciones sin duplicacion donde varia
con mayor frecuencia el significado de los verbos que presentan el clitico. En los pérrafos
siguientes se intentara examinar las particularidades semanticas de las construcciones con le

a fin de integrarlas como una extension seméntica de las funciones del dativo.

5.4 Oraciones sin duplicado y el problema de la referencialidad

Quiza el problema més grande para caracterizar las construcciones con le mexicano sea el de
la referencialidad. Las oraciones donde se presenta el clitico sin duplicado hacen dudar con
justa razon de su estatus pronominal. No obstante, se ha visto que, independientemente del
tipo de entidades que son correferentes con el clitico, siempre existe una correspondencia
con la frase prepositiva encabezada por a. Incluso puede haber oraciones aparentemente sin
duplicacion a las que puede agregarseles una Fp, de esta forma se asume que hay un
participante que al menos esta implicado, pero esta omitido. Para ejemplificar lo anterior se
repiten los ejemplos de (21).
34.

a) Pues déjele mas barato (a la ropa)

b) Si te gusta échale ganas (al estudio)

c¢) A lo mejor uno va comprando y piensa que le ganan mucho (a la mercancia)
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d) O sea que ella ya le sabe mas (al negocio)

Al respecto de este tipo de oraciones podria decirse que son casos de leismo, donde
el pronombre de dativo se utiliza para marcar el acusativo. Pero en la variante mexicana, la
utilizacion de pronombres de acusativo y dativo se encuentra altamente diferenciada, es decir,
para el acusativo se emplean los pronombres lo(s), la(s) mientras que para el dativo le(s).
AUn en los casos donde haga falta una frase prepositiva que indique a qué entidad se refiere
el pronombre, puede recuperarse del contexto. En este sentido, resulta adecuado mencionar
la tesis de Magdalena Mejia (2010) con respecto a la aparente no referencialidad del clitico.
De acuerdo con los tres tipos de referencialidad que reconoce, obsérvense los siguientes
ejemplos:

35.
a) Me fue llamando la atencién el dibujo y ya le aprendi
b) Empezar a entrenar fuerte en pretemporada, y bajarle conforme va avanzando la
temporada
c) Le dejo mi cartera, nomas agarro tanto.
- ¢Le cuenta?
-No

d) Déjele més barato

Las frases anteriores corresponden a casos donde existe una referencia determinada
(Mejia 2010:150) porque hay una entidad conocida por los hablantes (el dibujo, el

entrenamiento, el dinero, el producto), de tal forma que, aunque no se exprese mediante una
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frase prepositiva, puede ser recuperada debido a que es un elemento que ya ha sido
mencionado por los hablantes. Por otra parte, puede observarse también que en la oracion de
(35. d) resulta bastante claro el sentido atenuante que proporciona la presencia de clitico pues,
independientemente del valor referencial, conlleva un matiz de cortesia: mas que atenuar la
orden en la frase, es una forma de peticion. Entonces, en casos de no referencialidad, puede
agregarse que cuando no hay cambio de significado, la presencia del clitico denota una
disminucion en el sentido de una orden para convertirla en peticion.
Del mismo modo, en cuanto a contenido referencial, las oraciones anteriores

guardan similitud con las siguientes:
36.

a) ¢Si le tocas por favor?

b) A lo mejor uno va comprando y piensa que le ganan mucho

c) Te sale mas caro paquetito por paquetito pero no importa, asi ya le vas invirtiendo

d) O sea que ella ya le sabe mas

En (36) se trata de una referencia identificada (Mejia 2010:150), que se conoce a
partir del contexto y, por tanto, el oyente accede al referente; al mismo tiempo, la presencia
del pronombre implica una funcion deictica. De cualquier forma, los tipos de referencialidad
apuntan, en términos generales, a que la capacidad del clitico para apelar a otras entidades es
flexible, lo que de alguna forma también se encuentra en concordancia con los casos donde
se infiere una fuerte relacion entre el clitico y la presencia de la preposicion a, ya sea que se
trate de frases argumentales u oblicuas, o de papeles tematicos con entidades animadas o

inanimadas.
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En este sentido, el asunto de la referencialidad, ya sea con base en un referente
conocido o en el contexto, no es incompatible con el analisis de las oraciones del capitulo
anterior, donde se sefial6 la presencia de un objeto implicado o cognado. De algin modo, en
la base de ambos analisis (tipo de referencia o argumentos verbales fuertemente implicados)
subyacen dos aspectos de la transitividad que confluyen en el comportamiento y significado
del clitico. Por un lado, se observa que en las construcciones con duplicado puede agregarse
una frase correferente con el clitico, de forma que no importa de qué manera se expresen los
argumentos del verbo siempre que formen parte de su significado (Lambert, 2010: 10); por
otro, considerada la transitividad desde otro punto de vista, donde no se manifiesta
morfosintacticamente sino que se interpreta de forma pragmatica (Mejia 2010: 73), puede
observarse que, si no esta implicado o francamente manifiesto, el referente es plenamente
identificable por los hablantes. Sin embargo, obsérvense las oraciones siguientes:

37.
a) Hay que empezarle a batallar
b) jSe acaba la hora feliz! Si le corres todavia alcanzas tu 2x1
c) Tienes que trabajarle mas

d) Cuando vas caminando y ofreciendo, si ves que no, le caminas mas

En (37), encontrar la referencia si representa mayores dificultades. La primera de
ellas es que se trata de construcciones inergativas: hay un Gnico argumento que se reconoce
plenamente como agente y que satura la estructura argumental del verbo, por tanto, no puede
afiadirse ni implicarse otro argumento. Tampoco se trata necesariamente de la manifestacion

de una meta locativa, pues batallar, o trabajar no representan verbos de desplazamiento.
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Estos ejemplos parecen una variante de las construcciones con se, que tienen un valor
de interés que se dirige hacia el agente de la accion. Seria raro construir tales oraciones con
este mismo elemento, quiza por ello una alternativa sea la presencia de le. Su valor
corresponde a una caracteristica del predicado que lo hace particular, que denota una forma
especifica de realizar la accion, de ahi que parezca mas un morfema que se adjunta al verbo

y que tenga un caracter adverbial.

5.5 Significado partitivo

Ya sea que la referencialidad de las oraciones con le mexicano se identifique de alguna
manera y que se manifieste en patrones con o sin duplicacion, sigue muy presente la idea de
que, ademas, el clitico modifica el significado verbal:
38.

a) Aprenderse las tablas de multiplicar

b) Aprenderle a la carpinteria

En ambas oraciones estd presente el mismo verbo, pero puede notarse que el
significado de aprenderse algo es ligeramente distinto de aprenderle a algo. Puede verse
también que continta manifestandose una relacion entre las construcciones con se y con le.
Las frases con se denotan generalmente un beneficiario, mientras que, siguiendo el
razonamiento de que ambos cliticos pueden ser marcas de dativo, respectivamente, las
construcciones con le bien pueden codificar papeles tematicos (“sub roles”) paralelos a la

nocion de beneficiario. Aprenderse las tablas, del mismo modo que predicados como
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tomarse un café, o leerse una novela, significa que existe un participante que se beneficia
con la accion descrita. Se trata de un dativo de interés. Mientras que Aprenderle a la
carpinteria no refiere de forma clara el papel de beneficiario, sino que apela a la existencia
de una totalidad (abstracta) en la que el agente participa. De hecho, Saberle a la carpinteria
puede parafrasearse como Saber algo de. Aprenderse las tablas dificilmente podria tener una
alternancia como aprender algo de las tablas, se asume que el objeto experimentado ha sido
apropiado completamente.

Por otra parte, pareceria dificil que la carpinteria pueda fungir como participante
afectado, es un tema (inanimado) y, por la correferencia con el pronombre, no puede asumirse
como beneficiario. Entonces, del mismo modo que sucede con los dativos de interés, la
accion denotada se hace en beneficio del propio agente. La diferencia, entonces, entre las
construcciones con se y con le tiene que ver intimamente con una relacion parte-todo.

En unos casos se trata claramente de partitivos:
39.
a) Me tomé el té

b) Témale al te, ya esta frio

Al menos con verbos que significan eventos de alimentacion la diferencia entre se y
le en estas construcciones consiste en que se delimita la accion, describe un evento concluido.
Le, por su parte, puede ser considerado una especie de partitivo que solo enfoca una parte del
evento o del objeto: el objeto no es consumido en su totalidad. Esto claramente se puede
observar en los siguientes contrastes:

40.
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a) Se tomo el whisky, no dejo6 una gota

b) Le tomo el whisky al tipo de al lado

c) Le tomd al whisky, solo le dio un trago y se fue

d) ¢Ya le tomaste a tu café? (solo una porcién, una parte de)

e) ¢ Yate tomaste tu café? (concluido, accidn terminada u objeto consumido)

5.6 Cambio total de significado

Por ultimo, se refiere la funcion del clitico que produce un cambio muy acentuado en la
semantica de las piezas verbales en oraciones como las de (38):
41.

a) Y si entendieron las hojitas que les di, m&s o menos si le agarraron

b) Ya le saco a las inyecciones

c) Si crees que lo puedas desempefiar, pues le atoras

d) Los diestros nacionales, ademas de que "si le pueden al espafiol”, estan en plan de

lucha

Resulta claro que las frases anteriores sin el pronombre muestran un significado

distinto.

42,
a) Agarraron las hojas

b) Saco las inyecciones
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c) Atoras algo

d) Pueden con el espafiol

Sin embargo, al menos en los casos de sacarle a las inyecciones, agarrarle a las hojas
y poderle al espafiol puede intuirse de donde proviene el significado de las frases con le.
Sacarle a las inyecciones resulta equivalente a huir de, que denota un origen. Este altimo
significado, a su vez, se encuentra claramente presente en el de sacar: saca la comida del
refrigerador. Del mismo modo, puede tener su correspondiente oracion dativa como Sacale
la comida al refrigerador. De alguna forma el clitico sigue codificando una relacion espacial,
esta vez enfoca el origen.

Agarrarle a las hojas parece un caso similar a Aprenderle a la carpinteria: existe una
totalidad fuertemente implicada de la que solo se hace referencia a una parte, en este caso,
aquello que fue escrito en las hojas es lo que se destaca, como una parte de un todo que serian
las hojas.

Por su parte, Poderle al espariol es similar a aquellas construcciones donde un oblicuo
adquiere un estatus central por medio de un pronombre dativo, por ejemplo, en ¢Cuanto
ganas con la verdura?/ ;Cuanto le ganas a la verdura?; Apdrate con la lectura/ Apurale a
la lectura. En el caso de poderle a, es posible encontrar facilmente su correspondiente frase
sin dativo en Pueden con el espafiol.

El caso de atorarle si representa una frase un tanto compleja. Resulta complicado
establecer una relacion con frases donde aparezca el mismo verbo sin clitico, o alguna
similitud entre los significados respectivos de atorar y enfrentar. Cabe sefialar al respecto

que este tipo de construcciones no son tan frecuentes como pudiera pensarse y apuntan a que



84

se trata de frases ya hechas, con un alto grado de gramaticalizacion, por lo que no es facil
sefialar con precisién qué tipo de aporte seméantico representan. Aun asi, parecen estar en
concordancia con lo que hasta ahora se ha dicho, pues en el caso particular de atorarle, el
clitico puede seguir siendo considerado como marca de dativo que denota agentividad.

De este modo, se observa la forma en que muchas frases con usos particulares del
clitico le guardan una relacion muy estrecha con distintos valores que puede adoptar el dativo,
si se considera este desde una nocion méas amplia y abarcadora, distinta de lo que representa

unicamente su manifestacion formal como pronombre de objeto indirecto.
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6

CONCLUSIONES

A lo largo de este analisis se han tratado de incorporar los usos particulares del dativo que
tienen lugar en el habla mexicana. Para ello se han tomado las propuestas de intensificacion
y gramaticalizacion, ademas de un enfoque tipoldgico que trata la datividad como un
fendmeno translingliistico que presenta valores semanticos béasicos por medio de
determinadas manifestaciones formales. Dichas propuestas comparten la idea de que el
fendmeno forma parte de una escala gradual, no dicotdmica entre lo argumental y lo no
argumental. De acuerdo con ello, es pertinente cerrar el presente analisis con una
incorporacion de los casos mexicanos a la escala o continuum de la datividad. Cabe aclarar
que no se trata de reelaborar esta gradacion®® sino que se integran los casos encontrados, y
gue no se habian considerado, con base en una conceptualizacion mas abarcadora acerca del
fendmeno, es decir, se muestra de una extension de los valores tipicos del DAT. Solo de esa
forma es como puede lograrse una generalizacion que incluya todas las ocurrencias, lo cual
debe considerarse una via mas acorde con los datos, pues de otro modo se corre el riesgo de
incurrir en atomizaciones que conducen a considerar los usos de le mexicano como un
fendmeno aparte o distinto del dativo.

Para tales efectos, en primer lugar, se tomo en cuenta las consideraciones de Lambert
acerca de los rasgos generales que definen a los dativos en las lenguas y posteriormente, los

usos mexicanos como una extension de dichos rasgos, que basicamente se organizan en torno

18 Al respecto véase el andlisis de Company (2006:483)
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a las funciones semanticas de receptor y afectacion. La figura 1 resume de forma esquematica

los rasgos sintactico-semanticos en torno a los que pueden organizarse los usos del dativo

mexicano.

Dativo ——

Figura 1. Esquema de datividad en espafiol mexicano

Z participantes <|

Transitives -

+Argumental 3 participantes

Intransitives - s

 -Animado (Partitivo)

[ +animado (Receptar)

Pslcaldgicos { +Animado [Experimentante]

+Animadao [Beneficiario, Afectado, Poseadar)

Movimiento - -Animado (Locativo, Origen, Meta)
ol — - ) _

Eticos . -+ Referencial (Hablante)
De interées

-Argumental — Intransitivas

y transitivos _ Imperativas

Construcciones | o o ope | Intensificacién | jnterjecciones
can .'el!sml 7 (oyente) Bases no

_ duplicacidn) verbales

* El valor -Referencial significa que la referencia gramatical es dificil de reconocer, ya que se trata de

construcciones sin FP correferentes, pero en todos los casos el clitico tiene un alto valor pragmatico que

involucra al oyente, es decir, la referencia se interpreta de forma pragmatica.

Esta figura presenta de forma gréfica la discusion acerca del dativo, al mismo tiempo

que muestra la complejidad del fenémeno.

Puede verse también que, de forma inversa a como se ha procedido en los anélisis

tradicionales del espafiol, la categoria de la que se parte es la del DAT, no la del o1, pues este

ultimo solo es su manifestacion formal. Por otra parte, también se muestra que el estatus +/-

argumental del dativo se define por una serie compleja de rasgos semanticos expresados por

medio de los pronombres de objeto indirecto. Por tal motivo debe considerarse una nocion
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particular de transitividad implicada en el estatus argumental del dativo, pues las
construcciones transitivas pueden depender tanto de representaciones estrictamente formales,
como la duplicacion del clitico con Fps, como de factores pragmaticos donde los participantes
se recuperan del contexto.

Lo anterior tiene dos consecuencias importantes en la clasificacion de los dativos en
el espafiol mexicano. Por un lado, independientemente del rasgo de animacidad,
generalmente utilizado como criterio para definir al dativo, las construcciones intransitivas
con verbos de movimiento, como Le caminamos al metro, donde la Fp que duplica al clitico
funge como argumento locativo pueden considerarse como un subtipo de DAT argumental.
Asimismo, las oraciones que denotan una relacion parte-todo, como Si le agarraron a lo que
les dije, Le aprendi a la carpinteria o Tomale al refresco también son subtipos de dativos
argumentales, aungue no refieran entidades animadas.

Por otra parte, el hecho de que en muchas construcciones aparentemente sin referente
la entidad pronominalizada pueda recuperarse del contexto permite incorporar este tipo de
frases como instancias del dativo, de modo que ante la presencia de estas oraciones la
clasificacion corresponde a esquemas oracionales donde el argumento se encuentra
fuertemente implicado, de forma similar a las oraciones con verbos de objeto cognado, como
comer o escribir.

Independientemente de la cualidad argumental de los verbos es constante la presencia
del clitico con verbos en imperativo. En este sentido, se observa que el aporte es en buena
medida semantico, lo que es posible, junto con el hecho de que el dativo deje de referir
entidades tipicamente animadas, gracias a un proceso diacronico de perdida de referencia.

Dicho aporte semantico obedece al mismo proceso y no es exclusivo de este tipo de



88

oraciones. Como se ha mostrado, existe una fuerte correlacion entre los patrones sintacticos
donde aparece el clitico y el grado de aporte semantico, que puede dividirse en dos tipos: un
matiz en el significado del verbo al que se adjunta o un cambio evidente.

La primera correlacion tiene que ver con las frases donde existe duplicacion del
clitico. Como ya se ha dicho, pueden incorporarse a esquemas intransitivos de datividad y se
trata tipicamente de verbos de movimiento con un argumento locativo: Vuélale al Maraton
de la Ciudad de México. Pero el aporte semantico también debe buscarse en las caracteristicas
de los verbos intransitivos, lo que resulta en una distincién seméantica bésica: inergativos e
inacusativos. En ambos casos las Fps denotan metas locativas, no obstante, para los segundos
se observa un marcado aumento de agentividad de las construcciones con le, que puede
ejemplificarse mediante el contraste Cayeron del segundo piso vs Le caemos a la fiesta. Por
otra parte, dentro de los esquemas con duplicacion también se encuentran los usos partitivos
de tipo saberle a, entenderle a, comerle a.

Las caracteristicas compartidas de las funciones en estos dos esquemas oracionales
tienen que ver con la presencia de frases prepositivas correferentes que denotan entidades
inanimadas, en el primer caso, locativos, y en el segundo una nocién de totalidad en una
relacion parte-todo. Al mismo tiempo puede observarse una generalizacion obvia, pero
importante: la presencia de Fps correferentes aumenta el estatus argumental de las oraciones
en términos sintacticos, lo que ocasiona que se comporten como tipicos esquemas transitivos
0 bitransitivos segun sea el caso, lo cual es consistente con los rasgos sintacticos del dativo
que lo hacen una operacion que permite introducir argumentos.

En cuanto al segundo esquema sintactico, la ausencia de una FP como duplicado

implica una relacion inversa, pues tiene que ver con una disminucion del contenido
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argumental de las oraciones debido a que el referente correspondiente al clitico puede ser
ambiguo o nulo. Sin embargo, es posible notar que cuando la referencia es dificil de
establecer y, como consecuencia, el estatus de estas oraciones es menos argumental, el rango
de papeles tematicos aumenta como posibles referencias de un solo pronombre. Es decir, su
cualidad menos argumental puede manifestarse tanto en forma de dativos de interés y éticos,
como de elementos intensificadores, exhortativos o atenuadores, asimismo se presentan
como imperativos, interjecciones y adjuntos a bases no verbales. Todos estos elementos
tienen un alto valor pragmatico, lo cual también es consistente con la propuesta de
gramaticalizacion que se ha referido y que se resume al observar un aumento de los valores
pragmaticos en detrimento de las funciones gramaticales.

Por altimo, y de acuerdo con lo anterior, resta colocar los datos que ilustran el
comportamiento de le mexicano dentro de la escala de datividad referida en capitulos
anteriores.

Cuadro 6.1. Incorporacion de casos en la escala argumental del dativo.
+Argumental -Argumental

TRANSFERENCIA, PSICOLOGICOS, TRANSITIVOS TRANSITIVOS E INTRANSITIVOS
MOVIMIENTO

Le dio dos cartas a su vecino Le tejié un suéter Se comid toda la carne (interés)
(receptor) (beneficiario) Se me murié mi gato (ético)
Le teme a la oscuridad Le robaron el auto Correle a ver a tu abuela
(experimentante) (poseedor/afectado) (intensificador)
Le fueron con el chisme (meta) Le mordiste al pastel Pdasele al consultorio (exhortativo)
Le salen ronchas (origen) (partitivo) Comprame un helado, andale
Le corrimos a la iglesia (locativo) (atenuacion)

Andale (interjeccion)

Epale (interjeccidn/ no verbal)
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Como se observa en el cuadro, algunos usos muestran un valor mas argumental que
otro, pero es posible ubicarlos dentro de los rasgos del DAT. No obstante, es necesaria una
ultima precision. Dentro de los dativos con alto valor pragmaético puede verse la cercania que
existe entre los dativos éticos y los valores intensivos, exhortativos y atenuadores. Es posible
agruparlos juntos pues el mismo elemento incorpora participantes pragmaticos, con la
diferencia de que mientras los dativos éticos incorporan al hablante, los demés incorporan al
oyente. La distincion se encuentra en una caracteristica basica: los dativos éticos siempre son
pronombres de primera persona. Mientras que los otros dativos siempre tienen la marca de
le invariable, debido a que el pronombre més neutral para codificar significados es el clitico

dativo de tercera persona.
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