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INTRODUCCION

Actualmente se han implementado en México paliticas neoliberales, cuya practica
principal consiste en abrir las puertas a las inversiones del capital extranjero en
casi todas las ramas de la economia del pais De manera similar, durante el
periodo porfirista, la politica liberal de ese régimen consistid en otorgar amplias
facilidades al capital extranjero para invertir en el pais. Evidentemente, este hecho
fue uno de los mas importantes factores que impulso el acelerado crecimiento de
la economia en esos anos, precisamente en las actividades economicas que

fueron hegemonizadas por dicho capital.

El dominio del actual proyecto neoliberal en Mexico, ha traido consigo la
revalorizaciéon del estudio del llamado pericdo porfirista. En este sentido,
consideramos que la reconstruccion histérica ‘de las contradicciones de la
estructura agraria de ése periodo es un tema de mucha actualidad en nuestro

pais.

La puesta en practica del proyecto liberal durante el periodo porfirista y el
reciente proyecto neoliberal; .no ha creado las condiciones para que el pais se
transforme en una economia industrializada, por el contrario, hoy dia, la economia
mexicana forma parte de los paises del llamado tercer mundo, economias
atrasadas, subdesarrolladas, en proceso de desarrollo etc. Es decir, México es un
pais con una estructura econémica compleja en la que coexisten sectores
modernos del capital monopdlico, en la industria, la agricultura, el comercio, la
banca, etc. y sectores atrasados, en diversas actividades de la economia, como la
pequena industria, la manufactura, el comercio y princib'almente en la agricultura.
Dicho de manera sencilla, en la actual economia mexicana, la modernidad y el

atraso econdmico forman parte de lz totalidad de la contradictoria estructura

economica del pais.



Asi mismo, el atraso econdémico del pais, entendido en términos generales
como un débil desarrollo industrial, scbre todo si lo comparamos con el nivel de
desarrollo industrial de los paises del primer mundo, tiene tambien su expreéién
en aspectos politicos y sociales, destacandose en este ultimo aspecto la pobreza
que afecta a un alto porcentaje de la poblacion. el alto nivel de desemplec,
problema en falta de vivienda. reducido nivel de escolaridad, etc. que como ya se
menciond tiene su origen en el deébil desarrollo industrial del pais y en los
reducidos niveles salariales que estan directamente relacionados con las

caracteristicas de la industrializacion de la economia mexicana.

La motivacién principal para realizar esta investigacion es la de cuestionar la
tesis neoliberal de que las inversiones del capital extranjero constituyen el medio
para transformar al pais en una economia desarrollada, industrializada, para lo
cual retomamos la experiencia historica de la politica liberal en el agro mexicano
en el periodo porfirista, en el que se dio un crecimiento economico de los cultivos
de exportacion, pero al mismo tiempo se propicio un profundo atraso en el agro,
debido a que se conservaren las vigjas formas de produccion no capitalistas en
ese sector. En este contexto la presente investigacion se orienta a identificar las
causas que generaron €l crecimiento y el atraso economico en el sector agrario

del pais.

El objetivo principal para realizar esta investigacion es el de identificar las
causas que limitaron el surgimiento del capitalismo en el agro mexicano durante
el periodo porfirista, lo cual generd el crecimiento y atraso economico en ia
agricultura durante esos anos. Este objetivo esta directamente vinculado a dos
hechos: primero, el capital extranjero creo las condiciones para que la agricultura
de cultivos de exportacion, como el henequén, el caucho y el café, etc. tuviera un

acelerado crecimiento econdmico, al mismo tiempo que se generaba una caida en

fa produccidon—de-atimentos cara e ccneumo interno, maiz y frijol: y segundo, la

crisis economica de 1907 eagudizd les contradicciones de la estructura econdémica



del pais, y de manera particular en ta agricultura, ello se transformd en una de las
causas que dieron origen al movimiento revolucionario iniciado en 13810, el cual

fue un movimiento que estuvo fundamentalmente vinculado a la cuestion agraria.

La investigacion esta constituica de cuatro capitulos: en el primero, La
Estructura Econdmica de Meéxico de 1854 a 1876, analizamos el proceso
revolucionario de 1854 a 1867. en su aspecto fundam.ental, la cuestion agraria.
En el periodo de 1867 a 1876. se pone énfasis en las diferencias entre las fuerzas
liberales de los grupos lerdistas y porfiristas, asi como en las causas que dieron el
triunfo a esta udltima. En sintesis en este capitulo se analizan los limites al

surgimiento del capitalismo en la agricultura durante esos anos.

En el segundo capitulo: Contradicciones de la Estructura Economica de
México, 1876 - 1911, realizamos un analisis del caracter heterogéneo de la
estructura econdémica de esos afos, es decir, las caracteristicas del crecimiento
economico como parte de la totalidad de la estructura economica, destacando el
hecho de que el crecimiento econémico se generd principalmente a traves de las
inversiones del capital extranjero en sectores que estuvieron directamente
vinculados al mercado exportador, mineria, la construccion de vias ferreas, etc, en
tanto que el atraso econdmico domind en los sectores orientados al mercado
interno, industria y manufactura principalmente. Asi mismo, ponemos énfasis en la
situacion de que el crecimiento econdmico no genero un desarrollo econémico, en
el sentido de un desarrollo capitalista, expresado en un proceso de

industrializacion.

El tercer capitulo: Crecimiento y Atraso Econdmico en la Agricultura,
constituye la unidad mas importante de la investigacion; aqui tratamos los factores
que dieron origen al incremento de Iz produccion de los cultivos que estuvieron
- ~destinados al mercado exportador, henequén, caucho, café, y de los cultivos

destinados a la industria del mercado interno, azucar y algodon, y el atraso en los

‘s



cultivos orientados al mercado interno: maiz y frijol principalmente, lo cual se
expreso en la caida de la produccién de estos cultivos. Asi mismo, destacamos el
hecho de que los limites para el surgimiento de una agricultura capitalista se
debieron a que en el pais no se realizd una revolucion agraria capaz de destruir

las viejas formas de trabajo precapitalistas, representadas por el pedn acasillado.

El cuarto capitulo. La Crisis Economica de 1907: Como Expresion de las
Contradicciones de la Estructura Econdmica del Pais, estudiamos la crisis como
producto de las contradicciones internas de la estructura econémica del pais y su
integracion a la crisis mundial, principalmente de la economia estadounidense.
Por ello, ponemos énfasis en que las contradicciones fueron producto tanto del
crecimiento, como de! atraso economico que domind durante los anos del
porfiriato, la cual se expresot en la Questién agraria en una sobreproduccion de
cultivos orientados al mercado de exportacién y en una falta de produccion de
alimentos basicos para el mercado interno. A su vez, analizamos el hecho de que
la crisis economica agudizo las contradicciones internas entre las fuerzas sociales
favorecidas por el régimen porfirista, como los grandes terratenientes y las
fuerzas sociales opuestas a dicho régimen, como las fuerzas sociales aglutinadas
en el proyecto de Madero, los sectores de la clase obrera integradas en el
magonismo, las fuerzas villistas y zapatistas aspecto que se manifestd en el

proceso revolucionario iniciado en 1310 que puso fin al gobierno de Diaz.

La hipdtesis principal de este trabajo es la de que durante el periodo porfirista
en México no se genero una revolucidon agraria como la que se realizd en los
paises industrializados, ni tampoco se llevd a cabo una revolucidon industrial,
consecuentemente la ausencia de estas revoluciones crearon una estructura
econémica compleja en la que han coexistido las formas de produccidn
capitalistas con las viejas formas de produccion de tipo precapitalistas. De

manera particular en la agricuitura en la que-en los afos del porfiriato dominaron

" las formas de trabajo no asalariadas, las del pedn acasillado, tanto en la



agricultura con cultivos destinados al mercado exportador, como en la agricultura
para el mercado interno. El empleo de mano de obra bajo formas de trabajo no
asalariadas, contribuyd a generar las condiciones de atraso econc’;mico, no soélo
en la agricultura, sino en la totalidad de la estructura economica del pais, pues
ello obstaculizo el desarrollo del capitalismo, debido a que al limitar la
proletarizacion de la fuerza de trabajo se obstaculizd la expansion del mercado
interno, lo que a su vez se expresd en un débil crecimiento de la actividad
industrial y en la afirmacion del sector primario, mineria, petroleo y agricultura de
exportacion. En este sentido. el mercado exportador se afirmé como el sector

fundamental del crecimiento econdmico durante los anos del porfiriato.

En relacién a la metodologia, como primer punto definimos las categorias que
son utilizadas en nuestra investigacidn, tales como crecimiento econdémico,
desarrollo econdmico, atraso econdmico, atraso econdmico en la agricultura,

revolucion agraria y revolucion industrial.

En términos generales interpretamos el crecimiento economico como el
incremento cuantitativo de la produccion, de uno o varios sectores de la
produccion, ¢ de determinados productos de un sector econémico, o cual es
medido a través de las estadisticas oficiales. El crecimiento econdmico es
diferente al desarrollo econdmico, pues éste implica un crecimiento homogéneo
de los diversos sectores de la produccion y en términos sociales, un incremento
real de los niveles salariales que tiende a incrementar el mercado interno y a
superar las condiciones de vida de la clase trabajadora. Asi mismo, el desarrollo
econdmico implica el dominio de las relaciones de trabajo asalariadas propias del

capitalismo industrializado.

Una de las categorias mas polémicas que se utilizan en este trabagjo, es la del

-atraso—econdmico—E! - arélicis todrice  metcdologico del atraso que realiza

Coatsworth se basa practicamente en el analisis de la historia econdmica



comparativa. el autor establece comparaciones macroeconomicas de dos
variables, el PIB y el ingreso per capita de la economia mexicana y de la
economi'a estadounidense, identificando cuantitativamente las grandes
diferencias que histéricamente se generaron entre estas dos economias,
resultado de que la econcmia mexicana se subdesarrolic y el pais del norte se

industrializo (1)

Reconocemos la gran importancia que tienen los trabajos de Coastworth,
sobre todo por que el autor ubica los origenes del atraso de la economia
mexicana en el periodo colonial, aspecto que compartimos. Sin embargo,
rechazamos la propuesta metoldgica de este autor referente a utilizar las
categorias del analisis del capitalismo contemporaneo, el PIB, ingreso per capita,
tasas de inversion de capital, etc., para el analisis histérico de la economia del
periodo colonial, suponemos que el autor no reccnoce que el capitalismo
contemporaneo se diferencia de las sociedades que le precedieron por el dominio
que ejerce la industrializacion en la fase actual del capitalismo y precisamente,
aun a fines del periodo colonial, la sociedad mexicana era una sociedad que

estaba lejos de industrializarse.

Autores como A. Gerschenkon definen el atraso econémico en terminos de
industrializacién, una economia atrasada presenta niveles de industrializacién
inferiores a las economias industrializadas (2). Por su parte, para W. Kula el
atraso economico constituye un preceso histérico que expresa la coexistencia de
formas de produccion precapitalistas y capitalistas, resultado de la acumulacion
originaria inconclusa que se ha dado en las economias de menor
industrializacion. A manera de ejemplo, el autor sefala que en Polonia durante los
anos de 1815 a 1864, en ese pais junto a una plantacion de remolacha azucarera,

el campesino trabajaba el campo con un buey y un arado primitivo: la arcaica

- fabricacion de telas coexistia con una industria moderna, circulaban trenes, sobre

buenas vias férreas mientras que a su lado, el campesino avanzaba lentamente




con su carreta primitiva. (3). Es decir, una economia desequilibrada, con un
moderno sector capitalista, coexistiendo con un sector tradicional atrasado, como
la economia que histéricamente existio en México durante el periodo que
analizamos, 1876 - 1911.

En esta investigacion nos;sustentamos en las tesis de A. Gerschenkron y de
Kula, pero a la vez, buscamos cuantificar el atraso economico, a través de los
datos estadisticos obtenidos, tanto de las fuentes primarias, como de las fuentes

secundarias.

En este trabajo entendemos el atraso econdmico en la agricuitura como el
dominio de las formas de produccion precapitalistas, expresadas en forma de
trabajo no asalariado, lo que hace necesario la utilizacion de abundante mano de
obra para sustituir la escasa tecnificacion del agro, ya que los instrumentos de
trabajo incorporados al agro estan en oposicién a los utilizados en una agricultura
de tipo capitalista. Algunos autores utilizan la categoria de agricultura tradicional
para referirse al atraso de la agricultura, pero en todo caso, se hace referencia a
una agricultura que es opuesta a la moderna agricultura capitalista, en la que
dominan formas de trabajo asalariado y ademas integran ia ciencia y la tecnologia

al proceso productivo.

En relacion a las causas del atraso economico. como ya hemos mencionado
en México durante los afos del porfiriato no se generd una revolucion en la
agricultura capaz de incrementar la productividad en ese sector, como sucedid
por ejemplo en Inglaterra, en donde en la segunda mitad del siglo XVIl los
rendimientos de trigo aumentaron a un ritmo cerca de tres veces superior con
respecto al siglo XVI, ello como resultado de los cercamientos y de la
modificacion en las formas de trabajo y de técnicas mas avanzadas en la

produccion, lo cual trajo consigo el incremento en la-disponibilidad de alimentos




con lo que se estimuld el aumento de la produccion, a la que contribuyeron

también los avances en la medicina sobre todo del siglo XVIl al siglo XIX (4).

La revolucion en la agricultura tiene como objetivo generar un excedente
econdémico en la produccién de materias primas, ya sea gque s2 consuman
internamente o que se exporten para obtener divisas y ademas un excedente de
alimentos principalmente para el consumo interno. De la misma manera, dicho
excedente econdémico debe de generarse a través de formas de produccion
capitalistas, lo que hace necesario el dominio de formas de trabajo asalariadas en
la agricultura, que surgen con la liberacion de la fuerza de trabajo. A su vez, el
trabajo asalariado genera una renta agraria que puede ser destinada para seguir
modernizando el agro e incluso trasladar parte de dicha renta a la produccion
manufacturera e industrial. En relacion a esto ultimo P. Bairoch szfiala que a
diferencia de la ganancia, la renta agraria no volvera con mayor frecuencia a la
tierra. El propietario vive en la ciudad, emplea parte de la renta en bienes de
consumo o en bienes de produccidn para la industria, como sucedio en Francia a
fines del siglo XIX (5).

Retomando |z idea de la renta agraria, entendemos ésta como una ganancia
que se denera en la agricultura, la cual puede ser de dos tipos: precpitalista y
capitalista. en el primer caso, identificamos al propietario de la tierra como una
clase oligarquica, ya que obtiene dicha renta a través de formas de trabajo no
asalariadas, como el pedn acasillado que existi6 en México en el periodo gue
estudiamos y, ademas tiene como tendencia consumir improductivamente dicha
renta, atesorandold-con mayores extensiones de tierra, consumo suntuario, etc.
En el sundo caso. en la renta capitalista, identificamos al propietario de la tierra
como una burgesia agraria, debido a que fundamentalmente obtiens dicha renta
imponiendo formas de trabajo asalariadas y ademas es factible que utilice dicha

T rentaren lo modornizecion de la agriedltura; con maquinaria, sistemas de riego,

etc., e incluso tiende a trasladar parte de los beneficios de esta renta a otras




actividades econdmicas, com la manufactura, la industria, etc., este tipo de
burgesia existio en México en la region norte y un ejemplo de ello fue la familia

Madero.

Ctra de las causas del atrasc econdmico sc refiere a que en Méxicc tampoco
existid una revolucion industrial (6), entendida esta como la introduccion de la
ciencia y la tecnologia al proceso productivo, con su expresion mas concreta en la
maquinaria, que ya no es accionada por la energia del operador sino por un
energético accesorio a la maquinaria: vapor, carbdn, derivados del petréleo,
electricidad, etc. , con lo cual surgio la moderna fabrica, que vino a sustituir al
viejo taller manufacturero que era operado con maquinas manuales impulsadas
por la energia del trabajador. Por ello, la produccion industrial presupone el
dominio de la maquinaria sobre el trabajo., para lo cual es necesario que el
capitalista cuente con una abundante fuerza de trabajo que previamente ha sido
liberada de la agricultura, pues en definitiva la produccion industrial privilegia el

trabajo asalariado sobre cualquier otra forma de trabajo.

En esta investigacion analizamos la crisis de la sociedad porfirista, para ello,
nos apoyamos en la idea de Ruggiero Romano de que la crisis supone: “Un
periodo largo durante el cual una determinada estructura se erosiona, se hace
pedazos, se derrumba, y otra (o, al menos, las condiciones para esta nueva)
ocupa su lugar’(7). Esta aspecto fue similar al que sucedid con el régimen
porfirista, ya que la crisis econdmica de 1907 se unio a una crisis politica y social
que se expresd en el movimiento armado de 1910 que puso fin a dicho régimen y
que a su vez cred las condiciones para el surgimiento de la nueva estructura

posrevolucionaria.

Retomando la cuestion metodoldgica, consideramos que la propuesta
metodoldgica que mas relacion tiene con nuestra investigacion es la que practica

el investigador polaco W. Kula, tomando como referencia principalmente las



investigaciones que este realiza en el analisis del atrazo economico de la
sociedad polaca de los siglos XVI al XVill y principalmente del siglo XIX (8). En
estos analisis el autor destaca diferente aspectos: en primer lugar, las causas que
impidieron la revolucion agraria en Polonia durante los siglos XVI al XVIil; en
segunao lugar los factores que impidieron €l surgimiento de la revolucion
industrial en ese péis durante el siglo XIX. Analizando el atraso economico de la
sociedad polaca durante ese amplio périodo en el contexto externo, la ifluencia
que tuvo en esa sociedad el desarrollo del capitalismo mercantil europeo y
principalmente el dominio que ejercid Prusia en la economia polaca durante el
siglo XIX.

En este trabajo estudiamaos el crecimiento y atraso econdmico en el agro
mexicano durante el periodo porfirista, como producto de las transformaciones
internas de la estructura econdmica del pais en esos anos y su relacion con el
exterior, es decir, la integracion de la economia mexicana con la eccnomia
mundial principalmente con las economias monopolicas de Inglaterra, Estados
Unidos, Francia y Alemania. Las categorias de nuestra investigacion tales como
acumulacion originaria, acumulacion del capital, formas de trabajo y de
produccion, etc., son categorias que corresponden al analisis marxista, pero
también al analisis de la historia practicada por W. Kula y Pierre Vilar. En este
trabajo identificamaos el atraso econdmico como un proceso historico. que si bien
se inicid a partir del periodo colonial, tiene amplios cambios en el porfiriato, de tal
manera gue intentamos identificar las causas del crecimiento y atrasc economico
en el agro mexicano durante el periodo de 1876 a 1911 en la carencia de la

revolucion agraria e industrial de ese periodo.

La comprobacién de la hipdtesis de nuestro trabajo esta directamente definida
por la metodologia que se va a utilizar. De manera practica partimos de o

general, es decir dei- anaksis de la estructura-econdmice del pericdn, para

ubicarnos en el aspecto concreto de nuestra investigacion, el sector agricola. De

10




esta manera al analizar la informacion disponible de fuentes primarias y
secundarias a través del analisis comparativo, se comprobara, tanto el
crecimiento como el atraso, en la agricultura del periodo. Ello permitira obtener

conclusiones acerca de la veracidad de la hipotesis planteada.
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ESTRUCTURA ECONOMICA DE MEXICO, 1854 - 1876.

1.1 Estructura Econémica y los Origenes del Atraso.

En los dltimos 20 anos e! analisis del atraso econdm co en Mexico y América
Latina ha despertado gran interes en los estudiosos Je las ciencias sociaies,
como ejemplo de ello tenemos los trabajos de H Coatsworth, Alexander
Gerschenkron, Paul Bairoch, Stanley y Barbara Stein, e:c. Asi por ejemplo, en el
trabajo de la Herencia Colonial de América Lztina, los historiadores
norteamericanos Stanley y Barbara Stein mencionan que tomando en cuenta que,
tanto los Estados Unidos, como los paises latinoamericzros, tuvieron un pasado
colonial y que, pese a ello, los Estados Unidos se han transformado en la primera
potencia industrial a nivel mundial, en tanto que los pz 3ss latinoamericanos son
economias atrasadas, débilmente industrializadas, se zsduce que los drigenes
del atraso economico en estos paises se inicid e~ el propio proceso de
colonizacion realizado Apor Espana y Portugal, quiznes transfirieron a las
economias latinoamericanas una herencia que freno el dssarrollo del capitalismo
durante la colonia y en las décadas posteriores a la ndependencia de dichos

paises. (1).

De manera similar, Coatsworth identifica los origerzs del atraso en México

durante el periodo colonial:

Hubo dos obstaculos principales al desarrol'c econdmico en el
México colonial que, en conjunto, explican casi tcda la diferencia de
productividad entre las economias mexicana y =sstadounidense en
1800: transportes inadecuados y wuna ineficente organizacion
economica, o sea, geografia y “feudalismo (2).

En relacion a los origenes economicos del atraso, Mzrx encontré que la forma
de conquista y colonizacion es la que va a definir las condiciones de .atraso de un -

pais. En este sentido menciona que toda conquista s.pone tres posibilidades:



primero, el pueblo conquistador somete al pueblo conquistado a su propio modo
de produccion; segundo, deja subsistir el antiguo modo de produccion y se
satisface con un tributo; tercero, o bien surge una accicn reciproca de la que nace
una forma nueva, una sintesis del modo de produccion del pueblo conquistador y

del pueblo conquistado. (3).

Ahora bien, en el caso particular de México resulta evidente que la forma de
conquista y colonizacion fue similar al tercer caso gue menciona Marx, ello
significo la sintesis de una economia en la que coexistieron las formas de
produccion del pueblo colonizador, la mineria, ganaceria, el comercio, etc. , con
las formas de produccidon del pueblo conguistado, principalmente la agricultura
con formas de trabajo comunal. que transfirid un tributo a los colonizadores en
forma de especie o de trabajo. Esta forma de colonizac on constituyd sin duda los

origenes historicos del atraso econdmico en México.

La guerra de independencia concluida en 1821 no logro destruir los vestigios
coloniales, por ello, durante el periodo de 1821 a 1854 el pais vivid una profunda
crisis economica, generada principalmente por la caidz de la produccion minera,
principal actividad econdémica durante la colonia. En esos afos, el pais se vio
sometido a continuos conflictos politicos protagonizados por las fuerzas sociales
que se disputaban el poder, conservadores vy liberales; los primeros
representados por los latifundistas eclesiasticos y los militares enriquecicos a
través del gobierno durante las diversas revueltas militares, y los segundos
representado por las fuerzas liberales que constituizn el germen de un débil
capitalismo. En estas condiciones el pais no oudo _resistir la invasion
estadounidense de 1846 & 1848 que concluydo con la pérdida de
aproximadamente la mitad del territorio. Estos hechos agudizaron las
contradicciones entre las viejas fuerzas conservadorzs y las emergentes fuerzas

liberales, lo que dio-origen-a-la-guerra-civil-de-1854 3 257, -



1.2 La Estructura Econémica de México y la Guerra de Reforma,
1854 - 1867.

La Estructura economica de México al inicio de la Guerra de Reforma mostraba
las caracteristicas de un pais atrasado, es decir, una sociedad en la que
predominaban las actividades econdmicas heredadas de la colonia, la mineria, la
agricultura, la ganaderia, etc. México habia sido una importante productora de
plata durante el periodo colonial, pero la Guerra de Independencia provocé la
caida de la produccién minera. De 1821 a 1854 la revitalizacion de la produccion
minera era dificil por la escacez de capitales y por la inestabilidad que se vivié en
ese periodo. Los empresarios mineros, en su mayor parte europeos vy
estadounidenses, se concentraron en la explotacion de plata; el cobre. hierro, y

otros metales industriales eran poco explotados.

Al inicio de la segunda mitad del siglo XIX, la procuccion manufacturera era
débil, concentrandose principalmente en la industria tex:il, en la que existian unas
50 fabricas en todo el pais. Otros productos manufzctureros eran el azucar,
bebidas alcohdlicas, jabdn, vidrio, papel y cuerda. (4). Mexico basaba su modesto
comercio exterior en la exportacion de productos primarios 0 semimanufacturados
como plata, pieles y cueros, ixtle, cuerdas, médefas, café, etc. En el afno de 1856,
el valor de las exportaciones fue de 44 millones de pesos. El oro y la plata
representaban cerca del 80 % del valor de las exportaciones | y los articulos de
importacion mas importantes eran el algoddn en bruto, articulos de algodén,
comestibles y articulos de hierro y otros metales. México efectuaba casi todo su
comercio exterior con Europa, principaimente Inglaterra y Francia y con los
Estados Unidos (5).

En el ano de 1856 la poblacion de!l pais era de 8.287,413 y de ellos
aproximadamente el 80 % vivia en el campo. (6). Ello prueba que la actividad

econdmica fundamental era la agricultura, en la que predominaban las formas de




produccion tradicionales, principalmente en las comunidades indigenas. Asi
mismo, la hacienda de este periodo destinaba su produccion al mercado local, es

decir, satisfacia el mercado de una reducida poblacion urbana. (7).

En relecion al transporte, durante los arios de 'a Reforma no existio un
sistema de transporte ferroviario. El envio de mercancias se realizaba en recuas
de mulas o carromatos; los caminos eran 'ma'los‘ y el transporte lento y costoso,
por lo que el transporte de carga tenia precios muy altos que resultaban
prohibitivos. Las regiones mismas estaban divididas en innumerables
microeconomias, cada una de ellas tan autosuficiente como se podia, a causa de

las enormes dificultades para intercambiar mercancias con otras zonas. (8).

La actividad comercial era obstaculizada por la ex:stencia de las alcabalas.
Los productores y comerciantes pagaban derechos en ias aduanas internas que
en algunas ocasiones llegaban a superar el 10%, también pagaban alcabalas al
vender sus mercancias. Las alcabalas eran exigibles cuando se remitia a alguna
mercancia no solo al entrar a un Estado. sino tambien cuando pasaba de un
Distrito a otro, dentro de! mismo Estado. Ademas los municipios también cobraban
impuestos sobre las ventas. Siendo una fuente de ingresos importante para los
estados, las alcabalas continuaron en vigor durante toda la época de la Reforma,

a pesar del Articulo 214 de la Constitucion Mexicana de 1857 gque las prohibia.

Un ejemplo de que las alcabalas constituian una impdrtante fuente de
ingresos para los Estados, es el de la pequena ciudad de Cordoba. En una
muestra que comprende informacion de los ingresos y egresos de la aduana de
esa ciudad para el periodo del més de diciembre de 1862 a julio de 1863, los
rubros de impuestos al azucar, la panela, el tabaco, carnes y café significaron el
16.3, el 24.2, el 26 4, ef 27, el 24 3, el 28, el 32 y el 121 % del total de ingresos
durante cada uno de los 8 meses considerados. (9). A su vez, el tipo.de productos

que circulaban en la aduana de esta ciudad nos indica las caracteristicas del




atraso econdmico que existia en esta region, pues dichos articulos no incluyen

productos textiles, calzado, productos manufacturados de vidrio papel, etc.

El aspecto social del atraso econdmico se expresa en la forma en la que se
estratificaba la sociedad mexicana de ese periodo, segun T.G Powell, al inicio de
|é Guerra de Reforma la estratificacion social existia o se daba a través de los
grupos étnicos. Un 13 % de la poblacion tlanca constituia la capa alta, formada
por hacendados, propietarios urbanos, alto clero, comerciantes, la élite militar,
etc. Un grupo de mestizos de aproximadamente el 35% ocupaban una posicion
intermedia en la sociedad, constituidos pcr pequenos comerciantes, artesanos,
agricultores en pequeno, maestros de escusla, caporales de hacienda, arrieros,
etc. Los indigenas constituian el grupo mas numeroso de la poblacion formado
principalmente por campesinos comunales, peones, sirvientes domesticos vy

vendedores ambulantes. (10).

Antes de la Reforma la Iglesia era el sactor social que sustentaba la mayor
riqueza del pais y ademas tenia ingrescs superiores a los del gobierno. Las
estimaciones del ingreso anual de la iglesia varian, pero era cuando menos de 23
millones de pesos, si no es que llegaba a una cifra tan alta como de 100 millones
de pesos. Gran parte de este dinero procedia de rentas y pago de intereses,
porque la iglesia poseia bienes inmuebies con un valor superior a los 200
millones de pesos; por otra parte, la iglesia seguia siendo en la década de 1850 a
1860 la mayor latifundista y la organizacion bancaria mas importante del pais
(11). E! sector eclesiastico, asi como ¢l de los militares, que se habian
enriquecido en los diferentes golpes de Estado, representaban los principales

sectores aglutinados en las fuerzas sociales conservadoras.
En lo referente a la Guerra de Reforma. resulta claro que las causas

materiales- y- politicas que—dieron -ofigen-a eoste ~onflicto fuernn nropiciadas en

gran medida por las condiciones del atrasc economico que se vivia en el pais y la
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propia debilidad del Estado. Los liberales, que llegaron al poder en 1855,
buscaban superar el atraso econdmico, asi como dar al pais la productividad y la
estabilidad de su vecino del node, Estados Unidos: temian que, sin una medida
de crecimiento economico y de estabilidad politica, peligraba la existencia misma
de México como nacion independiente. Su prcgrama contemplaba 1a sustitucion
de lo que consideraban pilares inestables del viejo orden es decir, la iglesia, el

ejército, los caciques regionales, los pueblos comunales. (12).

En relacidn al conflicto militar entre las fuerzas liberales y conservadoras, éste
tuvo su detonante en las primeras leyes dictadas por los liberales, dirigidas
principalmente contra los privilegics eclesiasticos. En junic de 1856 se aprobd la
Ley de Desamortizacion, Ley Lerdo (nombrada por su autor el ministro de
hacienda Miguel Lerdo de Tejada) por medio de la cual se exigia gue todas las
corporaciones civiles y religiosas se deshicieran de sus propiedades inmuebles.
Por medio de esta ley los liberales destruyeron la base del poder econdmico de la
iglesia, pero también afectaron las tierras colectivas de las comunidades
indigenas. La aprobacién de dicha ley generd el enfrentamiento de las fuerzas
conservadoras, clericales contra los liberales. Asi por ejemplo, el general
conservador Tomas Mejia levantado en armas contra el gobierno de Comonfort,

lanzaba una proclama justificando su movimiento en:

El noble enojo que debe entusiasmar a todo hombre honrado al ver
su religién santa conculcada, perseguidos ministros y destruidos sus
templos; al ver que las fortunas del hombre laborioso, del trahajador,
iban a ser arrebatadas por aquellos que no aspiran mas que a la
disolucién, al desorden y a la rapifia. (13).

La nueva Constitucion de 1857, que establecia el derecho general de voto,
garantizaba los derechos civiles, reconocia la libertad de educacion, economia,
trabajo y asociacién y declaraba al Estado como una republica de organizacion
representativa, democratica y federativa, etc. . provocd la intensificacion de la

lucha armada de los conservadores, en especial debido a sus disposiciones




anticlericales. La lucha armada entre Ias fuerzas conservadoras y liberales generd
la radicalizacion de estos ultimos, quienes dirigidos por Juarez promulgaron en
1859 las {lamadas Leyes de Reforma sobre la nacionalizacion de los bienes
eclesiasticos, la supresidon de los conventos y el sometimiento general de la

iglesia al Estado.

En 1861, la lucha armada se definio a favor de las fuerzas liberales, al lograr
derrotar a los ejércitos conservadores. el gobierno de Juarez pudo instalarse en la
capital, pero todavia tenia que luchar contra la resistencia armada de los
conservadores, cuyos lideres politicos estaban buscando, ademas, ayuda militar
en el extranjero. A ellos se agregd el hecho de que las dificultades financieras,
incrementadas por la querra, obligaran al gobierno de Juérez a suspender el pagd
por servicios de deuda a los acreedores extranjeros en julio de 1861, lo cual
condujo, en octubre del mismo afo, a la "Convencion de Londres”, en la que
Inglaterra, Francia y Espafna se comprometieron a cobrar por la fuerza los pagos
adeudados. Pero no era unicamente |z crisis financiera y la suspension de pagos
decretada por el gobierno lo que moivo la intervencion, sino principalmente el
hecho de que el gobierno se negsba a reconocer una deuda que no habia

contraido con Francia:

Las actuales maniobras de Bonaparte en México (...) se explican
porque Juarez solo reconoce la deuda oficial a Francia, o sea 46, 000
libras. Pero Miramon y su banda. por medio del banquero suizo Jecker
et Co. , habian emitido titulos de deuda publica por 52 millones de
dolares ( de los cuales solo s& han pagado about 4 millones de
dolares). Estos titulos de deudz - Jecker et Co. no son mas que
hommes de paille - han caido casi por cero en las manos de Morny et
Co. Exigen de Juarez el reconocimiento de los mismos (14).

La coyuntura internacional, especificamente la guerra civil estadounidense

(1861 - 1865) favorecio la intervencién militar francesa cuyo objetivo no era el

reconocimiento y el cobro de la deudz externa sino, con la ayuda de los aliados

conservadores mexicanos, derrocar & gobierno liberal y establecer un sistema
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monarquico. En mayo de 1864 Maximiliano arribd a México bajo la proteccion de
las tropas de ocupacién francesa y con el apoyo de los conservadores, con ello

las fuerzas liberales pasaron a la resistencia.

Al finalizar la guerra civil en los Estados Unidos, ese pais ejercio presion para
que Francia retirara sus tropas. Ademas, la perspectiva de la guerra entre
Alemania y Francia obligdo a Napoledn a suspender su aventura intervencionista
en México. Sin el apoyo de las fuerzas francesas, el imperio se derrumbo
rapidamente como resultado del triunfo militar de las fuerzas liberales. Sin
embargo, no fueron Unicamente los factores externos los que definieron el triunfo -
de las fuerzas liberales, sino principalmente la resistencia de sectores populares
en diversas regiones del pais quienes se oponian al ejercito intervencionista.
Tenemos por ejemplo el caso de que en julio de 1865, el general francés Brincourt
se quejaba, en carta dirigida a Maximiliano por mediacion de Bazaine, de la
traicion del pueblo de San Miguel del Mezquital, que proveia de viveres y dinero a
los cuarenta y seis hombres de la guerrilla de Pedro Nufez, dando cuenta de
hechos similares ocurridos en otras localidades de Durango como Mazapil y
‘Mazas”.(15) Maximiliano fue fusilado en junio de 1867 y los liberales restauraron

la Republica con el gobierno d= Juarez

1.3 Transformaciones en la Estructura Agraria, 1854 - 1876.

Durante el periodo de la Guerra de Reforma y de la Republica Restaurada ( 1867
- 1876 ), el campo mexicano estaba constituido por diversas formas de
produccion, .entre las que predominaban las de los grandes hacendados, los
ranchos, y las comunidades indigenés. Asi mismo, resuita logico identificar que la
politica agraria, tanto de las fuerzas liberales, como de los conservadores, era
opuesta a los intereses de las comunidades indigenas y favorable al proceso de
concentracion de la tierra a través de los grandes latifundios. Ambas fuerzas

tenian como proyecto proteger vy revitalizar la institucidn caracteristica vy




dominante de la agricultura mexicana, la hacienda. Tanto los grupos liberales,
como los conservadores eran propietarios o adquirieron grandes propiedades en
los anos dei despojo_de las propiedades de la iglesia y de las comunidades
indigenas. Asi por ejemplo, durante el primer ano de aplicacion de la Ley Lerdo,
las fincas rusticas y urbanas de corporaciones civiles y eclesiasticas puestas a Ia
venta representaron un valor de $ 23, 019, 280. (16), lo cual genero ingresos al
Estado durante ese afio de 1856, por un valor de $ 1, 083611 (17) Otra
fuente sefala que hasta el mes de abril de 1866, el valor de las fincas rusticas y

urbanas adjudicadas a particulares en todo el pais era de $ 62, 365, 546. (18).

Tanto para las fuerzas liberales, como para las fuerzas conservadoras los
campesinos indigenas represen:aban un obstaculo para la transformacion de la
agricultura del pais, incluso durante el gobierno de Maximiliano, el emperador
dejoé en vigor la Ley Lerdo, con lo que las comunidades indigenas que habian
perdido sus tierras con la aplicacion de esta ley no pudieron recuperarlas. Asi
mismo, durante este gobierno, se planed la colonizacion del Estado de Yucatan a
través de las fuerzas surefas que habian sido derrotadas en la guerra civil
estadounidense, para ello se establecio la junta de colonizacion instituida por el
imperio en marzo de 1865. Dicha junta promovia la venida a Meéxico de
campesinos de cualquier parte que quisieran hacerlo, aunque en realidad sus
objetivos eran los confederados norteamericanos que acababan de ser derrotados
por los abolicionistas nortefios. Se confiaba en que los colonos surenos se

integrarian con los mayas y los aplacarian. (19).

Dentro de las trasformaciones en el agro mexicano, surgidas a partir de la
desamortizacion y nacionalizacion de los bienes de la iglesia, se tiene el hecho de
que la fuerza social representada por el clero dejé de ser la principal fuerza
terrateniente, lo que posibilitd que las tierras que eran arrendadas por la iglesia
- se-transformaran en propiedad privada de nuevos terratenientes tanto de las

fuerzas liberales como de las fuerzas conservadoras, de tal mansra que los




sectores latifundistas se fortalecieron con el movimiento de Reforma. Asi por
ejemplo la memoria de hacienda de 1857 menciona a través de una lista
amplisima a los diferentes nuevos propietarios que se beneficiaron con las
adjudicaciones de propiedades del clero y de las comunidades campesinas,
destacandose entre ellos importantes personajes liberales. Asi por ejemplo José
Maria lglesias adquirié propiedades por valor de $ 24, 300; Miguel Lerdo de
Tejada por $ 33,333; Comonfort por $ 22 500; José Maria Rico por $ 47,500,
Manuel Payno por $ 90,050; Benito Juarez por valor de $3,200, etc. (20).

De esta manera, los cambios en el agro mexicano producidos a partir del
movimiento de Reforma evidenciaron que la expropiacion de las tierras
eclesiasticas no dio origen a una clase de pequenos granjeros, debido a que las
tierras fueran subastadas al mejor postor, y los ricos terratenientes, tanto del
bando conservador, como liberal, adquirieron la mayor parte de ellas, con lo que
se incrementd la fuerza econémica y politica de los grandes latifundistas, quienes
se transformaron en la principal fuerza social dominante durante el periodo
porfirista de 1876 a 1911.

1.4 Caracter Contradictorio de Ia Acumulacion Originaria en México.

Sin duda alguna, el aspecto mas importante de los cambios en la estructura
econdmica del pais durante el periodo de 1854 2 1876 se debe a que, a partir de
la Guerra de Reforma, se crearon las condiciones para que se iniciara en México
el proceso de la llamada acumulacion originaria, que consiste basicamente en
de‘struir los obstaculos que impiden el surgimiento del capitalisrpo, para dar origen
a las formas de trabajo asalariadas. lo que presupone la existencia de una fuerza
de trabajo libre, que se libera precisamente del campo, para ser integrada al
capitalismo manufacturero y posteriormente al capitalismo industrial, lo cual

constituye en si mismo los origenes de la clase obrera.
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Marco Bellingeri e lIsabel Gil Sanchéz coinciden en identificar la
desamortizacion de las tierras eclesiasticas y de las tierras comunales que se
llevé a cabo con la aplicacion de las leyes de Reforma en México, un momento
importante en el proceso de la acumulacion originaria. A pesar de que dicho
proceso ha sido definido como inacabado o “sui generis” por las limitaciones que
presentd, de cualquier manera dicho proceso cred las condiciones para la

integracion de la economia mexicana al capitalismo mundial (21).

La Reforma, en su aspecto economico y politico desembocd en una nueva
etapa en la historia de la estructura agraria del pais, en la que sobrevivieron. se
reprodujeron y, aun, se fortalecieron las formas tradicionales de trabajo, y tas
relaciones sociales que dominaron durante el periodo porfirista, tales como el
peonaje endeudado, la comunidad campesina, la cual se mantuvo a la defensiva

de su propiedad y la hacienda de tintes senoriales.

Las fuerzas liberales no tuvieron el impulso suficiente ni la capacidad
necesaria para liquidar las formas de produccidn precapitalistas en el agro, a
pesar de haber logrado liquidar el poder economico de la iglesia y de haber
derrotado la agresion extranjera. Ello como resuitado de que los liberales se
negaron a tocar los latifundios laicos, su proyecto agrario se concentro en la
destruccion de los latifundios eclesiasticos, asi como en la apropiacion de tierras

de las comunidades indigenas.

Logicamente las limitaciones que presentd el proceso de acumulacion
originaria en Meéxico, surgieron del hecho de que las fuerzas burguesas,
identificadas con el proyecto liberal, si bien tuvieron la fuerza para destruir a la
principal fuerza social que representaba un obstaculo para el surgimiento del
capitalismo, las fuerzas clericales, logrando con ello liberar enormes recursos
agrarios,-tierras-que-se tracformarcn en un2 mercancia vendida al- mejor postor, al

mismo tiempo, lograron liberar territorio y fuerza de trabajo de las comunidades

-
o




indigenas; sin embargo, no lograron incorporar |a tierra liberada a la produccion
capitalista. Por el contrario, sectores tanto de los grupos conservadores, como
liberales, sé apropiaron de estas tierras, afirmandose como una nueva clase
terrateniente que se fortalecio sobretodo durante el periodo porfirista. Asi mismo,
la fuerza de trabajo recién liberada de las comunidades indigenas, nc se integro
como fuerza de trabajo al capitalismo manufacturero, sencillamente porque este
capitalismo era sumamente débil, representado principalmente por una diversidad
de talleres textiles, pequenas fabricas de jabon, ingenios azucareros, etc.; para
este capitalismo resultaba superflua, innecesaria esta fuerza de trabajo, por ello,
el principal recurso para esta fuerza de trabajo escindida de las comunidades
Indigenas eran las haciendas, pero en ellas, se integraron como peones
acasillados, trabajadores no libres, y en el peor de los casos trabajadores
semiesclavos, como sucedid en la peninsula de Yucatan en el periodo del auge

del henequén.

Resulta interesante identificar que de manera similar a México, en Inglaterra y
en otros paises, la desamortizacién de las tierras eclesiasticas fue un factor que

contribuyd a la acumulacion originaria. Ejemplificando este hecho tenemos que:

El proceso de expropiacion violenta de las masas pcpulares recibio
un nuevo y terriole impulso en el siglo XVI con la Reforma y, a
continuacién, con la expoliacion colosal de fos bienes eclesiasticos. En
la época de la Reforma, la Iglesia catolica era propietaria feudal de
gran parte del suelo inglés. La supresion de ios monasterios, etc,,
arrojé a sus moredores al proletariado. Los propios b'znes
eclesiasticos fueron objeto, en una gran parte, de donaciones a los
rapaces favoritos del rey, o vendidos por un precio irrisorio a
arrendatarios y residentes urbanos especuladores que expulsaron en
masa a los antiguos campesinos tributarios hereditarios, fusionando
i0s predios de estos ultimos. (22).

Sin embargo, las diferencias que existen entre el proceso de acumulacion
originaria de México con respecto a Inglaterra son enormes; en primer lugar en

Mexico la destruccion de las propiedades eclesiasticas se inicid con la guerra de




Reforma, es decir, a mediados del siglo XIX, en tanto que en Inglaterra este
hecho se realizd durante el siglo XVI. Asi también, en ese pais no solo se
destruyd la propiedad eclesiastica, sino toda forma de propiedad que era un
obstaculo al capitalismo. En tanto que en México, este proceso se limitd a las
propiedades eclesiasticas y a algunas propiedades indigenas. Pero la principal
diferencia radica en que en lnglatérra la fuerza de trabajo liberada, los antiguos
siervos, se transformaron en fuerza de trabajo para el capital manufacturero e
industrial; de mansra contraria, en México, la fuerza de trabajo liberada de las
comunidades indigenas, se transformé en fuerza de trabajo no libre, 1a del pedn
acasillado, este hecho constituyé una de las principales causas del atraso
econdmico y ademas fue el principal obstaculo al desarrolio del capitalismo en

México, sobre todc durante el periodo porfirista.

1.5 Ascenso al Poder de las Fuerzas Porfiristas.

El triunfo de las fuerzas liberales en 1867, no logrd consolidar un gobierno fuerte,
econdmica y politicamente, ello como resultado de que el prolongado conflicto de
ta guerra interna debilito la estructura econdmica del pais y principalmente genero
un proceso de concentracion de la riqueza, expresada en el fortalecimiento de los
grandes terratenientes. Por lo que en terminos generales, el periodo de 1867 a
1876, que ha sido llamado el de la Republica Restaurada corresponde a un
periodo de inestabilidad econdmica y politica, como lo prueba el hecho de que
durante esos afios las fuerzas militares absorbieron la mayor parte de los egresos
estatales, casi tocos los anos de este periodo los gastos militares consumieron

mas del 30% de Ics egresos estatales. (23).

En 1867, Juerez fue relegido como presidente, para afrontar los problemas
econdémicos, una de las primeras medidas que tomd fue la reduccion del
victorioso ejército liberal de 80,000 a 20,000 hombres. (24), pero sin tomar en

cuenta que muchos de los soldados, tan abruptamente cesados, se unirian a las




bandas de asaltantes o bien apoyarian a las fuerzas politicas opuestas al

gobierno de Juarez.

En 1871, Juarez fue reelegido nuevamente, con lo que Porfirio Diaz quedo
excluido por segunda ocasion de la presidencia; la primera habiz sidc en 1867,
en este contexto el general Diaz se levantd en armas, apoyandess en el Plan de
la Noria, argumentando fraude electoral y presentando como proyecto politico, la
no reeleccion. Dicho levantamiento no tuvo éxito. Sin embargo, en julio de 1872

con la muerte de Juarez asumio la presidencia Sebastian Lerdo de Tejada:

Lerdo cosecho los beneficios de la reciente victoria miizar sobre
Porfirlo Diaz. Cuando este ultimo fue derrotado, Lerdo pudo dar la
impresion de magnanimidad al ofrecerle una amnistia. Diaz no estaba
en posicion de rechazarla, sin importar 1o humillante que encontraba
sus terminos. Fue despojado de su funcion militar y exiliado
permanentemente en su hacienda de la Noria. (25).

Durante el periodo de 1872 a 1876, la economia mostré mas sstabilidad que
el periodo del gobierno juarista. Uno de los principales éxitos cel gobierno de
Lerdo fue la inauguracion en 1873 de la primera linea férrea que unid a la ciudad
de México con el puerio de Veracruz, lo que facilitd una mayor integracion de la
economia mexicana con la economia mundial. Los logros econdmicos y politicos
del gobierno de Lerdo hicieron factible su reeleccidn en 1876, lc que generd la
sublevacion de las fuerzas porfiristas aglutinadas en el Plan de Tuxtepec y que

concluyd con el ascenso al poder del general Diaz (26).

Es equivoco suponer que los intentos de Porfirio Diaz por llegar al poder
obedecian principalmente a su ambicion personal, pues tal interpretacion deja
oculta las diferencias entre el proyecto econdmico de las diferentes fuerzas

liberales, para superar las condiciones de atraso de la econom’a mexicana de

— ——1867-a-1876. P=ra los grunos liherales, juaristas y lerdistas, que compartian un

proyecto nacionalista, asi como para las fuerzas porfiristas, era claro que el

2]
"h




problema principal de la economia mexicana era la falta de capital. Para las
fuerzas porfiristas, era evidente que la inversion extrajera constituia la unica
poéibhdad para la modernizacion capitalista del pais, que se llevaria acabo a
través de la transformacion del sector primario exportador, agrominero. En este
sentido se explica e! triunfo de las fuerzas sociales aglutinadas en el Plan de
Tuxtepec que dio en ascenso al poder a Porfirio Diaz. Asi mismo, resulta claro
que estas fuerzas contaron con un amplié apoyo economico y militar de la

burguesia estadounidense. (27).

En sintesis, el proyectd econdmico de las fuerzas sociales representadas por
el general Diaz, contd con e! apoy¢ interno de las fuerzas liberales que buscaban
integrarse con el capital extranjero para lograr el crecimiento economico y la
estabilidad social del pais. Al mismo tiempo, la coyuntura mundial, la expansion
del capital industrial, principalmente en Estados Unidos, Inglaterra, Francia y
Alemania, favorecié la integracion de la economia mexicana al capital

internacional. principalmente de las economias antes mencionadas.

Logicamente, la inestabilidad econdmica y poiitica, producto del proceso
revolucionario de 1854 a 1867 y de la lucha entre las principales fuerzas liberales
durante los anos de la llamada Republica restaurada de 1867 a 1876, afirmaron
las condiciones del atrasd economico del pais. Lo cual puede comprobarse por el
hecho de que durante el periodo de 1854 a 1876 la economia registrd una
profunda caida en su actividad principal, 1a mineria, durante el periodo de 1856 a
1860, la produccion de oro era de 10,050 kgr‘4 y la de plata de 2,239,000 kgr. y
para el periodo de 1876 a 1877, la primera habia descendidd a 1,466 kgr. , en
tanto que la plata descendio a 570,000 toneladas. (28). Ello repércutié en una
amplia reduccidn de las exportaciones, de tal manera que para 1857 las
exportaciones eran de 47 .3 millones de doélares, en tanto que para 1874 - 1875

habian descendido a 28.4 milones de dolares. (29).




Insistimos, el atraso econdmico del periodo de 1854 a 1876 se debid a la
lucha armada, la Guerra de Reforma y a la lucha interna entre los diversos
sectores de las fuerzas liberales, juaristas y lerdistas contra las fuerzas porfiristas,
por lo que el atraso de estos afos se expresd en la crisis econdmica y politica que

abrio paso al ascensc al poder de Porfirio Diaz.

Durante el periodo de 1854 a 1876; las transformaciones en el.agro mexicano,
se limitaron a destruir las propiedades del clero catdlico, conservadora fuerza
social que habia adquirido el poder economico y politico de la colonia. Asi como
la privatizacion de algunas comunidades indigenas, principalmente las gue
representaban mayor interes econdmico, como fue el caso de las comunidades
del Estado de Morelos, en el que algunos hacendados obtuvieron las tierras de
los pueblos colindantes. Por ejemplo, en la municipalidad de Cuernavaca hasta
1871 se habian adjudicado 272 terrenos pertenecientes al fondo municipal con un
valor de $17. 827, y 314 de repartimiento, apreciados en $8.685. Quedaban por

asignarse 131 terrenos de fondo, valorizados en $12,504 . (30).

Sin embargo, la destruccidn de las propiedades eclesiasticas asi como la
apropiacion de tierras de las comunidades indigenas, nada tenian que ver con el
proceso de una revolucidn agraria, destinada a crear las condiciones para un
desarrollo capitalista en la agricultura del pais, en la que predominaran las formas
de trabajo asalariadas. Por el contrario, durante el periodo de 1854 a 1876, se
afirmo la propiedad latifundista y las formas de trabajo no asalariadas en la

agricultura, las del peon por endeudamiento, las cuales se consolidaron durante

el periodo porfirista.




CONTRADICCIONES EN LA ESTRUCTURA ECONOMICA
DE MEXICO, 1876 - 1911.

2.1 Heterogeneidad de la Estructura Economica.

Porfirio Diaz llego al poder a través de las armas, su proyecto politico estaba
basado en la no reeleccion, pese a ello precisamente a traves de este medio se
mantuvo en el poder durante varias decadas, para ello se adecud el orden juridico
a su proyecto economico. En octubre de 1887 el ministro de fomento, sometio al
Congreso un proyecto de ley para que se permitiera la reeleccién consecutiva del
presidente por un periodo adicional. (1). Posteriormente en 1890, se aprobo una
ley para que se reformara la constitucion con el fin de permitir la reeleccion
indefinida. (2).

Sin empbargo no fueron unicamente los cambios politicos los que le
permitieron al general Diaz permanecer en el poder durante treintaicinco afos,
sino principalmete los cambios econdmicos, particularmente el acelerado
crecimiento econdmico que se tuvo en el pais, asi por ejemplo el PIB se
incremento de 852 millones de pesos en 1876 a 3,100 millones de pesos en
1910.(3). Durante dicho periodo se realizaron cambios cuantitativos, expresados
fundamentalmente en el crecimiento econdmico y cambios cualitativos, los cuales
fueron producto de las transformaciones del capitalismo mexicano. expresadas en
la consolidacién de las formas de trabajo asalariado, en algunas actividades
relacionadas con el sector exportador. mineria, petréleo, industria metdlica,
empresas ferroviarias, etc. En ese sentido, log,cambios cualitativos fueron en gran
medida resultado de la forma en la que se integro la economia del pais con las

economias monopdlicas, principalmente, de los Estados Unidos. Inglaterra,

Francia y Alemania.

Los cambios en la estructura econémica de ese periodo fueron sumamente

complejos, resultado de las contradicciones generadas por el acelerado




crecimiento del sector exportador y el estancamiento o atraso economico de las
actividades econdmicas desligadas de dicho sector, como por ejemplo, la
agricultura para el mercado interno, pequenos talleres manufactureros vy

artesanales. etc.

El crecimiento economico fue producto de la forma en que se integraror{ los
factores internacionales con los cambios internos del pais. A nivel internacional,
en la segunda mitad del siglo XIX, la expansion del capitalismo, principalmente en
las econdmias industrializadas, generd una creciente demanda de materias
primas, la cual se pudo satisfacer a través de inversicnes masivas de capital, en
las economias no industriatizadas que se conocen hoy dia como paises de! tercer
mundo. Asi por ejemplo, Gran Bretana exportd 100 millones de libras en el
periodo de 1825 a 1830, unos 210 millones en 1854 y 1300 en 1880, para
alcanzar la cifra de 3763 millones en 1913. En el caso de Francia fue mas
significativo. de aproximadamente 12000 millones de francos en 1870 a 45000
millones en 1914, Alemania exportd 5000 millones de marcos en 1883 y
aproximadamente 25000 millones en 1914. Los Estados Unidos incrementaron

sus exportaciones de 500 millones de ddlares en 1885 a 1500 millones en 1914,

(4).

La creciente demanda de materias primas en Inglaterra, pais que se habia
transformado en la economia mas industrializada del mundo, origind que el
capitalismo inglés incrementara sus inversiones en las economias
latinoamericanas, asi por ejemplo, en 1865 las inversiones en la region eran de
80.9 millones de libras esterlinas, increméntandose a 246.6 millones en 1885 y
552.5 millones en 1895, o sea en 20 afos se incrementaron 3 veces, y en 30
anos se incrementaron 7 veces. Al mismo tiempo, se modificd radicalmente la
distribucidon de dichas inversiones, de tal manera que las inversiones en

ferrocarriles que representaban el 11.8 % del total em 1865, se incrementaron a-




36.2 % en 1895; las dedicadas al sector financiero se elevaron del 2.5 % en 1865
al 7.1 % en 1895. (5).

Légicamente, el incremento de las inversiones de capital inglés en las
empresas ferroviarias obedecia a que, a través de ese medio, dicho pais pudo
ejercer el control dehlas materias primas de las economias latinoamericanas . Asi
mismo, las exportaciones de capital inglés, pr’ih‘ciéélmente las empresas
ferroviarias permitieron consolidar al capital monoépolico el dominio sobre el
mercado exterior latinoamericano: ‘el desarrollo de los ferrocarriles, realizados
sobre todo con el capital inglés, permitid soldar el proceso de penetracion
mercantil con el capital financiero, proceso que si bien se presenta discontinuo en,
el tiempo, apuntaba al mismo objetivo: la dominacién cel comercio exterior y del
comercio interior latinoamericano” (6). A nivel interno, diversos factores crearon
las condiciones para la expansion economica del pais entre estos factores fue
fundamental el ascenso al poder de las fuerzas porfiristes en 1876, como ya se ha
mencionado. estas fuerzas tenian un proyecto economico liberal, es decir,
consideraban favorable la inversion de capital extranjero. como medio para
superar las condiciones de atraso; de hecho, las fuerzzas porfiristas identificaban
la modernidad del pais con el crecimiento economicc generado a través de ia

inversion extranjera.

Otro de los factores que favorecieron en el crecimiento econdmico de esos
anos fue la estabilidad politica, debido a que el régimer. de Diaz se mantuvo en el
poder por mas de tres décadas, evitando la lucha interna manifestada en los
continuos golpes militares que existieron en el pais durante el periodo de 1821 a
1876. Dicha estabilidad puede interpretarse como una golitica de consenso entre
los diversos sectores de la clase dominante del pais Loégicamente existio una
estrecha relacion entre la expansion econdomica de: periodo y la estabilidad

politica del régimen, de tal manera que cuando-el -creeimtents economico fue
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interrumpido en 1907, se debilitd el consenso entre las clases dominantes

generandose con ello la crisis del regimen de Diaz.

Asi mismo, el caracter contradictorio del capitalismo mexicano durante los
afos de 1875 a 1911 | también se express en el hacho de que duranie ese
periodo coexistieron formas de trabajo asalariadas en actividades econdmicas
ccmo la mineria, petroleo, la industria, en las empresas ferroviarias. etc. con
formas de trabajo no asalariadas, de manera particular en la agricultura. Incluso el
caracter desigual o heterogéneo en la economia del pais se expresaba a nivel
regional, de tal manera que en el norte, principalmente en los estados en los que
se encontraban los recursos mineros, predominarcn las formas de trabajo
asalariado, en tanto que en el centro y sur, regiones er las que predominaban las
actividades relacionadas con la agricultura, dominaro~ las formas de trabajo no
asalariado, las del pedn acasillado. En este contexto. el crecimiento econémico,
principalmente en actividades econdmicas relacicnadas con el mercado
exportador y el atraso economico en las actividades cue no se integraron a ese

marcacdo, definiercn la estructura economica del pais durante el periodo porfirista.

2.2 Crecimiento conomico.

Retomando la idea de que el crecimiento econdémico estuvo definido por el
incremento cuantitativo de la produccion, Fernandc Rosenzweig senala: “De
acuerdo con las cifras disponibles, mientras la poblacion total del pais crecio a
una tasa del 1.4 % el producto lo hizo a 2.7 %. El crecimien’s implicd procesos
de innovacion; aumento de la capacidad y cambics en la estructura de los
sectores productivos. en respuesta a demandas interras y externas crecienteé y
mas diversas y, en general, a un firme avance del in:arcambio y los mercados”.

(7).

Resulta ciaro que el sector que generd mayor crecimiento econdmico fue el

exportador, lo cual fue posible a traves de las inversicres de capital extranjero en




actividades econdmicas directamente relacionadas con dicho sector: como la
mineria, la extraccidon de petréleo a principios de este siglo, la construccion de

vias ferreas y la agricultura de cultivos de gran demanda en el mercado mundial.

En cuanto al origen de los capitales, en 1911 solo tres paises contaban
realmente: Estados Unidos con 38.2 % del total de capitaies invertidos eAn“México;
Gran Bretana con 29.2 % y Francia con 26.7 % . En cuanto a sectores, el capital
estadounidense, en 1811 sus inversiones eran de 413 % en ferrocarriles; 38.6 %
en minas y metalurgia; 4.7 % en deuda publica; 6.3 % en bienes raices; 2.6% en
bancos y lo restante en petrdleo, industrias, comercio, y servicios publicos.
Inglaterra concentré sus inversiones en ferrocarriles 40.6%; servicios publicos
21.4%; minas y metalurgia 11.8%: bienes raices 9.2%: deuda publica 8.3%;
petroleo 5.8%. En tanto que las inversiones francesas se distribuyeron en deuda

publica 28%: bancos 24.5%: minas y metalurgia 18.5%; industria 9.1%.(8)

Fernando Rosenzwéig senala que las inversiones extranjeras aumentaron
rapidamente a partir de la década de 1880. Mientras en el afo de 1884 las
inversiones externas en el pais apenas eran de 110 millones de pesos, en 1911
eran superiores a 3,400 millones de pesos. (9). En cuanto a la distribucion del
capital extranjero de los diferentes paises, Luis Nicolau d” Olwer menciona un 38
% de capital de Estados Unidos; 29% de Inglaterra; cerca de 27 % de Francia;
mientras que el 6 % restante era de Alemania, Holanda y otros paises europeos.
(10). Asi mismo, en cuanto al proceso de la inversion foranea, durante el periodo
que estudiamos, tenemos que las inversiones directas inglesas se incrementaron,
sobre todo de 1880 a 1890, al pasar de 9.2 miliones de libras esterlinas a 38.5
millones; incrementandose en 1900 a 40 4 millones y en 1911 a 80.7 millones. En
tanto que la inversion estadounidense se incremento de 30 millones de ddélares en
1883 a 257 millones en 1896, incrementandose a 592 millones en 1902, y a 1008

millones de dolares en 1911. En relacidn a la inversion de capital francés, ésta se
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incremento de 15 millones de francos en 1879 a 549 millones en 1898, y 1675

millones en 1911.(11).

Las burguesias de los paises industrializados principaimente de Estados
Unidos e Inglaterra identificaron que era necesaria la construccion de vias férreas
para poder integrar los centros productorés de materias primas con los puertos y
la frontera norte del pais, de tal manera que fue el capital extranjero el que réaliié
la construccién de la amplia red ferroviaria durante los anos de 1876 a 1910. Asi
mismo, el tendido de vias férreas estuvo directamente vinculado a la expansion
del capita! extranjero y, sobre todo, al incremento de la produccién de materias

primas en la mineria, petrdleo y cultivos agricoias, como henequén y caucho.

Una de las principales ventajas del ferrocarril fue que este abarataba costos
en el tranéporte de mercancias, asi por ejemplo. en 1892 Matias Romero

senalaba:

antes de la construccion de vias ferreas en la Republica, casi las
Unicas mercancias que podian soportar el costo de su transporte a las
costas, eran el oro y la plata, por tener poco volumen y gran valor, en
un peso reducido, y esto explica porque motivo las exportaciones de
Mexico, por siglos enteros, han estado limitadas casi exclusivamente a
los metales preciosos. La construccidon de vias ferreas ha venido a
resolver en parte este problema (12).

En 1900, los 14,573 kildbmetros conectaban a la capital y a las regiones
mineras del norte con las principales entronques norteamericanos de Nogales, El
Paso, Eagle Pass y Laredo. Las zonas de exportacion de cultivos tropicales

también estaban conectadas con los puertos. El ferrocarril de Tehuantepec, que

iba desde Salina Cruz en el Pacifico, a Coatzacoalcos, en el Golfo, llevaba

productos de exportacion agricola a ambas costas (13).

El transporte entre {as-capitales-de-los-estados-y '2s zon2as ane carecian de.

[

recursos naturales para el capital extranjero, era deficiente. Los fletes
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interocednicos, de propiedad britanica, que iban de la Ciudad de Mexico a
Veracruz, favorecian a los producctos de exportacion, sobre los productos

destinados al mercado nacional.

Segun John Mason Hart al inicio de la revolucion, el sistema ferroviario
nacional tenia un total de 24,560 kildémetros. El incremento de las exportaciones
mineras, de maderas y productos agricolas y asi como la importacion de bienes
acabados, aceleraron la construccidn de vias ferreas. De las lineas troncales una
atravesaba el Istmo de Tehuantepec, cinco unian los puertos estadounidenses de
entrada a la frontera con el interior.de México. Dos lineas unian la Ciudad de
México con Veracruz y la Cesta del Golfo; en la costa del este, la ruta del Puerto

de Manzanillo unia Colima y Guadalajara con el comercio del Pacifico. (14).

Resuita importante destacar que pese al caracter tardio en la construccion de
vias férreas en el pais, comparado con las economias industrializadas en las que
la construccion de vias férreas se realizd a pricipios de! siglo XIX, en México la
construccion de vias férreas, se realizd de manera acelerada. Datos oficiales
sefalan que en 1876 el pais solo disponia de 617 kilometros, y para 1910 el

tendido de vias férreas era de 19,748 kildbmetros. (15).

El gobierno de Porfirio Diaz puso en manos del capital extranjero los recursos
naturales del suelo y subsuelo del pais, para ello en 1884 modifico la ley, vigente
desde el periodo colonial, que le otorgaba al Estado la propiedad de los recursos
naturales del suelo y subsuelo. La nueva |y concedia a los propietarios del suelo
los recursos localizados en el subsuelo, abolid los impuestos estatales y los
codigos mineros de 1887, sustituyéndolos por una nueva ley y un impuesto

nacional recaudado y administrado por el gobierno federal.

A su vez, el incremento de la demanda de metales industriales, generado por

ia fase ue ‘oxparision capitalista ‘de las economias industrializadas, trajo como
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resultado un incremento de la produccion minera del pais tal como puede

observarse en el siguiente cuadro.

Cuadro 1
PRODUCCION DE CARBON COBRE Y PLOMO
(Cifras en toneladas)

Afo Carbon Cobre Plomo
1891 200,000 5610 30,187
1910 1,304,111 48.160 124,292

Fuente: Estadisticas Histéricas de México, tomo Il INEGI Mexico 1990, pp. 452 -
454,

En relacion a las inversiones de capital en la mineria, el capital

estadounidense era dominante:

De las treinta y un companias mineras de importancia que
funcionaban en México durante los ultimos anos del porfiriato, los
capitales norteamericanos poseian 17 y mantenian el 81 % del capital
total en la industria. Sus colegas britanicos poseian 10 de las
companias y el 14.5 % del capital total. .l.os propietarios mexicanos
sbélo operaban unas cuantas empresas entre las que estaba la
compania metalurgica de Torredn, propiedad de Evaristo Madero (...).
Los Madero eran la Unica familia de la élite mexicana que habian
incursionado en la mineria mediante fundidoras, compitiendo con las
muchas mayores companias mineras estadounidenses y britanicas
(16). :

Las transformaciones del capitalismo mundial, especificamente la
incorporacion de nuevas tecnologias a base del petroleo, asi como el
descubrimiento del motor de gasolina que impulsd el desarrolio de la industria
automotriz en los paises mondpolicos, trajo como resultado una gran demanda de
este energetico a nivel mundial, y con ello ia lucha entre la burguesia

estadounidense e inglesa por apropiarse de los recursos petroleros mexicanos. A

nivel interno, el gobierno de Diaz, consecuente con su politica liberal, dio amplias




facilidades al capital externo para que realizara exploraciones de pozos

petroleros, la produccion y venta del hidrocarburo.

En mayo de 1901 se inicio la explotacion del primer pozo petrolero, lo cual dio
origen a una continua explctacion de ese recurso natural. En visperas de la
revolucion, la produccion nacional se acercaba a Jos doce millones de barriles al
ano; pero estas cifras pronto resularian minusculas. En 1910, el grupo de
Pearson abrié dos pozos petroleros en Juan Cansino cerca de Tampico, de los

cuales uno producia 20,000 y el otro 15.000 barriles al dia. (17).

Fuentes oficiales sefalan que |z produccidén petrolera durante la primera

deécada de este siglo, se incremento de la siguiente manera:

Cuadro 2
PRODUCCION DE PETROLEO CRUDO 1901 - 1910

Anos Barriles Valor Comercial
(pesos)
1901 1C.345 2,069
1902 40 200 8,040
1903 75375 15,075
1904 125.625 25,125
1905 251,250 50,250
1906 5C2.500 100,300
1807 1,035,000 201,000
1908 3,832,900 786,580
1909 2,713,500 542,700
1910 3,634,080 726,816

Fuente: Anuario Estadistico de l.o_'s Esiados Unidos Mexicanos, 1939. Ed. Talleres
Graficos de la Nacion, México, 1940, o 430.

En cuanto a las inversiones de czsital en la industria petrolera: “Para 1910, la
Pearson Mexican Eagle Company y sus filiales tenian un capital de 59,000, 000
de pesos. A pesar de _la abrimadora presancia economica_ de los

estadounidenses, luego de la nacionz.izacion de los ferrocarriles el Pearson Trust
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con sus actividades en petrdleo, agricultura y ferroviarias, se pergand como la

entidad economica mas importante de Mexico” (18).

El acelerado incremento de la produccidon minera y petrolera, asi como el de
fa agricultura de cultivos de exportacion, dio origen a los enclaves ecornomicos, es
decir, polos de crecimiento economico, controlados por el capital extranjero y
directamente articulados a la expansion de Ias‘ principales economias
monopolicas, de los Estados Unidos, Inglaterra, Francia y Alemania. A su vez, la
mineria, el petrdleo, y los cultivos de exportacion constituyeron la base de la

llamada economia primarie exportadora.

La expansidén de la economia mexicana durante el periodo de 1876 a 1910,
generada en gran medida por el incremento del mercado externo, se expreso en
un cambio cuantitativc de las exportaciones e importaciones. Asi, la favorable
demanda extranjera de productos primarios, permitié que a lo largo de este
periodo el monto de las exportaciones aumentara en un poco mas de seis veces,
y las importaciones en cerca de tres veces y medio. A su vez, durante estos anos
se generd un cambio en el tipo de productos que se exportaba, de tal manera
que, hacia finales de porfiriato, las exportaciones de diferentes mercancias
igualaban el monto a la produccion de metales preciosos que en un principio era
predominante (en 1877 - 1878 esta Ultima constituyd el 65 % de! monto total
exportado). En efecto, aparecieron en la lista los metales industriales, asi como
los productos agricolas como el henequén, el café, el garbanzo y otros, asi como

el ganado, pieles y maaeras. (18)

También se modificd el rubro de las importaciones; asi por gjemplo, las
materias primas y los bienes de capital acrecentaron su participacion del 47 % en
1883 al 57 % en 1910. Significativamente, solo un rubro de las importaciones de
bienes de consumo crecio durante el porfiriato, la importacion de alimentos, las
cuales subieron de 2 % del total anual hacia fines de los afios 80 ‘s a alrededor

del 8 % en 1910 y 1911, lo cual reflejaba el rezago de la agricultura prod.ucida

37




para satisfacer las necesidades de la poblacién. En cambio, las importaciones de
bienes de consumo distintos a les de primera necesidad (incluidos entre ellos los
manufactureros) redujeron su participacion en el total del 51 % hacia 1889 al 35

% en 1810. (20).

En sintesis, durante el periodo porfirista las exéértaciones tuvieron un
constante incremento, como lo prueb&; el hecho de que durante los anos de 1877 -
1878 eran de $ 29,285,659 y en las anos de 1891 - 1892 se habian incrementado
a$ 75,467,714, para ubicarse en los anos de 1908 - 1909 en $ 231,100,618. En
tanto que las importaciones fueron en 1877 - 1878 de $ 26,000,000, en 1889 -
1890 de $ 40.024,894 y en los afos de 1908 - 1909 de $156,533,026. (21). Como
puede observarse durante todo el periodo porfirista la balanza comercial externa
fue favorable al pais, en el periodo de 1908 - 1909 fue favorable en § 74,567.,591.
(22). |

"Es necesario insistir en que el crecimiento economico de esie periodo se
debid basicamente a la estrecha integracion de los factores externos con los
factores internos. Asi, uno de los principales factores internos que favorecieron la
expansion econdmica de esos anos fue el mercado interno, el cual fue estimulado
por diversos hechos, como la suspension de las alcabalas. (23). Las cuales eran
un obstaculo para la libre circulacion de mercancias al interior del pais. Asi
mismo, la construccion de los ferrocarriles también favorecio la expansion del
mercado interno, debido a que por este medio se logrd integrar las diversas
regiones econornicas del pais y sobre todo, transportar mercancias a diversas

regiones de la nacion.

De igual forma contribuyeron a la expansion del mercado interno la expansiéon
monetaria, favorecida por el crecimiento de la actividad bancaria. Sin embargo, el
capital bancario también fue uno de los renglones controlados por el capital
extranjero, para 1910 los intereses extranjeros poseian el 80 % del capital del

sistema fiananciero. Los franceses en 1910 poseian el 45.7 % de capital de los 52
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bancos principales y controlaban las tres instituciones financieras principales del
pais: el Banco Nacional de México, el Banco Central Mexicano y el Banco de
Londres y México. (24). Asi mismo, el capital francés también desempend una
actividad importante en el comercio interno, principalmente de mercancias

destinadas al consumo de la élite porfirista.

La industria fue uno de las principales actividades econdmicas cuyo
incremento estuvo definido por la unidad de los factores externos e internos. De
acuerdo con el andlisis de Stephen H. Haber el proceso de industrializacion en
México se inicio a partir de 1890, en una amplia gama de produccion de bienes
tales como el acero, el cemento, el papel, el vidrio, ia dinamita, el jabon, las teias
de algodon, los cigarros y la cerveza (25). Mario Cerutti sefala que la industria
metalica se concentré en el Estado de Nuevo Leodn, la cual impulsd a otras
industrias, de tal manera que esta actividad se transformé en la principal fuente
de la economia del Estado: "A partir de los anos noventas los valores generados
por la industria asentada en Monterrey super¢ crecientemente ios producidos por
agro y ganaderia. Para 1908, la industria regiomontana registraba valores nueve

veces superiores a los de la agricultura, antigua base economica de Nuevo Leon”
(26). ‘

Pese a ello, la inversion extranjera en la industria representaba apenas el 3.8
% del total de la inversion extranjera en Meéxico y de ésta el 55.2 % era de capital

francés, el 20.5 % aleman, el 16 % estadounidense y el 8 % ingiés. (27).

No es accidental que la industria metalica se concentrara en la frontera norte
del pais. Logicamente esta industria estaba ligada al capital extranjero y, sobre
todo, su produccion estaba orientada en gran medida al mercado estadounidense.
En términos generales podemos identificar la expansion econdomica de la industria
metalica a partir del crecimiento de la produccion de hierro, principal materia
prima de esta industria. los datos sobre produccion de hierro muestran que este

intensificd su produccion a partir de 1904. Asi mismo la produccion de este




material fue afectada por la crisis economica de 1907, iniciandose su
recuperacion a fines del periodo porfirista, como puede verse en los siguientes

datos:

Cuadro 3
'PRODUCCION DE HIERRO 1900 - 1910
En toneladas -

Anos Mineral Lingotes
1900 3,306

1901 3,240

1902 2,423

1903 9,932 21,553
1904 23,434 53,622
1905 19,674 4,388
1906 31,062 25,318
1907 23,082 16,238
1908 23,555 16,872
1909 48,656 ' 58,859
1910 54 698 45,095

Fuente: Genaro Gonzélez Reyna, Mineria y Riqueza Minera en México. Banco de
México. México 1984. Cuadro de Anexos.

En relacion a la industria textil, ésta estuvo dominada por el capital francés,
asi mismo la produccién de dicha industria estuvo destinada al consumo del
mercado interno, por lo que ésta fue una de las industrias que tuvo un menor
crecimiento durante el periodo porfirista. En 1877 existian 86 fabricas que
consumian 11,529 toneladas de algodon, estas fabricas empleaban a 12,346
obreros; para 1900 existian 134 fabricas, con un consumo de algoddn de 30,262
toneladas, en esas fabricas trabajaban 28,617 obreros; en 1910 el numero de
establecimientos era de 127 los cuales consumian 35,169 toneladas. (28) Asi
mismo, la maquinaria utilizada era de tipo moderna y antigua. Por ejemplo en el
Estado de Puebla, uno de los principales centros textiles durante el porfiriato, la

estadistica regional registro en 1898 en todo el Estado 20 fabricas de hilados y
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tejidos, con 67,464 husos, 1187 telares antiguos y 1,172 telares modernos y una
fuerza de trabajo de 3,037 operarios; en 1,904 existian en el Estado 32 fabricas,
con 141,000 husos. ( de los cuales un 80 % eran modernos), 4,807 telares y

5,196 operarios. (29).

En sintesis, el crecimiento econémiéo de 1876 a 1910, se concentro
principalmente en las actividades econdomicas que estuvieron integradas al
mercado exportador. particularmente la mineria, la agricultura con cultivos de gran
demanda en el mercado mundial, construccion de vias férreas, etc. , en tanto que
las actividades orientadas al mercado interno, la industria, manufacturera,
agricultura de alimento basicos, manifestaron un estancamineto economico el cuai

sera analizado en les siguientes lineas.

2.3 Atraso Econémico Durante el Period‘o de 1876 - 1910

Entre los pocos autores que han analizado el tema del atraso econdmico en
México se encuentrg John. H. Coatsworth. Para este autor, las causas del atraso
econdmico durante el porfiriato se debieron a que los eslabonamientos hacia
delante se concentraron en el sector exportador., mientras que los
eslabonamientos h‘écia atras fueron pocos; los costos derivados del intercarmbio
de divisas necesarias para el financiamiento y la operacidon del sistema
ferroviario, eran muy altos: las consecuencias institucionales positivas fueron
pequenas, y fuerzas sociales retrogradas lograron un nuevo mandato para
gobernar el pais. México no se decarrolld se “subdesarrolld” . (30). Una
interpretacion sencilla de esta idea nos muestra que a través del sistema
ferroviario se intensifico el crecimiento econémico del bais pero. al mismo tiempo,
a través de éste no se logro generar una industria directamente vinculada con el
tendido de vias ferreas y con la construccion de maquinaria y los carros de
ferrocarril. Pero también la interpretacion del autor hace suponer gue las causas
del atraso se debieron a la permanencia del gobierno de Diaz en la presidencia

por mas de tres décadas. E! autor olvida que la permanencia del gobierno de Diaz
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se debid al apoyd de las fuerzas sociales internas y deil capital extranjero, a los
que favorecié con su politica liberal. Por ello, resulta mas preciso identificar las
causas del atraso en la aplicacion del liberalismo econdmico del régirﬁen que,
paradojicamente, se sustentd en la idea de que las inversiones de capital

extranjero constituian el medio para superar el atraso econdmico dei pais.

Retomando la idea de los ferrocarriles, es evidente que el tendido de vias
férreas constituyé uno de los principales éxitos del gobierno porfirista, sobre todo,
si tomamos en cuenta que en 1876, como ya se ha mencionado, e! pais solo
disponia de 617. kildbmetros de vias ferreas, y para 1910 ya tenian 19,748
kildmetros. Sin embargo, comparando . estas cifras con las economias
industrializadas europeas para esos afnos, tenemos la siguiente longitud de vias
férreas construidas: Alemania 61,000 kms: Francia 49,500 kms; Reino Unido
38,000 kms. (31). Es decir, el tendido de vias férreas en México correspondio6 al

de un pais atrasado, debilmente industrializado.

Ampliando sobre las caracteristicas del atraso econdmico en lz industria,
Rosenzweing destaca el caracter heterdgeneo de la produccion industr.al en esos
anos, la cual esteba formada por la industria métalica en el Estado de Nuevo
Ledn, la industria extil, concentrada en diversos estados del pais, como Puebla y
Veracruz y la gran diversidad de pequenos taileres manufactureros y artesanales

que existian en practicamente todo el territorio. (32).

Asi mismo, Stephen H. Haber senala que gran parte de la industria estuvo
subutilizada, mencionando que, por ejemplo, la industria cementera utilizé su
capacidad produciva, entre 1906 y 1911, en tan solo el 43 %. De manera similar,
Fundidora de Morterrey funciond en un promedio del 30 %, e inciusd la industria
textil trabajo por eoajo de su capacidad, senalando que si la industria de telas de

-algodon hubiera funcionado_a toda su capacidad. el mercado habria sido incapaz
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de absorber la produccion, aun asi, la industria textil presentd crisis de sobre

produccién en 1901 - 1902 y 1907 - 1908. (33).

En términos sociales, el atraso econdmico se expresd en gran medida en las
condiciones de trabajo de la clase cbrera durante esos ancs. En fa industria textil
por ejemplo, los obreros llega'ban a las fabricas a las cinco o seis de la manana y
permanecian en ellas hasta las ocho de la noche o mas tarde. £l sabado, la
jornada de trabajo era mas corta, los obreros salian de la fabrica a las seis de la
tarde. Tenian dos periodos de descanso de 45 minutos, uno para el almuerzo y
otro para la comida. (34). Esta jornada de trabajo era similar en todas las fabricas
del pais. Siguiedo con el ejemplo de la industria textil, {a administracion de la
empresa, les deducia dinero de su salario, para la iglesia, para servicios y fiestas
religiosas. Asi mismo se les imponian multas como castigo, y los hacian
responsables de los husos y las lanzaderas gastadas por el uso, los empresarios

contrataban y despedian obreros a discrecion. (35).

En relacion a los salarios, las fabricas textiles de Orizaba, segun publicaba El
Imparcial, los obreros ganaban hasta 1.25 pesos al dia. (36). En tanto que en
Cananea, que se mencionaba como la industria minera con salarios mas altos, los
mineros ganaban 3 pesos por jornada de aproximadamente doce horas. En las
minas de carbén de Coahuila y en las minas de Guanajuato, los trabajadores

ganaban por jornada 2 pesos. (37).

Un problema laboral que domind en México durante el periodo porfirista fue la
diferencia de salarios entre obreros mexicanos y trabajadores extranjeros. La
mina de Cananea por ejemplo en 1906 empleaba a 5,360 mexicanos y 2,200
extranjeros en su mayoria norteamericanos. (38) William  Greene, segun
publicaba El Imparcial, pagaba 5 pesos oro por un dia de trabajo a los extranjeros,
perc a los mexicanos les pagaba so6lo 3 pesos plata, menos de la mitad de lo que

ganaban los extranjeros. En la huelga de Cananea, los mexicanos pedian salarios
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iguales, acceso a los mejores empleos, una jornada de trabajo de 8 horas y el

despido de dos capataces nortamericanos que actuaban con arbitrariedad. (39).

Un anadlisis comparativo del nivel salarial en el pais, al inicio del afto de 1907,
muestra que los trabajadores mineros tenian los salarios mas altos. seguiendoles
los obreros textiles y en la éscala inferior estaban los trabajadbrés agricolas.
Segun El Imparcial, hombres que anteriormente araban la tierra con bueyes por
50 o 60 centavos al dia, ganaban hasta dos pesos diarios en las fabricas textiles.
(40).

Otra fuente estadistica senala que debido al incremento de :0s precios de los
alimentos basicos, el salario real tendid a disminuir a fines del periodo porfirista,
mencionando por ejemplo que el salario promedio en 18390 era de 32 centavos y
de 30 en 1911. (41).

Asi mismo, las condiciones de trabajo se reflejaban tambien en un alto indice
de accidentes laborales que eran constantes en |a fabricas e incrementandose en
las minas. Entre 1906 y 1910, segun calcuios de El Imparcial. 500 hombres

murieron en desastres en las minas de carbén de Coahuila. (42)

A nivel politico y social, el atraso de la economia mexicana se expreso en la
incapacidad del régimen de Diaz para resolver a través del consenso los
conflictos laborales, expresados en diversas huelgas como las ce Cananea y Rio
Blanco, las cuales fueron resueltas a través de la represion estatal. La politica
antiobrera del gobierno se expres® también de manera idsoldgica, asi por
ejemplo, en su informe al Congreso en 1906, Diaz habia deplorado los intentos de
los trabajadores por organizarse a fin de imponerles su voluntad a los
empresarios. (43). El Imparcial, reproduciendo la politica antiobrera del gobierno,
senald con indice acusador a los “jacobines’ que-se—habian zpoderzdo de!

movimiento obrero para subvertirlo; mediante tergiversaciones adecuadas a sus
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propios fines egoistas, los socialistas, anarquistas y nihilistas habian enganado al

credulo trabajador. (44).

En esta investigasion identificamos el atraso econdémico durante los anos de
1876 a 1911, en su relacion con la industria. En este aspecto, fuentes estadisticas
mencionan que en 1910, la poblacion ocupada era de 5,388,000, y de ésta
3,584,000 trabajaba en el sector primario, 803,000 en el sector industrial y
885,000 en el sector terciarios. (45), lo cual demusstra que la actividad
fundamental durante estos anos era la del sector primario agricultura y mineria

principalmente y la escasa participacion de la fuerza detrabajo en la industria.

En relacion a la produccion de hierro, materia prima basica para la industria,
hemos mencionado que para 1910 la produccion de! pais era de 54,698
toneladas, cifra mindscula comparada con la produccion de hierro de economias
industrializadas que en ese ano de 1910 tenian la siguiente produccidn: Francia
15.7 millones de toneladas; Inglaterra 15.5 millones de toneladas y Estados
Unides 57.9 milones de toneladas. {(46). Estos datos comparativos muestran de
manera cuantitativa que en 1910, a fines del periodo pcrfirista, México tenia las
caracteristicas de un pais atrasado escasamente industrializado. Es decir, la
pclitica liberal del régimen porfirista generd Unicamente un amplio crecimiento en
la produccion de actividades economicas relacionzdas con el mercado
exportador, a su vez, este crecimiento econdmico se obtuvo principalmente como

resultado de las inversiones del capital extranjerc en este sector.

En 1892 el secretario de hacienda, Matias Romero identificaba los

obstaculos a la industrializacion del pais en los elevados zostos de combustible:

Uno de los inconvenientes principales que se presenta en México
_____para la produccion de articulos manufacturados. es la falta de
combustible, y por consecuencia los elevados costos de aquello ( ... )

el precio del combustible es verdaderamente exorbitante, pues

mientras que una tonelada de carbon cuesta en Ingiaterra tres pesos, y
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en los Estados Unidos cinco, como término medio, entre nosotros vale
de diez y ocho a veinticinco pesos (47).

Evidentemente los altos costos de produccion de los energéticos constituian
un obstaculo para el proceso de industrializacion del pais, pero ello era resultado
de la baja productividad del capitalismo mexicano comparada con la alta
productividad de las economias industrializadas. A su vez, estas economias
habian obtenido esa productividad como resultadd de la revolucion industrial
realizada en los paises avanzados. Es decir, una revolucién capaz de destruir las
formas de trabajo precapitalistas, para afirmar las formas de trabajo asalariadas,
vinculadas al dominio de la maquinaria impulsada con energéticos como el

carbdn, petroleo, etc.

Por el contraric en México durante el porfiriato. el crecimiento econémico no
propicid un desarrollo industrial, aspecto que es demostrable en el hecho de que
el crecimiento econdmico ‘se realizd, principalmente en las actividades
relacionadas con el sector exportador, como se ha analizado en todo este

capituio.

Podriamos agregar que los inversionistas extranjeros se beneficiaron con los
bajos salarios que existian en el pais, lo cual era resultado de la baja

productividad y el atraso econoémico, como lo reconocia el propio Matias Romero:

por regla general los jornales bajos estan equilibrados con los
altos, esto es, que un jornal de veinticinco centavos diarios, por
ejemplo, produce la cuarta parte de lo que rinde otro de un peso, o la
octava parte del jornal de dos pesos. Nuestros jornales bajos no
abaratan nuestra produccion, y solamente producen el resultado de
privar a nuestros jornaleros de los medios necesarios para proveer a
su subsistencia y a la educacion de sus hijos, manteniéndolos
sumergidos en la ignorancia y la pobreza, con grave detrimento del
progreso del pais (48).

46



En este capitulo hemos argumentado que el crecimiento econdmico en los
anos del porfiriato se concentrd principalmente en actividades econdmicas
relacionadas con el mercado exportador, mineria, agricultura, construccion de
vias férreas, etc. Asi mismo el surgimiento de diversas industrias, como la
metalica en el Estado de Nuevo Leon, directamente vinculada con la produccion
minera, del noere del pais, la industria textil en diversos estados del pais, etc. se
realizé sin destruir las viejas formas de produccidn no asalariadas, principalmente
en agricultura. Por lo tanto, de acuerdo a nuestra hipotesis, el atraso economico
durante los anos del porfiriato se debid fundamentaimente a que en el pais no se
generd una revolucion industrial como en las economias avanzadas, como
resultado de ello, en esos anos la industria en México surgid en el contexto de un
pais atrasado, en el que la estructura econémica estaba constituida de formas de
produccion capitalistas y precapitalistas, esias Ultimas particularmente en la

agricultura, aspecto que se analiza en el siguiente capitulo.
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3. CRECIMIENTO Y ATRASO ECONOMICO EN LA
AGRICULTURA

3.1. Concentracion de la Propiedad Agraria a Partir de los Deslindes de
Tierras

A fines del periodo porfirista, la sociedad mexicana continuaba siendo una
sociedad dominantemente égraria. En 1310 i pais tenia 15 160,369 habitantes
(1). La mayoria de la poblacion trabajaba en actividades relacionadas con la
agricultura. Asimismo, el caréacter rural de la poblacion se expresaba en el hecho
de que 10 812,028 personas vivian en pteblos de menos de 2 500 habitantes. (2)
Otros datos senalan que, segun el Censo de 1910. solo 830 jefes de familia eran
hacendados; 410,345 eran pequefos propietarios y 3 123,975 jefes de familia

eran peones. (3)

En relacion a la enorme concentracion de !a tierra que dominaba a fines del
periodo porfirista, un autor sefala gus ocho hombres eran propietarios de
22,500,000 hectéreas de tierra, una arez mas grande que Costa Rica, Panama, El
Salvador y Haiti, los cuales tienen en conjunto una area de solamente
18,788,000 hectareas.(4) Este hecho, pone en evidencia uno de los aspectos
fundamentales de la politica agraria del régimen de Diaz, el proceso de
concentracion de la propiedad agraria cue tuvo sus origenes en el deslinde de

tierras baldias.

El proceso de concentracion de 2 tierra creo las condiciones para el
surgimiento de los grandes latifundios. hecho que a su vez dio origen a las
contradicciones de la estructura agrariz durante el régimen porfirista. En este
capitulo, analizamos las caracteristicas del agro mexicano del periodo de 1876 a
1911, en un aspecto particular, que tal vez ha sido poco estudiado, las
contradicciones en la estructura agraria expresadas en un amplio crecimiento de

cultivos de exportacion, como henequén. caucho, tabaco, café, etc. y el atraso
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econdmico en las formas de produccion y de trabajo en el agro mexicano de esos
anos, atraso economico que se agudizd con la crisis econdmica de 1907, pues
dicha crisis se expreso en una sobreproduccion de cultivos de exportacion y en

una caida de la produccion de alimentos para el consumo interno.

Para una mejor comprension de ias transformaciones de la es{ructura agraria
realizada durante el régimen de Diaz, es necesaric tomar en cuenta que la
politica agraria de este gobierno se orientd hacia dos objetivos, primero el
proceso de privatizacidon y conceriracion de tierras y segundo estimular la
produccion de cultivos destinados a ia exportacion. De esta manera la agricultura
se transformo en una de las principzales actividades econdmicas de este periodo.
De hecho, como ya se ha mencionado, la agricultura de cultivos de exportacion,
junto con la produccion minera y petrolera. constituyeron el eje de la expansion
econodmica y de las exportaciones de es0s anos.

Para poner en practica el primer cbjetive, la privatizacion y monopolizacion de
la tierra, el gobierno de Diaz se apoyd en el proyecto agrario de las fuerzas
liberales. Sin embargo, durante la Guerra de Reforma y en los afos de la
Republica Restaurada, el proceso de privatizacion que dio origen a las grandes
concentraciones agrarias fue muy lento, en cambio, en el régimen de Diaz se
transformo radicalmente la estructura agraria del pais que habia estado vigente

desde el periodo colonial.

El proceso de monopolizacion de la tierra que dio origen a los grandes
latifundios de ese periodo se realizd a través del llamado deslinde de tierras
baldias, que juridicamente se apoyo en la promuigacion de diferentes leyes
durante el periodo de 1883 a 1510 y el medio para realizarlo fueron las

companias privadas.
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En virtud de la primera ley, promulgada el 15 de diciembre de 1883, durante
el gobierno de Manuel Gonzalez se autorizo a colonos extranjeros y mexicanos a
denunciar las tierras virgenes y a constituir companias deslindadoras con las
cuales el estado firmaba contratos. Las companias o colonos recibian a titulo de
pago un tercio de las tierras deslindadas y gozaban de un derecho de opcion y de
tarifas preferenciales para comprar al Estado los otros dos tercios. La misma ley
estipulaba que las tierras adquiridas por las companias no se podian revender sin

autorizacion a extranjeros y limitaba !

m

superficie maxima perceptible a titulo de
pago a 2 500 hectareas: “Se derogan todas las leyes anteriores a la presente
sobre colonizacion (...) Por tanto, mando se imprima, publique, circule y se de el
debido cumplimiento. Dado en el Poder Ejecutivo de la Unidn en Mexico, a 15 de
diciembre de 1883. Manuel Gonzalez. Al C. General Carlos Pacheco. Secretario

de Estado y del Despacho de Fomento. Colonizacion, Industria y Comercio” (5)

Para acelerar el proceso de concentracion de la tierra el gobierno de Diaz
promulgd en 1894 una nueva ley sobre terrenos baldios. El articulo primero
autorizd al presidente para legislar sobre terrencs baldios sobre las siguientes

bases:

[. Cesara la prohibicién de que cada habitante de la republica puedan

denunciar y adquirir mas de 2 500 hectareas de terrenos baldios.

Il. Cesara igualmente la obligacion hasta ahora impuesta a los propietarics y
poseedores de terrenos baldios de tenerlos poblados y acotados y los individuos
que no hubieran cumplido las obligaciones que al respecto imponian las leyes
antiguas o las que imponen las vigentes, quedaran exentos de toda pena sin

necesidad de aclaracidon especial en czda caso

Hll. Cesara también la prohibicion impuesta alas companias deslindadoras de

terrenos, de enajenar los que les hzyan correspondido por 'compehsac‘ién de

gastos del deslinde, en los lotes ¢ fraccionamientos que excedan a 2500




hectareas; y si alguna enajenacién se hubiera hecho en lotes o fracciones de

mayor extensidn no podran ser invalidados por este solo motivo.(6)

A través del deslinde de tierras baldias se propicio un enorme proceso de
concentracién de tierras que se intensifico sobre todo a partir de la promulgacién
de la ley de 1883, como puede observarse en los siguientes datos que muestran

las adjudicaciones de baldios hechas por denuncias de los anos de 1867 a 1906.

Cuadro 1
DESLINDE DE '_FIERRAS BALDIAS 1867 - 1906

Anos. Titulos  Superficie Anos Titulos Superficie
1867 28 225985 1887 262 551 619
1868 52 181 495 1888 337 612 403
1869 65 67 308 1889 342 415 534
1870 61 89 261 1890 297 268 858
1871 50 93873 1891 373 378 116
1872 188 211 558 1892 219 242 725
1873 125 130 918 1893 161 277 434
1874 82 66 294 1894 246 201 033
1875 86 83 565 1895 67 45 060
1876 143 273615 1896 66 53 919
1877 41 203 976 1897 108 84 169
1878 204 316 524 1898 210 85979
1879 324 420 833 1899 140 179 242
1880 305 342 276 1900 135 85 880
1881 431 461 238 1901 112 98 113
1882 488 557 841 1902 71 120 412
1883 509 563 117 1903 85 45 253
1884 497 1187 466 1904 75 68141
1885 531 797 478 1905 o125 125 093
1886 332 557 882 . 1906 67 114119 (7)

Total 8 040 11 012 602

Fuente: Anuarios Estadisticos de la Republica Mexicana, anos 1893, p. 560,
1898, p. XVII, 1901, p. 338 y 1907, p. 305.
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El Estado de Chihuahua fue una de las entidades en las que se intensifico el
proceso de concentracion de tierras que originaron los grandes latifundios
durante el porfiriato, mencionando a Luis Terrazas comoc el arquetipo del
hacendado porfiriano e incluso se ha calculado en 2 679 954 hectareas la enorme
extensidn de naciendas que poseia, junto ~conun reducido grupo de
latifundistas practicamente eran propietarios del éstado dé Chihuahua. Ademas
de sus enormes latifundios Luis Terrazas era propietario de medio millén de
cabezas de ganado bovino y un cuarto de millon de ovejas; anualmente exportaba
a Estados Unidos de 40 000 a 60 000 reses. Encinillas, su hacienda mayor, tenia
cerca de 2 000 habitantes y el mas pequefo de sus ranchos no tenia menos de
200 habitantes. Se dedicé también al negocios bancarios e industriales por lo que

a fines del periodo porfirista era uno de los hombres mas ricos del pais. (8)

En relacidn a la politica agraria de Porfirio Diaz, Robert M. Holden sefala que
las companias privadas contratadas por el gobierno mexicano entre 1880 y 1910
para levantar los planos de las tierras publicas fueron, al mismo tiempo, los
agentes y los beneficiarios directos de dicho proceso, compensados con un tercio
de las tierras medidas, una cincuentena de companias recibieron
aproximadamente 21 millones de hectareas del territorio publico por el trabajo
realizado, 11% del area total del territorio nacional y transfirieron dos tercios de la
tierra deslindada. cerca de 42 millones de hectareas, al gobierno, quien deberia

venderlas o arrendarias. (9)

La formacion de los latifundios se realizd6 en gran medida a través de la
expropiacion de las tierras de las comunidades indigenas, la cual adopto las mas
variadas formas, desde la compra legal hasta la incorporacion mas o menos
arbitraria de las tierras disputadas con ayuda de funcionarios y jueces
sabornables, o la expropiacion vicienta de; terreno de los indigenas por

hacendados, en su mayoria politicamente influyentes Incluso el secretario de




Fomento tuvo que admitir en 1905 la existencia de expropiaciones fraudulentas
de tierra (10)

Sin embargo, la expansion de los latifundios durante esos anos, no ocurrié
s6lo mediante la usurpacion y la invasion de tierras comunales, sino también,
como ya se ha mencionado, a través de la venta a bajos precios de terrenos
baldios de propiedad estatal a propietarios privados y companias colonizadoras.
De esta manera, a fines del porfiriato se habia dado un enorme proceso de

monopolizacion de la tierra en manos de latifundistas mexicanos y extranjeros.

En Mexico, existidé una estrecha relacion entre el deslinde de tierras baidias y
la construccion de vias férreas. Con el fin de fomentar la construccion de
ferrocarriles, el régimen recurrid a concesiones de tierras para compensar a los
constructores. Cuando el Nacional por fin completo la construccion de las vias de
Matamoros a Monterrey en 1910, recibié mas de 1.5 millones de hectareas en
Chihuahua por la construccion del Northwestern en ese estado; James Eads y la
Tehuantepec Ship Railroad recibieron mas de 600 000 hectareas, que se

extendian de norte a-sur por todo el Istmo de Tehuantepec. (11 )

De esta manera, los inversionistas que construyeron las vias férreas del pais
integraron sus capitales a la agricultura, por ello se explica el interés de las
principales companias ferroviarias de construir vias férreas a las principales

zonas exnortadoras de productos agricolas sobre todo en las zonas tropicales.

El proceso de privatizacién y monopolizacion de la tierra, puesto en practica a
partir de la llamada colonizacion de terrenos baldios nacionales se desarrollo de

manera desigual en el territorio nacional:

- En los Estados menos-poblzdos y comunicados de! norte- se
registraron los mayores movimientos de tierra nacionales (Baja
California, Sonora, Sinaloa, Chihuahua, Coahuila, Nuevo Leédn,
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Durango, etc.), donde companias y particulares extranjeros,
principaimente estadounidenses y britanicos, adquirieron grandes
extensiones, (...) en el sur y el sureste del pais, los estados en los que
mas se dio el deslinde de tierras consideradas baldias fueron:
Chiapas, donde mas del 40% de su territorio, equivalente a mas de 3
millones de hectareas declaradas terrenos nacionales, fueron
deslindadas,; la Costa de Oaxaca, donde mas ce 300 0CO hectareas
pasaron de particulares; y las Costas de Quintana Roo, donde se
deslindaron aproximadamente 40 mil hectareas (...) Tabasco como en
Chiapas, cerca del 50% del territorio fue deslindado. En Veracruz se
deslindaron poco mas de 100 mil hectareas, (...) en Tamaulipas las
tierras por colonizarse sumaron alrededor de 350 mil hectareas (...) en
los estados del centro en 1.27% de su superficie total.(12)

Logicaments el proceso de concentracion de tierras. trajo como resultado un

acelerado incremento en los precios de la tierra por hectarea, como se muestra

en los siguientes datos:

Cuadro 2
TARIFA DE PRECIOS A LOS QUE QUEDARON SUJETAS, LA
ENAJENACION DE TIERRAS, DEMASIAS Y EXCEDENCIAS EN

LAS ENTIDADES DEL PAIS. Pesos por Hectirea.

Entidades 1872 1879 1881 1908
Aguascalientes 1.50 1.50 1.50 7.00
Baja California 0.06 0.06 0.06 2.00
Campeche 0.25 0.50 0.50 4.00
Coahuila 0.12 0.12 0.12 4.00
Colima 1.00 1.00 1.00 6.00
Chiapas 0.25 0.50 0.50 4.00
Chihuahua 0.12 ve w2012 0.12 4.00
Distrito Federal 2.50 2.50 2.50 100.00
Durango 0.18 0.15 0.15 4.00
Guanajuato 2.C0 2.00 2.00 12.00
Guerrero 0.75 0.75 0.75 12.00
Hidalgo 1.50 1.50 1.50 5.00
Jalisco 1.00 1.00 1.00 9.00
Mexico 2.00 2.00 2.00 21.00
Michoacan 1.00 1.00 2.00 27.00
Nuevo Ledn 0.15 015 015 4 00
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Oaxaca 0.75 0.75 0.75 5.00

Puebla 2.00 2.00 2.00 11.00
Querétaro 2.00 2.00 2.00 9.00
Quintana Roo 2.00
San Luis Potoesi 1.00 1.00 1.00 9.00
Sinaloa 0.18 0.18 0.18 4.00
Sonora 0.12 0.12 0.12 4.00
Tabasco 0.75 0.50 - 0.50 7.00
Tamaulipas 0.15 0.15 0. 15 4.00
Tepic 4.00
Tlaxcala 1.50 1.50 1.50 17.50
Veracruz 0.65 1.00 1.50 12.00
Yucatan 0.25 0.50 0.50 4.00
Zacatecas 1.00 1.00 1.00 400

Fuente: Los datos de 1872, 1879 y 1881, se obtuvieron de Francisco F. de la
Maza, Cddigo de Colonizacién y Terrenos Baldios de la Republica Mexicana. Ed.
Secretaria de Fomento, México, 1893, pp. 822, 844 896. Los datos de 1908
corresponden & la Memoria de Fomento de 1907 - 1308, p. 30.

De estos datos se pueden obtener las siguientes interpretaciones:

En primer lugar, en los anos que precedieron a las leyes de colonizacion de
terrenos baldios. practicamente permanecieron sin cambio los precios de las
tierras, de manera contraria, como puede apreciarse con toda claridad, en el
proceso de concentracion de tierras que dio origen a los grandes latifundios del
periodo se generd un acelerado incremento de los precios por hectarea en el

agro mexicano.

En segundo lugar, puede identificarse que el incremento de los precios fue
mas intenso em la regién-centro del pais, paraddjicamente en la regidn en la que
fue practicamente inexistente el proceso de deslinde de tierras baldias, 10 que
nos podia hacer suponer que la politica de deslinde no fue la causa fundamental
del incremento de los precios. Sin embargo, es necesario considerar que
precisamente la especulacidon de terrenos baldios en las regiones norte y sur del

pais trajo comc resultado una mayor valorizacion de las haciendas del centro
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haciendas cuya produccién se orientaba a la produccidn para el consumo interno.
Asimismo, el aspecto mas importante de la concentracion de las tierras, fue que
ésta cred las condiciones para el acelerado crecimiento en los cultivos de

exportacion.

En sintesis, la politica agraria del porfiriato intensificd las contradicciones en
el agro mexicano, debido a que se acelero la privatizacion y monopolizacion de la
tierra. creando los grandes latifundios del periodo, controlados tanto por el capital
extranjero como por los terratenientes locales. Pero la privatizacion de la tierra no
se articuld a un proceso de formas de trabajo asalariado, sino por el contrario la
tendencia fue la de conservar las viejas formas de trabajo no asalariado, las del
pedn acasillado, tanto en las haciendas vinculadas al mercado externo como en
las haciendas con cultivos tradicionales destinadas al mercado interno, con lo

cual se limitd la utilizacion de maquinaria y de sistemas de riego.

Durante el periodo de 1854 a 1876, el proceso de privatizacion de Ia tierra se
realizd principalmente con la expropiacicn de las propiedades eclesiasticas, en
tanto que en los anos del porfiriato, dicho proceso se realizo principaimente a
través de la venta que realizd el gobierno de los llamados terrenos baldios o
estatales, pero estas medidas afectaron a las comunidades indigenas, debido a
que constantemente fueron denunciadas sus propiedades como territorios
baldios, hecho que generd un continuo enfrentamiento entre las comunidades y
las fuerzas militares del gobierno: consecuentemente, en la medida en que se
intensificaba el proceso de privatizacion y el despojo a las comunidades, se
incremento la resistencia de los indigenas contra la politica agraria del régimen,

aspecto que ha sido analizado por diversos autores. (13)

De manera contradictoria, el proceso de privatizacion de la tierra, puesto en
practica por el régimen de Diaz propicié las inversiones de capital extranjero en

la produccion de cultivos que tenian gran demanda en el mercado mundial, este




hecho generé un acelerado crecimiento de los cultivos de exportacién, como
henequén, caucho, tabaco, café, etc. pero dicho crecimiento genero
simultaneamente un proceso de atraso econdmico en el agro mexicano durante el

periodo de 1876 a 1911, aspecto que se analiza mas adelante.

3.2 Crecimiento econémico de la agricultura de cultivos de Exportacion.

En términos generales, el sector agricola durante e periodo Porfirista se
caracterizé por un profundo desequilibrio, expresado en 2! estancamiento de la
produccién de alimentos para el consumo interno y un dirzmico crecimiento en la
agricultura de exportacion, principaimente, en cultivos cc™o el henequén, hule,
café, asi como en la produccion ganadera. De manera si~ iar otros cultivos como

el azucar y el algodon, cuya produccién se orientd en zran parte al mercado

)

interno, tuvieron un amplio crecimiento. Por el contrario. .z produccion de maiz y
frijol, presento un rezago en su produccion sobre todo & ‘ines del periodo. Luis
Cossio Silva menciona que globalmente, la producc 9n agricola sujeta a
frecuentes fluctuaciones aumentd sélo en 21.3%. o see in 0.65% anual, entre
1867 y 1910, presentandose una marcada disminucion de a produccion del G.8%
anual entre los afos de 1877 y 1894, la cual fue seguidz por un incremento de
2.59% entre 1894 y 1907; los Ultimos afios del periodo sz caracterizaron por una
tendencia en la caida de la produccion agricola (14). Sin zmbargo, la produccién
de cultivos de exportacion mostraron un acelerado crecim znto principalmente del
periodo de 1877 a 1907, con un crecimiento anual en prcmedio de 6 29%. De la
misma manera, se generd una acelerada expansion de tas exportaciones.
Mientras que en 1877 la produccion agricola destinada a 'zs exportaciones era de

solo 4% para 1910 representaba aproximadamente el 20% (15).

Siguiendo con el andlisis de Luis Cossio Silva, este autor menciona que el
crecimiento fue particularmente acelerado en determinadcs cultivos tales como el

café, que crecié de 8 161 toneladas en 1877 a 28 014 toneladas en 1910, el




henequén aumento en mas de 11 veces, de 11 383 toneladas en 1877 a 128 849
toneladas en 1910: de manera similar ia produccidon de hule se incremento de 25
toneladas en 1877 a 7 429 toneladas en 1910. La produccidn de azucar y
algoddn también tuvieron tasas de crecimiento consicerables, pero inferiores a
los cultivos ya mencionados, por ejemplo, entre 1877 y 1910, la produccion de
algoddn se incremento6 de 25 1'}'7 a 43 462 toneladas, =n tanto que la produccién
de azucar se incrementd de 630 mil toneladas a mas de 2.5 millones de toneladas
en esos mismos anos, lo que significd una tasa de crec miento anual en el azucar
de 4.26%. (16)

Estas cifras son similares a las que se han obtenico en diversos estudios del
periodo, por ejemplo las estadisticas econémicas del corfiriato proporcionan los

siguientes datos.

Cuadro 3.
CRECIMIENTO EN LA PRODUCCION DE DIVERSOS CULTIVOS,
1877-1910. En toneladas.

Producto 1877 1910
Caucho 27 7,443
Café 8,161 28,014
Tabaco 7,504 8,223
Henequén 11,383 128,849
Az(car 629,757 2,503, 825

Fuente: Estadisticas Econdmicos del Porfiriato. Comercio Exteiior de México,
1877 - 1911. Ed. El Colegio de México,"México 1967, pp. 340 a 378.

Sin emba.rgo las cifras de las diferentes fuer:es citadas anteriormente
presentan grandes diferencias con las cifras que sz obtienen de los datos
oficiales del pericdo. Asi, por ejemplo en los anuar 3s estadisticos de 1901 vy
1907 encontramos las siguientes cifras de los cultivos de exportacion de nuestro

estudio:
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’ Cuadro 4.
PRODUCCION DE DIVERSOS CULTIVOS DE 1893 a 1907
DATOS DE FUENTES PRIMARIAS. En kilogramos.

Producto 1893 1901 1907
Caucho 59,307 187,052 461,316
Café 2,869,249 27,424.415 50,113,450
Tabaco 2,748,649 11,909.706 19,445 564
Henequén 36,370,023 81,677.698 113,089,629

Azucar 48,950,677 146,628,420 116,774,165
Cana de azucar 716,748,711 - 2,762,019,629

Fuente: Anuvarios Estadisticos de la Republica Mexicana, 1893, pp. 601 a 616;
1901 pp. 504, 522, 526: 1907 p. 500.

El analisis comparativo de estos dos cuadros, nos muestran grandes
diferencias en la produccion de diferentes cultivos; por ejemplo, en el cuadro 3 la
produccion de azucar para 1910 era de 2,503,825 toneladas, en tanto que en el
cuadro 4 la produccion de azucar en el afo de 1907 era tan solo de 116,764
toneladas. De acuerdo a las cifras de la produccion de azucar que se presenta en
ambos cuadros parece gue el error de interpretacion de Luis Cossio Silva y de las
estadisticas economicas del porfiriato es la de confundir produccion de azucar
con produccicn de cana de azucar, la cual si era de 2,762,019 toneiadas para el
ano de 1910.

Pero tambier. existe un amplio error en el caso de la p.oduccion de caucho.
En el cuadro 3, se muestra que en 1910 la produccion dg este producto fue de
7,443 toneladaé, en tanto que én el anuario estadistico de 1907, se muestra una
produccion de caucho de 461 toneladas. En este caso las diferencias son
enormes, sobre todo si tomamos en cuenta que otra fuente, como The Mexican
Yearbook mencionaba que las exportaciones de caucho de 1908 a 1909, fueron

de 607”177500 kKg. De tal manera, quye' resulta dificil de aceptar que la produccion de




caucho de 1910 haya sido de 7433 toneladas como se sefala en las estadisticas

economicas del porfiriato.

Los errores estadisticos de estas fuentes no sélo son de tipo econdmico sino
ademas de tipo ideoclogico, ya que le atribuyen al agro mexicano un falso
crecimiento econdmico en los cultivos de exportacion durante los ahos del
régimen de Diaz, esto es claro, sobre todo si tomamos en cuenta la enorme
diferencia que existe entre los datos de las fuentes de 1907 y los de 1910; por

ejemplo en el caso del azucar en el que el error es de mas de dos mii por ciento.

En sintesis, podemos identificar que de acuerdo al cuadro numero 4, el
crecimiento de la agricultura de los principales cultivos de exportacion se
intensifico durante los anos de 1901 a 1907. Sin embargo, de zcuerdo a las
fuentes primarias, dicho crecimiento fue inferior al gue senala Luis Cossio Silva y

las estadisticas econémicas de, porfiriato.

Estamos de acuerdo en que las limitantes en la comparasion ce las fuentes
primarias y secundarias surgen del hecho de que comparamos la produccion de
dos anos diferentes, 1910 y 1907, ello se debe a que las fuentes primarias, como
el anuario estadistico, el Ultimo afo de su publicacidn fue en 1907 Pese a ello,
insistimos en que existe una amplia diferencia entre ‘as fuentes que comparamos,
ya que por ejemplo las estadisticas econdémicas de! porfiriato mencionan gue la
produccion de caucho en 1907 era de 5 623 tone'zdas en tanto que el anuario
estadistico de ese ano mencionan que la produccidn de ese cultivo fue de
461,316 kilogramos, aproximadamente 461 toneladzs. En relacion a la pfoduccic’m
de cafna de azucar, las Estadisticas Historicas de México mencionan que la
produccion de este cultivo fue de 2 961 736 tonsiadas, cifra similar a la que

menciona las estadisticas econdmicas del profiriato para la produccion de azucar
en 1910 {17).
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Entre los diversos factores que generaron el crecimiento en la agricultura de
exportacion se pueden considerar, el proceso de monopolizaciéon de la tierra que

genero los grandes latifundios de esos anos, lo cual ya ha sido analizado.

Otro factor fue ia inversion de capital extranjero, aunque hay que destacar
que el volumen dé la inversion extranjera en la agricultura, la ganaderia y la
silvicultura, del total del capital invertido solo representaba el 5.7%, pero con
este reducido porcentaje dicho capital tenia el control de la produccion y
comercializacion de los principales productos de exportacion. Asi mismo Luis
Nicolaw D’Olwer senala gue del total del capital extranjero invertido en este sector
a Inglaterra le correspondia el 46.6%; a los Estados Unidos el 42%; el 8.2% a

Francia y el 3.1% a Alemania (18).

El control del capital externo sobre los principales productos de exportacion
del pais fue muy diverso; por ejemplo, el capital aleman se concentré en forma
exclusiva en la produccion de café en Chiapas, mientras que el capital
estadounidense se extendid a casi todos los estados. En el norte, explotando la
fibra de maguey, la orcina, el ganado, el azucar y el aigodon; en el sur, el azucar,
el café, el hule, el algododn, frutas y explotaciones forestales. Los capitales
franceses se concentraron en el estado de Veracruz (azucar y caucho), en
Tamaulipas (azucar) y Baja California (19). El unico caso de un producto de
fuerte demanda internacional controlado completamente por la oligarquia
mexicana fue el henequen, cuya comercializacion, sin embargo, era controlada

por el capital estadounidense.

Como ya se ha mencionado, ia construccion de vias férreas fue otro de los
factores que propicio el crecimiento de la agricultura de exportacion. En tal
sentido, es comprensible que la "modernizacion” del agro del pais, se haya
realizado por los grandes_capitalistas que construyeron las vias férreas, e incluso .

existe una correspondencia entre la participacion del capital inglés y el
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estadounidense en los ferrocarriles y su participacion en el sector agro

exportador.

A nivel externo, el incremento de la produccidén agricola de exportacidon se
debio basicamente a la gran demanda de materias primas que presentaban las
economias industrializadas, como resultado de la expansion capitalista del
periodo de 1876 a 1914. En este sentido, el crecimiento de la produccidon de la
agricultura de exportacion estuvo definida por las fluctuaciones del mercado
mundial, generadas por las variaciones en la oferta y demanda de dichos
productos, fa que a su vez suponia !as variaciones de los precios de estas
mercancias. Sin embargo, el aspecto fundamental de la expansion de la
produccion del sector agroexportador fue resultado de la rentabilidad que
proporcionaban dichos cultivos, la cual se puede inferir del valor en pesos que

proporcionan las fuentes del periodo gue se han mencionado

La economia agroexportadora del periodo porfirista tuvo como principal socio ﬂ
comercial a los Estados Unidos, por elio resulta importante un estudio del periodo
que sefala la participacion en dolares de los productos agropecuarios mexicanos
en el mercado estadounidense. De sste estudio seleccionamos los siguientes

productos

Cuadro 5.

PORCENTAJE QUE CORRESPONDIA A MEXICO EN EL
ABASTECIMIENTO DE PRODUCTOS AGROPECUARIOS EN EL
MERCADO ESTADOUNIDENSE ANO FISCAL 1906-1907.

(En Doélares)

Productos Total De De México % de los De México
de importa- distintos distintos
ciones paises paises
en dolares
Ganadn 442 892 . _ 87 483 355,409 19.75 80.24
Vacuno

Chicle 2,139,204 1,411,132 728,072 6596 34.03




Cacao 13,376,562 13,375,462 1,100 $9.99 00.01

Cafe 78,231,902 76,534,808 1,697.094 97.83 02.17
Algodédn 19,930,988 18,678,221 1,152.3567 93.72 06.28
Henequén 14,959,415 297353 14662062 01.99 98.01
Caucho 59,919,981 56,042,959 2,877,022 9512 04.88
Azucar 329,873 329 337 536 99.84 00.16
Tabaco 8,617,575 8,615,628 1,747,030 S9.98 00.02
Maderas 3,263,718 2,577 .363 686,535 78.97 21.02
Naranjas 374,495 309.316 45179 87.25 12.75

Fuente: Bernardo Mallén. En dcnde esté nuestra Rigueza, Ed. Imprenta de la
Secretaria de Fomento. México 1509, pp. 181 a 185,

Como puede observarse solic tres tipos de productos tenian una participacion
importante en el mercado estaccunidense, el genado vacuno, las maderas y el
henequén, éste ultimo tenia unz participaciéon dominante en el mercado de ese
pais. El henequén fue el principal producto de exportacion agricola; la
exportacion de esta fibra era atsorbida casi en su totalidad por el mercado del
vecino del norte. El| capital estadounidense, tenia el monopolio del mercado de
este producto, los hacendados yucatecos tenian el control de la produccion,
beneficiandose con el incremen:o de los precios gue se originaban del aumento
incesante de la demanda, generada por los agricultores estadounidenses

pirncipalmente en las zonas productoras de trigo.

En relacion a las exportaciornes de caucho al mercado estadounidense puede
observarse que este producto Ur camente absorbia en 1306 - 1907 el 4.88% de la
totalidad de caucho que importzoa el vecino del norte. Este aspecto.confirma la
idea de que existe un amplio eror en las fuentes que afirman que a fines del
periodo porfirista la produccion de caucho era superior a las 7 mil toneladas

anuales.

Logicamente el crecimientc de la produccidén de caucho estuvo en gran
medida determinado por factores externos, como fueron la demanda de los paises

industrializados, principalmente los Estados Unidos, asi como la existencia de
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otros paises productores. Las exportaciones de caucho durante los afnos de 1890
a 1898, fueron en promedio de 76,000 kg. por ano, pero a partir de 1900 se
incrementaron, ubicandose en el ano fiscal de 1904-1305 en 497,793 Kg. Pese a
ello la participacion de caucho méxicano en el comercio mundial de esos anos
era sumamente reducido, puss la demanda mundial en esa epoca era de 57

millones de Kg. (20).

Otra fuente senala que para el ano fiscal de 1908-1909 las exportaciones
fueron de 601,500 Kg., las cuales generaron un valor de $8,719,426. La
evaluacién en el incrementc del valor de las exportaciones de caucho se
expresan en el hecho de gque durante el afo fiscal de 1903-1904 las
exportaciones fueron unicamentie de $520,766; incrementandose a $6,678,927 en
el afo fiscal de 1906-1907 v a la cifra que ha sido mencionada para el ano

correspdndiente 1907-1908. (21)

En sintesis, los datos acerca de la participacion de productos agricolas
mexicanos en el mercado estzaounidense durante el ano fiscal de 1906 - 1907 de
ese pais nos muestra que el ganado y principalmente el henequén tenian una
participacion dominante en las importaciones realizadas por EE.UU. en ese ano

fiscal.

En el cuadro siguiente s= muestran las caracteristicas de la produccion de

henequén durante los anos ds auge de este producto
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Cuadro 6
PRODUCCION DE HENEQUEN ANOS 1893 - 1907
(En kilogramos)

Aios Produccion Valor en pesos
1893 61,777,093 6,113,041
1894 48,104,716 4,393,277
1895 42,378,544 4 104,096
1896 66,318,750 9,215,700
1897 50,226,056 7,394,517
1898 67,312,462 15,351,233
1899 118,878,440 33,227,203
1900 87.613.966 18,262,786
1901 81.677.698 22,041,825
1902 54,587.500 16,937,808
1903 135,577,215 41,087,852
1904 101,393,348 31,997,600
1905 81.368.260 21,176,119
1806 64.669,102 16,415,637
1907 113,089,629 23,831,234

Fuente: Anuarios Estadisticos de la Republica Méxicana, anos 1893, p. 605,

1901, p. 526 y 1907, p. 560.
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Con respecto a la produccion de café se puede observar la siguiente

tendencia.
Cuadro 7.

PRODUCCION DE CAFE ANOS 1893-1907.
Aios Kilogramos -valor
1893 2,869,249 1,536,540
1894 16,764,583 9,907,973
1895 19,068,700 11,565,519
1896 13,298,150 7,687,466
1897 21,838,652 8,282,038
1898 16,363.230 4,600,680
1899 37,609.264 11,065,657
1900 21,088,123 £,048,509
1901 27,424 415 8,733,778
1902 9,983,546 2,799,317
1903 29,339,164 11.440,515
1904 33,813.316 13,424,482
1905 40,133,513 15,087.580
1906 39,445 414 15,336.500
1907 50,113,450 19,990.498

Fuente: Anuarios Estadisticos de la Republica Mexicana, anos 1893, p. 614,

1901, p. 522 v 1907, p. 560,
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En relacidn a las exportaciones. El grueso de las exportaciones del café
siempre estuvo orientado a Norteamérica. En el afno 1888-89 se enviaron a ese
pais 8,109 toneladas de las 9,263 producidas; en el de 1893-94. 17,782 de las
18,866 toneladas. ademas de 428 exportada a Alemania, 338 a Inglaterray 312 a

Francia en ese mismo ano. (22)

En el ano fiscal de 1907-1908, las exportaciones de café fueron de
21,458,964 Kg., de los cuales a los Estados Unidos importo 13,271.145 Kg., el
valor total de las exportaciones de $10,592,486 (23).

En lo que se refiere a la produccion de tabaco, los datos del pericdo muestran
que éste tuvo grandes fluctuaciones en su produccion durante el periodo, que
fueron resultado de la gran competencia en el mercado mundial score todo del

mercado cubano.

Los siguientes datos, nos muestran la tendencia de la produccion de este

cultivo.
Cuadro 8.

PRODUCCION DE TABATO ANOS 1893-1907.
Anos Kilogramos Valor
1893 2,748,649 763,942
1894 8,623,754 1,652,873
1895 56,632,766 6,464,933
1896 15,881,051 5,189,681
1897 8 956 013 2 985 920
1898 44 688 879 4 107 911
1899 O 868 764 2 036 897
1900 9 343 651 2 439 092
1901 11 909 706 3 009 874
1902 3,907 311 758,200
1903 13,224,861 4 541,581
1904 13,098,825 5,100,549
1905 18,404,141 6,077,319
1906 15,744 556 3,978,601
1807 19,445 564 6,581,767
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PRODUCCION Y VALOR DE TABACO ANOS 1893-1907
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Fuente: Anuarios Estadisticos de la Republica Mexicana, anos 1893, p. 614,
1901, p. 522y 1907, p. 560.

Es evidente, que el incremento de la produccion de tabaco en el afio de 1898
fue coyuntural, motivada entre otras causas por la guerra de los Estados Unidos

contra Espafa en 1898, que interrumpid las exportaciones de tabaco cubano:

El aumento extraordinariamente notable de la exportacion de
tabaco crudo durante los afos de 1897 y 1898 se debe en gran
medida a la interrupcién de la pruduccion de tabaco en Cuba, como
también en parte a las adquisiciones excepcionalmente elevadas
realizadas por los compradores norteariericanos (...) El aumento de
los precios de la exportacion de tabaco mexicano, provocada por la
insuficiente oferta de tabaco cubano en el mercado mundial, despertd
con frecuencia la esperanza de los mexicanos al suponer que sus
buenas clases de tabaco, en particular las de San Andrés Tuxtla y

Valle Nacional, con el tiempo podrian competir exitosamente con los
tabaco cubanos (24).

Asi mismo, tomando en cuenta la produccion de tabaco dzl ano de 1907, que

fue de 19 445 toneladas, queda claro que dicho producto logrd un importante
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incremento con respecto a la produccion de 1901, pese a la fuerte competencia

del mercado mundial.

En el caso de la produccion azucarera, los datos de 1897 muestran una
produccion de 65804 toneifadas ce las cuales al Estado de Morelos le
correspondié 38.248 toneladas. Para 1§O7 la produccion era de 116 774,
toneladas, de tal manera que este producto se destind fundamentaimente al
consumo interno, siendo insignificante  su  exportacion  al  mercado
estadounidense, como lo muestran los datos ya citados. Los factores externos
que explican el hecho de que este producto no fuera importante en el mercado de
las exportaciones, se debia a la hegemonia que ejercio el mercado cubano en la
produccion azucarera, controlado por los estados Unidos después de la derrota
de Espafia en 1898 Pero los factores fundamentales eran de tipo interno,
basicamente la baja productividad, lo que le impedia ser competitiva en el

mercado mundiatl:

Las condiciones y los metodos de la industria azucarera mexicana
son tan diversos que resulta imposible emitir una opinion homogénea
al respecto. Sin embargo puede decirse que los costos de la
produccion de un quintal métrico ascienden en la fabrica a menudo a
casi 20 marcos y a veces a mas. Por ello este costo no permitiria al
azucar mexicana competir en el mercado mundial, teniendo en cuenta
los precios que prevalecieron durante los Ultimos anos. Ademas, esta
industria no se ha visto todavia en la necesidad de competir, ya que
hasta el momento jamas ha precducido una cantidad superior a las
demandas internas del pais (25).

En sintesis, podemos concluir que el crecimiento economico de la agricultura
de exportacién durante el llamado periodo porfirista, basicamente se concentro
en dos productos tropicales: el henequén y el caucho, asi como un menor
crecimiento en la produccion de café, tabaco. Asi mismo, el mercado
Estadounidense se convirtio en el principal importador de los productos del agro

mexicanc durante esos anos.
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Ampliando el analisis de la relacion que tenia el sector agro exportador
mexicano con el mercado estadounidense, a fines del periodo porfirista Surgio el
‘libro de Bernardo Mallén, el cual ya ha sido citado en el cuadro que hace
referencia a la participacion de los productos del agro mexicano en el mercado
estadounidense. Ei libro de este autor es importante por las propuestas gue
planteaba para superar la crisis de 1907, que afeciaba profundamenie a la
economia y al agro mexicano. En 1508, el autor afirmaba que en los Estados

Unidos es donde esta nuestra riqueza:

Sorprende que en México, que tan cerca se rzila de los Estados
Unidos no nos hayamos dado cuenta todavia de 'a inmensa riqueza
gue se nos escapa de las manos: que no hayamcs reparado en esa
corriente de oro que ya se dirie a otros paises distantes de los
Estados Unidos (...) Estos paises les surten, e~tre ciros, de los
productos tropicales y semitropicales que necesiian para el sustento
de su poblacién populosa y los usos de su industr 2 intensa; comercio
que, como se ha visto, alcanzo el ano de 1907, la enorme suma de UN
MIL CIENTO TREINTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS de nuestra
moneda (...) Ochenta millcnes de habitantes fcrman la poblacion
actual de los Estados Unidos, y esa masa enorme de poblacion debe
ser nuestra tributaria en el consumo de frutos tropicales (...) los
Estados Unidos nos invaden con sus industrias, ~undemos nosotros
sus mercados con los productos de nuestro exhubsrante suelo tropical
(26).

En otro punto, el autor afirmando la idea del mercaco exterior como medio de

intensificar el crecimiento econdmica del pais mencionaza:

Es obra de patriotismo salir victoriosos e~ esa competencia
comercial, en la que se hayan empenados, comc nosotros, todas las
grandes naciones del mundo, Alemania, Inglz'erra. Francia, los
Estados Unidos, el Japon (...) Si queremos figure un cia entre esas
grandes potencias, debemos dar a nuestras fuentes de produccion
todo el desarrollo posible; y una de estas fuer:ss, a caso la mas
fecunda-en riqueza,-es 'a quc exisic latente er nuestras virgenes
selvas tropicales (...) Es inutil esperar que la Rep.blica ocupe un alto
rango entre las grandes naciones si no creamos Lna riqueza nacional.
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Los pueblos pobres no pueden figurar entre las naciones, y es
humillante que, poseyendo, como poseemos, todos los elementos y
todos los recursos para pertenecer a ese grupo. ocupemos un lugar
inferior en el mundo (27).

Por supuesto, el autor ignoraba que esos paises que hoy dia se les conoce
como paises del primer mundo, de las cuales ya formaban parte las naciones que
el menciona eran economias industrializadas. Las transformacio'nes en esos
paises se habian realizado en la agricultura, incorporando a ésta a las formas de
produccion capitalistas y en la industria, en tanto que. México era una economia
atrasada, porque las transformaciones en la agricultura se habian limitado a la
privatizacion y monopolizacion de la tierra, acompanadas con la construccion de
una "amplia" red ferroviaria que habia realizado el capital extranjero en funcion de

sus intereses.

Pero el interés del autor se centraba en que el reio de los mexicanos era el
de apropiarse del mercado agricola estadounidense que compraba 567 millones
de délares anualmente de dichos productos, para lo cual nuestro pais contaba

con una “ventaja indiscutible”, su cercania:

La naturaleza nos ha colocado cerca de uno de fos mercados mas
vastos del mundo, se puede decir que lo ha creado para nosotros (...).
Ella nos esta diciendo: alli esta tu riqueza, no dejes que te la arrebaten
otros paises; muevete y recobra tu soberania en los mercados del
norte. Mas cerca que ningun otro pais, tu eres el llamado a dominar
su comercio y el abastecimiento de frutos tropicales y semitropicales y
si no lo haces, culpa tuya sera. Esos quinientos sesenta y siete
millones de ddlares que en corriente de oro se derraman anualmente
sobre otros paises distantes millares de millas de los Estados Unidos,
hayandote tu a sus puertas, nadie podra disputartelos, pues tu mayor
proximidad a ese pais te coloca en condiciones de competir con
ventaja contra cualquier otro (28).
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En otras opiniones del autor, se perciben sus puntos de vista ideologicos, en
lo que se refiere a las diferencias de las conductas de los habitantes de los

paises pobres y ricos:

Las naciones sor pobres cuando sus hijos son indolentes, faltos
de espiritu, de caracter, de.ambicion: son ricas, cuando, por el
contrario, sus moradores son laboriosos, activos, emprendedores, de
grandes alientos (...) hay que convenir en que no es solo la riqueza del
suelo la que hace grande a las naciones, sino el espiritu el caracter de
sus hijos (...) Cuando en todos los estados vy territorios de la Republica
se despierte la emulacion para producir y exportar los frutos peculiares
de su suelo y de su clima, en la balanza de nuestro comercio exterior
de cada fin de ano, resultara un saldo a nuestro favor de algunos
centenares de millones de dolares. Sera entonces cuando podamos
resistir, sin hondas perturbaciones economicas interiores, los efectos
desastrozos de las crisis universales que hasta nuestro pais han
llegado ultimamente; sera entonces cuando los deudores de hoy nos
convertiremos en los acreedores de manana (29).

Esta amplia cita sin duda alguna muestra la ideologia del darwinismo social,
positivista, que era comun en los intelectuales identificados por los intereses del
régimen porfirista. Pero también, nos muestra la ingenuidad del autor, pues
parece que €l desconocia que el mercado agro exportador del pais estaba
controlado por el capital extranjero. De manera similar, no identificaba que para
incrementar la produccién agropecuaria y tener una mayor participacion en el
mercado estadounidense era necesario suprimir las formas de trabajo no
capitalistas que dominaban en el agro mexicano en los principales cultivos de
exportacion, henequn, caucho, tabaco, café etc. y ello sdlo se podia lograr
destruyendo el principal obstaculo que las originaba, el gégimen porfirista, hecho
que se transformd en realidad con el inicio del progeso revolucionario en

noviembre de 1910.




3.3 Atraso Economico en el Agro ( 1876 -1911)

3.3.1 Atraso Econémico en la Agricultura vinculada al Mercado Externo.

Referirnos al atraso econdmico en la agricultura del sector exportador, tiene
sentido, en la medida en que el crecimiento econdmico de los principales
productos de exportacion que se han mencionado, sélo representaron un
incremento cuantitativo de la produccién y exportacion de esos cultivos,
originadas en la gran demanda externa y principalmente en su rentabilidad, es
decir, en los beneficios que obtuvieron los inversionistas. De tal manera que el
crecimiento economico de los cultivos de exportacion estuvieron condicionados a
la renta agraria que se apropiaban los capitalistas extranjeros y las fuerzas

oligarquicas que se vincularon al capital foraneo.

Asi mismo, el crecimiento agroexportador generd lo que comunmente se
conoce como economia de enclave, es decir. regiones productoras. vinculadas o
dominadas por el capital extranjero, cuya produccion era destinada
principalmente a la exportacién y estas regiones practicamente quedaron
integradas al capital féraneo, puesto que eran fundamenteles para la expansion

de las economias industrializadas.

En tales circunstancias, el crecimiento econdmico de los cultivos de
exportacion generaron beneficios principalmente al capital externo, en dos
aspectos, primero. esos capitalistas obtuvieron las materias primas que requeria
para impulsar el proceso de industrializacion de las ecanomias desarrolladas y
ademas, con reducidas inversiones de capital, 5.7% dél total del capital externo
invertido en el pais, lograron obtener grandes beneficios ésto se deduce del

valor en pesos de los productos de exportacion que se muestran en las fuentes

ya citadas.
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Ya hemos mencionado que no fueron unicamente los capitalistas extranjeron
los que se beneficiaron de las ganancias que genero la agricultura de
exportacion, sino también las fuerzas sociales directamente vinculadas con el
capital externo, como fue el caso de la oligarquia de la peninsula de Yucatan, la
cual era propietaria del prinicipal producto de exportaciaon, el heneguen, pero cuya
comercializacidn era controlada por el capital estadounidense. De manera similar
fueron favorecidos otros sectores que se integraron con el capital foraneo, por
ejemplo, fuerzas burguesas, como fue el caso de |la familia Terrazas directamente

vinculada con el capital estadounidense.

El crecimiento econdmico en el sector agro exportador no generd en México
las condiciones para el desarrollo agricola del pais, entendido esto como un
desarrolio capitalista, debido que para ello era necesario que se hubieran
liquidado las formas de trabajo del pedn acasiliado que dominaron en la
produccion de los principales, cultivos de exportacion; por ello, la renta agrana
obtenida durante el régimen porfirista, se materializo en una renta precapitalista,
y ello se expresd en la principal causa del atraso econdmico en la agricultura

vinculada al mercado de exportacion

A fines del periodo porfirista, eran visibles las caracterisiticas del atraso en el
agro mexicano, como lo muestra el analisis de Raoul Bigot, publicado en Notes
Economiques Sur le Mexique, en donde acevert que sobre una superficie de
198,720 hectareas, el pais utilizaba a fines de 1903, el 39.6% de su extension

territorial en la agricultura en la forma siguiente:

5

Hectareas cultivadas no regadas [0 605 887
Hectareas cultivadas regadas ' 1 550 980
Hectareas cultivadas 12 156 867
Hectares de pastos 48 762 849
Hectareas de bosques 17786 715

Total 78 706 431




Esto es, lo 12 156 867 hectareas cultivadas representaron poco mas del 6%
de la extension territorial, en tanto que el porcentaje del agro con sistema de
riego era insignificante, lo cual esta en relacion con las reducidas inversiones de
capital extranjero en la agricultura, pues recordemos que en el total de las
inversiones dei capital extranjero a fines del periodo, sdlo el 5.7 % canalizaba la

agricultura.

En la misma fuente Bigot sefala que el valor total de la produccion agricola
en 1903 fue de 285 millones de pesos; las exportaciones de productos agricolas
ese afo fueron de 61 millones de pesos, por lo que al consumo interno le
correspondio 224 millones de pesos. al que hay que agregar 4 millones de pesos |

en importaciones de alimentos, principalmente de cereales. (31)

En la region del norte fue donde se concentré la agricultura de riego. En esa
regidn, por existir rios importantes se construyeron canales de irrigacion para
regar las zonas de cultivo, como Sonora y en la region de la Laguna. En esta
Ultima se introdujo la semilla de algodon herbaceo, importada de Estados Unidos
en 1880, que era de rendimiento y calidad superiores. Una fuente del periodo

mencionaba:

Lo que motivo en los ultimos anos a la mayoria de los agricultores
a sustituir cada vez mas culivo de algodén mexicano por el del
americano, es precisamente la mayor productividad del Ultimo. Segun
la informacion obtenida, el algodon americano produce de 150 a 200
arrobas o entre 17.25 y 23 quintales metricos de algodon no
deshuesado en una hectarea, mientras que el rendimiento del
mexicano es de sélo 60 u 80 arrobas o entre 6,96 y 9.20 quintales
métricos. (32)

En lo que se refiere a la utilizacion de maquinaria en la agricultura Katz
menciona que: ‘La mecanizacion se utilizaba Unicamente en la transformacion de

la materia. Practicamente no se procurd emplear maquinaria para la siembra y la

cosecha; la mano de obra era mas barata que la maquinaria” (33).




En la produccion azucarera, aunque en muchas haciendas se siguio
produciendo en forma tradicional, en otras se introdujeron maquinaria moderna y
nueva tecnologia. Por ejemplo, las haciendas azucareras de Morelos
incorporaron maquinas para moler la cafa, que permitian obtener mayor cantidad

de azlcar que las prensas viejas. (34)

En términos generales, puede interpretarse que la utilizacion de maquinaria y
de tecnologia se realizd principalmente en |la agricultur’a“ comercial,
particularmente la agricultura con cultivos destinados a la industria, como el
algodén y el azucar. Pese a ello, ia expansion de estos cultivos estuvo limitada
por diferentes hec‘hos, entre ellos, el que la industria textil, controlada por el
capital francés se concentré en la produccion para el mercado interno y, en el
caso de la azlcar, el mercado mundial, principalimente el estadounidense, era
controlado por el mercado cubano, por lo que la produccion de estos cultivos

estuvieron limitados por el reducido mercado interno.

En sintesis, a fines del porfiriato, practicamente habia concluido el proceso de
privatizacion del agre, que dio origen a grandes latifundios en manos de
hacendados mexicanos y de capitales extranjeros, quienes impuisaron g
produccion de cultivos que tenian gran demanda en el mercado mundial, y
principalmente gran rentabilidad, hecho que generd el crecimiento econdmico de
los cultivos de exportacion, pero dicho crecimiento beneficid a los hacendados
mexicanos y principalmente a los inversionistas extranjeros, pues éstos en gran
medida tuvieron el control de la produccién y elr mercédo de la agricultura y
exportacion del pais. Esta situacion comprueba de manera histérica la idea de
Alexander Gerschenkrov de que el capital extranjero tiene enormes limites para

transformar a un pais atrasado en una economia capitalista del Ilamado primer
mundo. (35)
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3.3.2 Atraso Economico en la Agricultura Orientada al Mercado Interno.

El atraso economico en el sector agricola que producia alimentos para el
mercado interno, particularmente maiz y frijol, se manifestd de diversas formas,
como particularmente de manera cuantitativa a través de un estancamiento y
disminuciéon de la produccion. Luis Cossio Silva manciona que la produccion de
alimentos destinatdos al mercado na;:ional se redujo en un promedio anual de
0.47% entre 1877 y 1906. Principalmente la produccion de maiz. registro una
considerable reduccion durante el periodo de 1877 a 18384, para tener
posteriormente una ligera recuperacion, aun asi, la produccion de 1907 de 2.13
millones de toneladas, fue inferior a la produccion de 1877 a 2.73 millones de
toneladas. Asi mismo, tomando en cuenta el incremsnto de la poblacidn de 1877
a 1910 de aproximadamente 9 millones a mas de 15 millones, se tiene una
reduccion de la produccién per capita, debido @ que en 1877 era de 282

kildgramos, en tanto que en 1907 era de 144 kilogrémos (36).

-

La caida en la produccion de zalimentos basiccs y los problemas que ello
generaba fue reconocida oficialmente por el secretario de hacienda Matias

Romero cuando senalé:

La situacidn creada en ei pais llegd & ser tan seria, en los
primeros dias de junio del presente afo, que se temio, con razdn, un
transtorno general ocasionado por la falta de maiz, que es la base de
la alimentacion, probablemente es del ochenta porciento, de nuestros
coriciudadanos. Este grano que se produce con tanta abundancia en
fa Republica, y que por termino medio se vende, en circunstancias
normales. a tres pesos la carga de ciento cuarenta kilogramos, llegd a
valer cuatro y cinco veces mas y ese precio lo ponia fuera del alcance
de gran numero de consumidores {...). En estas circunstancias creyo el
Ejecutivo que los intereses mas caros de la Nzcion exigian autorizar la
importacion libre de derechos de maiz y frijol exiranjeros. (37)

Existen diversas interpretaciones en relacion z la caida de la produccion

agricola para el mercado interno. Uno de los trabzjos mas polémicos es el de
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John H. Coatsworth; dicho autor, por una parte, cuestiona las estadisticas
econdomicas del porfiriato, en las que se menciona, que durante dicho periodo
existio un marcado descenso en la produccion per capita de alimentos para el
consumo interno, en abierto contraste a un aumento relativamente rapido de la
produccion de cultivos industriales y de exportacion. Segun dichos datos, la
produccién de rnaiz, alimento basico de la mayoria de la poblacion, declind casi
50% per capita. Otros alimentos basicos como el frijol, el trigo, el chile e incluso
el pulque, también sufrieron pronunciados descensos per capita en ese periodo.
(38)

Del analisis que hace el autor de los datos estadisticos ya mencionados, llega
a la conclusion de que en algunos productos basicos como el maiz, frijol y
cebada, la produccion per capita empezd a declinar alrededor de fines de siglo,
mencionando gue tal descenso se puede haber debido a su sustitucion por otros
alimentocs como la carne, pero mas adelante sefnala que es poco probable ya que
el consumo de productos animales se incrementd solo en 4.2% entre 1897 vy
1807. En todo caso, segun €l. es probable que la dieta de los mexicanos se
tornara mas variable, sustituyendo el maiz por el trigo, pues éste aumentd en

34% per capita entre 1897 y 1907. (39)

Esta interpretacion resulta sumamente débil ya gue el autor no toma en
cuenta que, debido a los ciclos periodicos de caida en la produccion del maiz, el
gobierno tuvo que realizar importaciones de este producto para satisfacer el
mercado interno, sobre todo a principios de este siglo. Asi mismo el autor
desconoce que pese al incremento de la produccion de trigo, ésta resQlté
insuficiente, por lo que también se realizaron constantes importaciones de este
cereal. A continuacion se muestran los datos correspondientes a la importacion

de estos cereales, durante el periodo de 1900 a 1911.
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Cuadro 9.
IMPORTACION DE MAIZ Y TRIGO DURANTE EL PERIODO DE
1901 A 1911. Valor en miles de pesos.

Ano Maiz Valor Trigo Valor
Toneladas Toneludas

1901-1902 24,685 537 32 550 1009
1902-1903 3,610 79 42 180. 1345
1903-1904 12,600 294 27 298 770
1904-1905 12,096 275 5279 217
1905-1906 36,942 1780 75275 5433
1906-1907 52,823 2 496 62 692 3450
1907-1908 17,788 . 972 14 467 960
1908-1309 1782 106 64 329 4677
1908-1910 97,778 5512 131751 10 283
1910-1911 229,874 11 398 21514 1417

Fuente: Estadisticas Histéricas de México, Tomo 2 INEGI, México 1990, p. 709 y
710.
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Fuente: Estadisticas Historicas de México, Tomo 2 INEGI, México 130, p. 709 y
710.

En oposicior a las ideas Coatsworth el andlisis de Antonio Garcia de Leodn
nos muestra que durante la época porfirista, el descenso en la praoduccidon de
alimentosﬁy el aumento a los cultivos de exportacion se debid principalmente a
una reduccion de tierras dedicadas a la produccién de alimentos, para
incorporarlas a la produccion de cultivos de exportacion, mencionando que los
ejemplos serian los estados de Morelos con el azicar y Yucatan con el
henequén. En Morelos en 1877, la tierra dedicada a la produccidn de maiz
representaba el 82%. En 1900 el maiz ocupaba el 46.9% de |z produccion
agricola total y ia cafa el 39.6%. En Yucatan en 1877 |a tierra d=dicada a la

produccion de henequén era del 10% y en 1900 ya representaba el $3.9%. (40)

Este analisis coincide con un estudio realizado a principios de! siglo, en el

que se mencionz:

La grar. demanda de la fibra sisal, provocada recientemente por la
disminucion de la oferta de fibra de cafamo de Manila, debido a las
guerras Filipinas, a requerido naturalmente una mayor demanda de
trabajadores. puesto que ahora se intenta cortar una mayor cantidad
de hojas a las plantas y cosecharlas ininterrumpidamente. Al mismo
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tiempo se inicid un proceso de encarecimiento de los alimentos, en
particular el maiz, cuya importancia para el mexicano es muy grande.
Ello se debe a que muchas personas que anteriormente se dedicaron
a la produccion del maiz, actualmente se ocupaban en el cultivo de
sisal. (41)

Evidentemente, dadas las caracteristicas de la produccion de alimentos en
ese periodo (produccion fundamentalmente de temporal) es ldgico que existieran
cambios bruscos en la produccidon de los mismos cada afo, motivado por los
cambios climatolégicos, lo que generd periodos de crisis principalmente en la
produccion ds maiz, entre los que destacan (1884, 1892, 1896, 1800, 1904, 1909,
y 1910). (42

Las estadisticas nos muestran que en el caso del maiz en 1898, fue de 2 746
681 toneladzs y los datos estimados para 1909 son de 2 millones y medio de
toneladas. En tanto que la produccion de frijol fue en 1898 de 197 693

toneladas, m entras que en 1909 fue de 164 878 toneladas. (43)

Es acepiable, que el desplazamiento de tierras asi como de trabajadores de
cultivos basicos, para integrarlos a la produccion de cultivos de exportacion fue
una de las causas que genero la caida de la produccion de alimentos, también 1o
es el que los factores climatdlogicos, es decir, las sequias surgidas sobre todo a
principios de este siglo, provocaron una importante caida en la produccion de
alimentos, sobre todo tomando en cuenta que estos cultivos eran de temporal.
Sin embargc. la causa fundamentel dei problema debe ubicarse en las formas de
produccion y de trabajo que existian en las haciendas productoras de estos

alimentos.

En gensral las haciendas durante el porfiriato presentaban dos rasgos
caracteristicos: por una parte, la gran extension territorial y la consentracion de
los recursos naturales, tierra y agua principalmente en una élite de hacendados;

el segundo rasgo era que el reclutamiento de la fuerza de trabajo no se realizaba
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a través de trabajadores libres, sino por medios extraeconomicos, como los del

peodn acasillado, aspecto que ha sido estudiado por diversos autores.

Pero ante todo, es necesario destacar que la agricultura del sector
exportador y la agricultura para el mercado interrio forman parte de la totalicad de
la estructura agraria del pais. Consecuentemente, existié una estrecha
vinculacion entre e! acelerado crecimiento de la produccidon de cultivos
destinados al mercado mundial y el atraso econdmico en la produccién de
alimentos para el consumo interno. Como ya hemos mencionado el crecimiento
economico de los cultivos de exportacion estuvo definido en gran medida por la
rentabilidad o beneficios que generaban a los productores capitalistas del
extranjero y los hacendados integrados a dichos capitales. Pero al mismo tiempo,
el atraso econdmico en la agricuitura para el mercado interno se debid a la falta
de inversiones en ese sector. Es importante recordar que los hacendados que
utilizaban sus tierras para la produccion de alimentos para, el mercado interno,
tendian a consumir sus rentas de manera improductiva, por medio del
atesoramiento de tierras y del consumo suntuario, hecho que dio origen a las
enormes riquezas de los grupos inversionistas que trasladaron sus capitales en

el comercio, para satisfacer el consumo improductivo de la elite porfirista:

Otros financieros-industriales procedentes de Europa eran
banqueros que habian acumulado su capital inicial a través de la
importacion de articulos de lujo europeos, que vendian a la elite
porfiriana. Esos productos iban desde cortes de fina lana inglesa para
los trajes de los caballeros hasta corseteria francesa para sus
esposas, quienes solian ostentar relojes suizos de precision y costosa
joyeria. Debido a los extravagantes gustos de la clase alta porfiriana y
su deseo de imitar todo lo europeo, muchas grandes fortunas se
amasaron satisfaciendo esos caprichos. (44)

La escasa acumulacion de los hacendados no sélo privd en el grupo de
terratenientes que producian para el mercado interno, sino también fue evidente

en los hacendados yucatecos que hegemonizaron el principal producto de
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exportacion, el henequén. Este aspecto se reflejo en el hecho de que
practicamente fueron los hacendados, particularmente del centro y sur del pais,
los principales deudores de la banca durante el perioao porfirista, pero dichos
créditos no fueron utilizados de manera productiva, ccmo lo prueba el atraso
economico que existia en las haciendas de estas regiones. mismo que se muestra
en el hecho de que por ejemplo, Yucatan se concentré en la produccidn
henequenera. con una clase dominante representadz principalmente por la
oligarquia terrateniente. Es decir, una clase social que ~o propicio el desarrolio
del capitalismo en la agricultura, debido a que implan:d formas de trabajo no

asalariadas en las haciendas de esa region.

Es factible entender que existid una estrecha relac on entre las formas de
trabajo, las del peodn acasillado que frenaron la proleizrizacidn en el agro, la
generacion de la renta agraria a través de trabajo no czapitalista y el consumo
improductivo de estas rentas, en las haciendas de sur y las del centro,
excluyendo el estado de Morelos, la concatenacion de esos hechos definieron el
atraso econdmico del agro mexicano, particularmer:z en las regiones ya

mencionadas durante el periodo que estudiamos.

Las contradicciones en el agro mexicano expresaczs principalmente en los
obstaculos a la proletarizacion de la fuerza de trabajo. 2 gque a su vez fue una
limitante para la expancion del mercado interno, determinaron que el crecimiento
economico unicamente pudiera realizar a través del mercado externo. Debido a
ello, el mercado exportador no solo se transformo en & medio para expandir el
crecimiento econémico, sino que cumplié la funcién de sustituir al débil mercado

interno. Este hecho ha sido estudiado por Witold Kula c.ando menciona:

La formacidon de un mercado interno que no se encuentre
acompanado del fendmeno de proletarizacion y de zcumulacion no es,
en efecto, imaginable; pero, en ciertos casos, € mercado exterior,
fundamentalmente de productos agricolas en grzndes cantidades,
puede cumplir la misma funcion (45).




Este hecho existi6 en Meéxico durante el periodo que estudiamos y su

expresion material fue el crecimiento y atraso economico en la agricultura.

3.3.3 Formas de Trabajo

T

La politica agraria del régimen porfirista, dio origen a la existencia de enormes
latifundios, sobre todo en las regiones en las que fus mas intenso el proceso de
privatizacion de la tierra, a través de los deslindes de tierras baldias, como fue el
caso de la zona norte. El tamano y el tipo de haciendas variaba segun la regién,
la produccion, las formas de trabajo que se utilizedban y su integraéic’m con el
mercado externo o interno. Por ejemplo. en el norte muchos latifundios que se
expandieron con las tierras baldias se transformaron en haciendas ganaderas; en
el sur eran plantaciones que producian para el mercado exportador. En el centro
se conservaron las antiguas haciendas, la tendenciz de la propiedad agraria en
esta region fue la de concentrar mayor numero de haciendas pero de menos
extension. “En el centro del pais abundaban las raciendas...” Para 1910, en
Guanajuato habian 511 haciendas; en Michoacan 3¢7: en Puebla 376; en Jalisco
471 y en el Estado de México 398. Tambien abundzban los ranchos: en Jalisco,
a fines del porfiriato habia 7 645 ranchos, en Michozcan 4 436 y en Guanajuato 3
788" (46)

Es ldgico suponer que existio una estrecha vinculacion entre las dimenciones
de la propiedad, el tipo de cultivos, su orientacion & mercado externo o interno y
las diversas formas de trabajo que coexistieron en el agro mexicano durante el
pericdo porfirista, por ello resulta complejo realizer un analisis preciso de las
formas de trabajo que dominaron en el agro, pero s posible realizar un analisis
general de la tendencia de las formas de trabajo cue existieron en las diversas

regiones del pais.
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Las formas de trabajo en las regiones sur, centro norte mostraban amplias
diferencias, por ejemplo en la regidn sur. dominaban las fuerzas de trabajo
coercitivo, lo cual era producto de la propia forma en que se reclutaba la fuerza
de trabajo, constituida por indigenas de la regidon norte que se resistieron al
despojo de sus tierras, opositores poliiticos al régimen, del centro y rorte del pais,
delincuentes comunes que el régimen consideraba como criminales y por
trabajadores que se contrataban voluntariamente, pero que en la practica se

integraban a las mismas formas de trabajo coercitivo. (47)
Otro punto de vista sobre las formas de trabajo en esta region mencionaba:

En cada hacienda existe una planta de trabagjadores denominada
sirvientes o criados que viven permanentemente alli junto con sus
familiares, algunos de los cuales han nacido en la misma haciernda. El
instrumento legal para retener a los trabajadores en la hzcienda
consiste en un anticipo de pago que. en este estado, tiene como
consecuencia que el trabajador endeuaado puede ser forzade por la
policia a trabajar y en caso de que haya huido de la hacienda. puede
ser reintegrado a ésta. (48)

En la regidn centro, con abundante fuerza de trabajo, existieron formas de
produccién diversas: las del pedn acasillado en ias haciendas productoras de
alimentos para el mercado interno. Estas formas de produccion coexistieron con
las de pequenos productores medieros y con la combinacion de trabajo de los
terrazqueros, con una minima produccidn, principalmente de autoconsumo. Asi
mismo, en el estado de Morelos y en algunas regiones del estado de Vzracruz
existid una pequefia propiedad privada de los rancheros, asi como el trabajo
semiproletario en el QUe la forma de remuneracion era ya monetario, pero se
obligaba al trabajador a consumir en la tienda de raya. Estas formzas de trabajo
dominaron fundamentalmente en la produccion de cultivos destinados en gran
medida a la industria y a la exportacion, como fue el caso de lz produccion

azucarera. (49)




Finalmente en el norte, con una reducida fuerza de trabajo y la competencia
que ejercio la demanda de trabajadores en la mineria, asi como la posibilidad de
la migracidn de trabajadores a los Estados Unidos, crearon las condiciones para
el surgimiento de una fuerza de trabajo libre la que ademas conté con el nivel de
remuneracion mas alto de todo el pais. Sin embargo. estos trabajadores tuvieron
la desventaja de ser afectados de manera mas intensa por las crisis economicas,
como la que sucedio en vispera de la revolucion, de manera opuesta a lo que
sucedia con los peones quienes representaban una inversidon que los
hacendados no querian perder, de manera contraria los trabajadores libres del
norte no tenian la proteccidon de los hacendados. Los modelos tradicionales de

paternalismo no eran nada comunes en el norte. (50)

En sintesis, insistimos en que las transformaciones en ei agro mexicano
promovidas por el régimen de Diaz, generaron un acelerado crecimiento
economico en los cultivos que fueron mas rentables, principalmente los del
sector exportador, pero ia politica agraria del régimen porfirista no pudo crear un
desarrollo agricola de tipo capitalista, debido a que de acuerdc a nuestra
hipotesis, durante ese periodo no se realizd en el pais una revolucion agraria que
destruyera las viejas formas de produccidén no capitalistas; por el contrario, se
conservaron las viejas formas de trabajo no asalariadas, tanto en la produccion
de cultivos que tuvieron un mayor crecimientc econdmico, como fue el caso del
henequén y de otros cultivos tropicales, como el caucho, tabaco, café etc. asi
como en los cultivos cuya produccion se destind al mercado interno, maiz y frijol,
en los que se generd una profunda caida en su produccion a fines del porfiriato.

Consideramos que el hecho de que la fuerza de trabajo utilizada en
condiciones de trabajo no asalariadas constituyd un atraso econdmico, no soélo
para la estructura agraria, sino para la totalidad de la estructura econémica del
pais. Ello se constituyd en ‘un obstaculo para el desarrofto—de la “produccion

capitalista, debido a que al limitar la proletarizacion de la fuerza de trabajo, se



obstaculizd la expansion del mercado interno, 1o que a su vez se expreso en un
débil crecimiento de la actividad industrial y en la afirmacion de las actividades
econdmicas del sector primario la mineria , la extraccion de petroleo en los
primeros anos de este siglo y la agricultura como actividades dominantes de la

economia del periodo porfirista.

De [a misma manera, siguiendo con nuestra hipotesis, la ausencia de una
revolucidn agraria, cuyo objetivo escencial era la destruccion total de las formas
de trabajo no asalariadas en el agro, cancelo las posibilidades de una revolucidon
industrial que hegemonizara las formas de produccidon capitalistas en la
estructura econdomica del pais, - por lo que durante el periodo porfirista
coexistieron diversas formas de produccion de tipo capitalistas, en la mineria, la
industria, manufacturas, los ferrocarriles, etc. y formas de trabajo no capitalistas
en el agro. Por ello el crecimiento y atraso econdmico fueron una unidad
contradictoria en la totalidad de la estructura econdomica del pais durante esos
anos. Pero al mismo tiempo, estas contradicciones se profundizaron con la crisis

econdmica de 1907, aspecto que se analizard en el siguiente capitulo.
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LA CRISIS DE 1907 COMO EXPRESION DE LAS
CONTRADICCIONES DE LA ECONOMIA MEXICANA

4.1 La Crisis de 1907 en la Economia Estadunidense.

De mayo de 1907 a junio de 1908, la econcmia estadunidense vivid una_
contradiccion econdmica, que se inicid en el sistema bancario, psr‘ovocada por la
caida en las tasas de interés, lo que generd un masivo retiro de depositos.
Aparentemente: “La falta de confianza en los bancos por parte del publico y la
reducida utilidad de los depésitos después de la restriccion de su convertibilidad
se reflejaron en la combinacion de un aumentc de la moneda en manos del

publico, de un 11%, y en un descenso de los depositos, esta vez de un 8%". (1).

En el mes de octubre de 1907 se profundizd la crisis financiera, al generarse:
una segunda oleada de retiros, lo que provoco que otros bancarios de la Ciudad

de Nueva York tuvieran saldos negativos:

El 23 de octubre comenzd una retirada masiva en la segunda
compania financiera mas grande de la ciudad, con depositos de 64
millones de dolares, y al dia siguiente en otra compania mas. Estas
companias recibieron ayuda, porque ahora estaba claro que toda la
estructura crediticia estaba en  peligro. Sin embargo, la ayuda se
concedio despacio y sin efectos dramaticos; la ayuda salve a estas dos
companias de la quiebra pero no calmd la alarma general que ya habia
en Nueva York. (2).

La crisis financiera del mes de octubre en €| sistema bancario se extendio a la
bolsa de valores: “Nueva York estaba amenazado por el panico, sblo se podian
conseguir prestamos con grandes dificultades y los precios de la bolsa cayeron
(...) cuando el panico de Nueva York ya estaba bajo control, la alarma se habia

extendido por todo el pais”. (3).
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La crisis de 1907 afecto principalmente a los Estados Unidos generando la
quiebra de numerosos bancos debido a que la estructura bancaria americana
estaba- fragmentada carecia de una banca central. Asi mismo, la escacez de
créditos provoco que los banqueros americanos tuvieran que solicitar 36 millones
de ddlares en oro a Londres para paliar las consecuencias de la crisis, o que
provoco que ese_pais dependiera en términos financieros del exterior, y de
Londres en particular. Para estabilizar el mercado financiero, en 1913, los
Estados Unidos adoptaron finalmente un sistema bancario central: el Federal

Reserve System. (4).

El analisis anterior nos ilustra un aspecto particular de la crisis econdmica de
1907. En realidad la crisis del sistema bancario solo era reflejo de que el ciclo de
expansion economica del periodo de 1873 a 1507 habia concluido. Durante este
ciclo, practicamente todas las ramas de la actividad econdmica se beneficiaron de
la expansion: “En los Estados Unidos, la electricidad ha ocupado el primer puesto,
pero el desarrollo de los ferrocarriles es todavia muy importante y atrae capitales
europeos. Hay qgue sefalar que la traccidn eléctrica empieza a ser empleada con
los tranvias. La industria quimica participa tambien en el crecimiento y hacen su

aparicion ios primeron automoviles”(5).

La crisis economica de 1907 fue relativamente corta, debido a que entre otros
hechos, desde ﬁnés de 1908 se inicid un nuevo ciclo de expansion capitalista,
provocado por la expansidon de la industria automotriz no solo en Estados Unidos
sino también en toda Europa. Asi por ejemplo, en 1909 Francia fabricé 45,000
vehiculos y 91,000 en 1913 Al mismo tiempo, otro factor que impulsé el ciclo de
expansion capitalista fue el rearme que se vivido en los paises europeos

principalmente en Alemania, pero también involucrd a la industria estadunidense.

La expansion de la industria militar contribuyd a la industrializacion de 1as.
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economias desarrolladas, pero también fue el preludio de la primera guerra
mundial de 1914 a 1918. (6).

4.2 La Crisis de 1907 y sus Efectos en la Economia Mexicana.

El panico de Wall Street de 1907 tuvé repercusiones inmediatas en la economia
mexicana, generandose una profunda caida en los precios de las principales
mercancias de exportacién, tales como los de la mineria, plata, cobre. En general,
todos los metales industriales y los de la agricultura de cultivos comerciales,

afectando de manera particular al principal producto de exportacion,el henequén.

El mercado externo fue el mas afectado por la crisis. Asi, por ejemplo, las
exportaciones del ano fiscal de 1905 - 1906 fueron de $ 271,138,809 y por el ano
fiscal de 1908 - 1909 habian caido a $231,100,618. De manera similar las
importaciones de 1907 -1908 fueron de $221, 757, 464; para el ano de 1908 -
1909 se habian reducido a $ 156,504,447. (7). ‘

La crisis econdmica hizo est?agos enla gctividad minera,que habia sido el eje
de expansion ecorndmica durante el periodo’ porfirista. Sin embargo, la crisis de
1907 uUnicamente contribuyd a profundizar los desequilibrios economicos en la
mineria que se habia iniciado en 1905,con la integracion del patron oro del peso
mexicano, estos desequilibrios provocaron una gran péerdida de divisas, en los
anos de 1905 - 1906 el valor de las exportaciones mexicanas tuvieron una
perdida de $ 14,000,000, en tanto que las importaciones aumentaron en mas de $
21,000,000. En un editorial del Imparcial se mencionaba que el desequilibrio era
el resultado de un descenso en el volumen y valor de ios minerales exportados,

como el oro, la plata, el cobre y el plomo.(8).

El Economista Mexicano mencionaba que la crisis era provocada tanto por

factores externos como la depresion de los mercados de Estados Unidos y de
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Europa, que debido a la excesiva escacez de capitales genero la baja general de
precios de los principales productos de exportacion y de factores internos, como
lo era la deficiente organizacion bancaria mexicana. (9). Esta interpretacion surgio
del hecho de que la crisis econdmica se expresaba en una profunda escacez de
capitales como ia que existia en los Estados Unidos.

A medida que el panico financiero sacudia a la economia estadunidense, 10s
capitales de ese pais dejaron de fluir hacia México, por ello el pais se vio privado
de los capitales que necesitaba para enfrentar la situacion econdmica que
generaba la crisis. Particularmente aguda era la escasez de capitales para
realizar préstamos a largo plazo. El ministro de hacienda Limantour reconocia que
la falta de créditos no afectaba a los ricos, pues éstos tenian acceso a préstamos
a corto plazo, en tanto que, en su opinidn, el pequefo comerciante o agricultor, se
enfrentaba a la pérdida de los ahorres de toda su vida. Agregaba que los bancos
no podian prestar dinero porque se negaban a entablar juicios de embargo por los
préstamos y las hipotecas que habian concedido a los ricos consentidos.

especiaimente a los grandes terratenientes. (10).

La crisis tuvo efectos desastrosos en la banca del pais, ello como resultado
de que la banca fue una de ias actividades econdmicas mas débiles durante el

periodo porfirista, pues como sefiala un autor:

Los barncos, 6érganos del capitalismo que debieron su nacimiento a
las necesidades del desarrollo capitalista de la nacion, no funcionaron
para impulsar ese desarrollo, sino que, por el contrario, se pusieron al
servicio de las clases representativas, del feudalismo, o sea de la
corriente histérica y economicamente antagonica al capitalismo. Esta
contradiccion fue fatal para la vida del sistema bancaric mexicano.

(11).

La crisis economica de 1907 agudizo las contradicciones del sistema bancaric

mexicano, principalmente en el banco que estaba mas ligado al principal producto
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de exportacion agricola, el henequén (12), de tal manera que la caida de los
precios de este producto generd enormes dificultades en la banca de Yucatan.
Como medida para superar la emergencia econdomica, los banqueros restringieron
el crédito y procuraron acelerar el cobro de vencimientos. Al mismo tiempo el
gobierno tratando de encontrar una solucion a la crisis del sistema bancario,
presénté el 1ro. de febrero de 1908 una circular contra los abusos del sistema
crediticio que el propio gobierno habia tolerado durante 15 anos. Las reformas de
1908, consideradas necesarias por articulistas del Imparcial, tenian como objetivo
poner fin de una vez por todas a un "vicioso sistema” que limitaba el crédito a un
circulo de amigos de los banqueros, ello enfrentd a los intereses bancarios

provinciales contra el Banco Nacional, érgano de la administracion federal (13).

E! ano de 1808, fue un ano decisivo para la economia mexicana, no soélo por
el hecho de que se profundizo la crisis economica, sino debido a que en ese ano

se inici6 la quiebra del pais:

El ano de 1908 sefala Ia crisis decisive y el principio de una rapida
decadencia del contradictorio sistema porfirista A partir de entonces,
los bancos s6lo se pudieron sostener a base de sus emisiones de
billetes. Con ello fomentarcn una inflacion peiigrosa que agudizd la
crisis que asolaba el pais. Hubo altos precios, bajos salarios,
especulacion mercantil y financiera y miseria popular. Crecido un
descontentc incontenible que pronto habria de conmover toda la
estructura econdmica, politica y social del porfiriato. Y aunque los
bancos tardaron algun tiempo en llegar al colapso definitivo, ya para
1908 se encontraban en una bancarrota irremediable. (14).

Hemos insistido en que el crecimiento economico del periodo porfirista se
logro a través de la mineria y de la agricultura de exportacion. Sin embargo, en
los primeros afios de este siglo era evidente gue el ciclo de expansion y
properidad econdmica habia concluido, por lo que la crisis econdmica del
mercado mundial de 1907 - 1908 intensifico las contradicciones de la economia

mexicana provocando mayores desequilibrios en la estructura economica del pais
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y una profunda inestabilidad politica que se expres¢ con el inicio del movimiento

revolucionario en noviembre de 1910.

La economia mexicana del periodo porfirista. estaba directamente vinculado
al mercado mundial, y por €llo, estaba sujeta a las cont.nuas fiuctuaciories de los
precios internacionales, provocada por la oferta y la demanda de las mercancias
que exportaba el pais desde fines del siglo pasado. Uno de los mercados mas
inestables era el de la plata, metal del que Meéxico era uno de los principales
productores a nivel mundial y la base del sistema monetario del pais. Por lo tanto,
el valor de la plata repercutia en el valor del peso y del comercio exterior, en

estas condicicnes:

La progresiva desvalorizacion del peso, notable ya desde fines de
los afnos ochenta, tendia a acentuarse a medida que bajaba el precio
mundial de la plata; éste alentaba las exportaciones con una prima en
moneda nacional sobre sus precios en oro y castigaba las
importaciones, en especiai a las sustituibles con articulos del pais. Asi
desaparecieron los saldos negativos de la balanza comercial. que
desde entonces comenzd a cerrar invariablemente con un superavit
cuyo promedio anual fue de 25.3 millones de pesos entre 1893 y 1900,
o sea, el 20.5 % del valor medio de las exportaciones en cada uno de
esos anos(15).

El bajo valor del peso, de manera particular benficio a los exportadores de
productos tropicales, especiaimente a los del henequén. ya que los inversionistas
estaduniderises controlaban el mercado de este producto. incrementaban sus
ganancias al pagar el costo de su produccion en pesos y vender el producto en el
extranjero en ddlares. Simultaneamente también se beneficiaron los grandes
hacendados yucatecos con el incremento de la produccion y de los precios. Sin
embargo, el lucrativo intercambio tocd a su fin con la creciente popularidad del
canamo de Manila y la sustitucion de fibra del henequén por el alambre de

enfaldar que realizaron los agricultores norteamericanos. (16).
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LLa caida del precio internacional de la plata y con ello la devaluacion del peso
se expreso de manera contradictoria en la economia mexicana. Por un lado, como
sefiala Rosenzweig, tas constantes devaluaciones del peso estimularon las
exportaciones, pero a su vez generaron un incremento en el precio de las
importaciones, ademas: “La depreciacion de la plata ocasionaba inflacion,
debilitaba el peso, reducia los salarios reales, elevat;a los costos“de cualquier
mejoria en el campo, como en el caso del riego, provocaba cierres y despidos en
la industria y les permitia a los inversionistas extranjeros comprar bienes raices a

precios bajos’(17).

A su vez, la aceptzcion del patrén délar oro, en los Estados Unidos, propicid
un periodo de gran especulacion en México, por lo que en 1905 el gobierno se vio

obligado a integrar el ceso al patron oro:

. El 25 de marzo de 1905, el gobierno mexicano promuigaba un
nuevo sistema monetario. Tasaba el valor del peso plata en 75
centigramos de cro o 50 centavos de dolar. El debilitado peso, al ser
tasado en 50 centavos de ddlar inmediatamente perdio un 50 % del
poder adquisitivo. aunque por el momento quedd estabilizado. Durante
los dos siguientes anos se evitaron fluctuaciones erraticas en el valor
del peso. y el capital extranjero se precipitd sobre la economia
aprovechando la baratura de los bienes raices comparados con una
moneda basada en el oro. Las exportaciones mexicanas compitieron
en mejores términos porque ahora podian ser compradas a solo 50%
de su costo anterior. (18).

La crisis monetcria de 1905 fue el antecedente de la crisis mas profunda que
afectd a la economia mexicana en los dos anos siguientes. Aparentemente, la
crisis monetaria de 1905 se debid a que el valor del peso estuvo unido, hasta muy
tarde al precio de la plata. Por ello, la devaluacion del peso se aceptaba como

resultado de! deterioro del metal que lo contenia. Sin embargo , mas alla de la

crisis monetaria estaba el hecho de que las causas reales de la crisis surgian de
las contradicciones en la actividad econdmica, expresadas en una acelerada

expansiéon economica del sector exportador y un atraso econdmico en la
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produccidn para el mercado interno. En sintesis, un ineficiente sistema productivo
que fue brutalmente sacudido por la crisis economica de 1907, debilitd en los

afios posteriores las formas de dominacion del régimen porfirista.

4.3 La Crisis como Expresion de las Contradicciones enire Crecimiento y
Atraso Econdémico.

La crisis economica surgida en los Estados Unidos en 307, repercutié en México
como una crisis de sobreproduccion del sector expcrtador, mineria y cultivos
comerciales, principalmente henequén y con una enorme caida de la produccié_n
para el mercado interno, particularmente en la produccion de alimentos, maiz y
frijol. En este aspecto la crisis reflejaba las contrac cciones de la estructura
economica del pais originadas en el acelerado crecimiznto del sector exportador,
al que fluyeron masivamente las inversiones de cap :al extranjero y el atraso

economico del sector que no se integro al mercado expceriador,

La crisis también tuvo un impacto desigual a nive regional. De tal manera,
que los estados mas afectados por la crisis fueron lcs del norte,principalmente
‘Sonora y Chihuahua, entidades mineras y el estado de Yucatan, entidad que

basaba su economia en la produccion de henequen.

La principal actividad econdmica del estado de Scnora era la mineria, de tal
manera que la caida de la produccion de la mina mas :mportante de ese estado,
Cananea asi como, el cierre de las minas de Alamcs y Altar dio origen a la

depresion econdomica generalizada de dicha entidad (19). Bt

La situacion economica del estado de Sonora erz similar a la que existia en
los principales estados mineros del norte del pais, en los que la caida de la
produccion de la principal actividad economica de esz region, la mineria, trajo

como resultado el cierre de numerosos centros de rabajo, lo que generd un
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masivo desempieo, asi como una acelerada inflacion provocada por el alza de los
precios de los alimentos basicos, pues la regidon se abastscia de dichaos alimentos
del interior del pais o a través de las impo~taciones En sintesis, la crisis
econdmica en esa regién se transformd en un abono fertil para que surgieran
fuerzas opositoras al régimen porfirista que impuisaron €l proceso revolucionario

iniciado en 1910.

Sin duda alguna fue en el sector agricola donde se manifestaron con mayor
claridad las contradicciones de la crisis de 1¢27, gue tenian su origen en el
acelerado crecimiento de los cultivos comerciales destinados a la exportacion y el
estancamiento y caida de la produccion de cultivos basicos, maiz y frijol,
destinados al consumo interno. Asi mismo, la c-sis agricola a nivel regional se
expresd de manera desigual. Por ejemplo, en Yucatan existia una enorme
sobreproduccion de henequén que no encontreca mercado, en tanto que en el
interior del pais principalmente en el centro, la crisis se expresaba como falta de
produccion de alimentos para el consumo inter~2. Por elio el gobierno de Diaz
tuvo que recurrir a la importacién de los mismos £n volumenes cada vez mayores

para satisfacer las necesidades del mercadoc interno.

Una de las interpretaciones oficiales de la sobreproduccion henequenera se

puede percibir en |la siguiente idea:

La Camara Agricola Yucateca la atribu, o a la prolongada sequia y

a la especulacion para abatir el precio del nenequéen. La sequia influyo
porgue, al contrario de lo que muchos creian, el henequén necesita
agua, y como ese estado carece de rios utiiza ta de las lluvias. Fue el
hacendado el que mas resinti¢ la sequiz porque. de todos modos,
debia abastecer a los peones de su finca y cubrir sus otros gastos. Asi
mismo, ese estado carecia de un sistema ce rieqgo. y para satisfacer al
mercado interno se decretd la liberac.on de los derechos de
importacion de maiz extranjero, porque los productos nacionales eran
~-mas caros en Yucatan. La entidad habiz resistido la competencia
porque era el unico abastecedor de la fibrz al grado de que inclusive
podia fijar su precio, pero tenia que pagar z otros estados los articulos
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que no producia. Esa extraordinaria bonanza arrastro a los
hacendados a formar habitos de consumo y de lujo. Pero el aumento
de los productos en Yucatan llego al iniciarse la crisis agricola(20).

De acuerdo con la interpretacion de John Mason Hart, en el azucar se genero
una sobreproduccion, lo que provocd una caida de los precios en el mercado
internacional originando enormes pérdiaas para el capital extranjero, que se
estima tenia inversiones en la producccion y el mercado azucarero mexicano, de
10 millones de ddlares y para los productores mexicanos, especialmente para los
del estado de Morelos, principal entidad azucarera del pais. Asi mismo, la
sobreproduccion provocd una caida en la produccion, asi por ejemplo la
produccion de 1907 de aproximadamente 52230 toneladas se redujo

aproximadamente a 48,531 toneladas en 1911, (21).

Desde fines del siglo pasado, cuando el capital estadunidense obtuvo la
hegemonia de !a economia cubana, los productores mexicanos tuvieron que
enfrentar a los nuevos caferos estadunidenses en Cuba. Los precios
internacionales del azdcar, scbre los que los productores morelenses no tenian
control alguno, se precipitaron a la baja. Los caferos de Morelos trataron de
compensar las pérdidas canalizando la produccion hacia el mercado interno, pero
dichc mercado se encontraba limitado debido a {a reduccion de los salarios reales

provocada por la crisis.

La profundizacion de la crisis en el estado qe Morelos: “obligaron a ios
hacendados a exigir-mayor rigidez en la tenencia de la tierra y en los contratos de
az;ﬁa con los tampesinos; recurrieron también a despidos y recortes salariales y
de obras de trabajo. Las ciudades de Cuautla y Ayala se llenaron de obreros

desocupados, futuros reclutas de la revolucion zapatista”. (22).

Hemos insistido en que el principal producto-de exportacion-agricolafue el

henequén, hecho que se evidencidé en el incremento de la produccion de este
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cultivo, recordemos que en 1893 la produccion de henequén fue de 36, 370,023
kgs. , la cual generd un valor de $3,598,932. (23). En tanto que en 1907 la
produccion fue de $113, 089, 629 kgs., con un valor de $ 23,831,234 (24). Por
ello la contraccion del mercado mundia! de este producto afecto intensamente a la

economia de la peninsula de Yucatan

En relacién a la caida de la produccion de alimentos para el mercado interno,
ella era atribuida principalmente a ca.sas naturales, principalmente las intensas
sequias que afectaron al agro mexicano durante los afos de 1905 a 1910.
Praticamente ninguna de las principza'ss zcnas agricolas escapd a las sequias .
Las cosechas de maiz, trigo y frijc se reduieron drasticamente. Una nota
periodistica mencionaba que los mexicznos que habian confiado en la cosecha de
1907 para remediar los fracasos de 1535 y 1906, se enteraron de que para todos
los fines practicos ésta habia constitu:z0 una pérdida total (25). La crisis agricoia
provocada por la caida de la producc 9n de alimentos basicos era tan profunda
que incluso el presidente Diaz tuvo c.s reconocerlo en los informes de gobierno
de 1908 y 1909.(2€).

Una de las medidas oficiales de :ipo administrativo para enfrentar la crisis
agricola, principalmente para controlar los fuertes incrementos en los precios que
ésta generaba, fue la creacion de una comisién de notables, de la que formé parte
Ramon Corral, vicepresidente y minisiro de gobernacion, quien al identificar la
gravedad del problema agrario solicii¢ al propic Limantour, ministro de hacienda,
que formara parte de dicha comision. La comision aprobd la libre importacion de
alimentos como medida para enfren:zr la crisis, asi como la de crear medios
eficaces para su distribucion en todo =i pais y vigilar los precios. (27) El gobierno
de Porfirio Diaz prorrogd la disposicic~ de libre importacion de alimentos a través
del acuerdo del 8 de octubre de 1905 al 31 de marzo de 1910, ampliandolo en
~~dias posteriores-al 20 de septienibre 1! msmo ano porque no habian cesado las

circunstancias que lo habian motivadc (28}
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Entre 1902 y 1906 los costos de la importacion de alimentos no habia
superado los 439,000 pesos. en tanto que para 1909 el costo de las
importaciones de maiz alcanzo la cifra de 15 miliones de pesos y en 1910 el total
fue de 12 rnillones de pesos. Sin embargo, debiuo a ios probiemas de ransporie y

distribucion, el hambre se extendio por varias regiones del pais. (29).

Como ya se ha mencionado, la clase gobernante porfirista atribuia la crisis
agricola a los estragos generados por las sequias que afectaron al pais sobretodo
" durante los aflos de 1905 a 1910, lo que provoco la pérdida de un gran porcentaje
de cosechas. Ciertamente, las sequias fueron provocadas por la naturaleza, pero
al mismo tiempo, era resultado de un proceso econdmico, practicamente debido a
la inexistencia de un sistema de riego en la produccion de cultivos ce alimentos
basicos, por elio, las cosechas de maiz y frijol. estaban sujetas a las condiciones
climatologicas: “La agricultura mexicana era vuinerable a lcs factores
climatoldgicos, porque el gobierno no dedico suficientes fondos a proyectos de
irrigacion y por el despojo de los agricultores para ceder las tierras a cultivadores
dedicados a la exportacion. Eran raras las parcelas medias y pequeizs que en el

norte tuvieron riego”. (30)

La clase en el poder no lograba identificar ninguna relaciocn entre la
sobreproduccién de los cultivos de exportacion, henequén, caucho, tebaco, etc. y
la caida de la produccién en los cultivos basicos para el consumo interno, maiz y
frijol principalmente. Para la élite en el poder era complejo identificar que la
sobreproduccién de cultivos de exportacion en los que se habian concentrado las
inversiones de capitales nacionales y extranjeros y la caida de la produccion de
cultivos basicos para el mercado interno, eran resultado de un mismo proceso
histérico que expresaba las contradicciones del agro mexicano, las cuales se
fueron acentuando a lo largo del periodo porfirista. De manera simitar, la clase -

gobernante se negd a percibir que la crisis econdmica se combinaria con la crisis
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politica que dio origen al movimiento armado iniciado en 1910 y que puso fin al

régimen de Diaz.

4.4 El Proceso Revolucionario y su Relacion con la Crisis Economica.

De noviembre de 1910 a mayo de 1911, bajo la bandera del maderismo se
propago en el pais un movimiento armado que concluyo con la caida del gobierno
de Diaz. A traves del Plan de San Luis Potosi, Madero llamaba a la insurreccion
armada, que se iniciaria a partir del 20 de noviembre de 1910. La bandera del
maderismo se concentraba en la no reeleccion, contra el fraude electoral, y se

autonombraba presidente provisional del pais.

El movimiento armado iniciado a fines de 1910 fue impulsado principalmente
por fuerzas sociales vinéuladas al sector agrario. Es importante identificar que
geograficamente, las regiones en ias que se inicid el movimiento armado fueron
las del norte del pais y del estado de Morelos. Es decir, entidades en las que [0S
trabajadores mineros, y particularmente agricolas, fueron mas afectados por la
criéis economica de los afios de 1907 a 1911. (31). Pero ademas. eran las
regiones en las que las clases sociales gue no se habian favorecido con el
crecimiento econdmico del periodo porfirista se enfrentaban a las fuerzas sociales
que hegemonizaban el poder econémico y politico de dichas regiones, como era
el caso de los grupos terratenientes representados por los Terrazas y Creel en
Chihuahua. En el estado de Morelos en el que la eleccion dei terrateniente
Escandon para gobernador en las postrimerias del pbﬁiriato, dio origen a un
amplio movimiento de oposicion que se transformd en un movimiento armado

aglutinado por las fuerzas zapatistas.
El estado de Chihuahua tuvo un papel clave en los enfrentamientos militares

de resistencia contra el clan de los Terrazas. Este movimiento se expreso a través

de una serie de revueltas fracasadas. que en la mayoria de los casos tuvieron su
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origen en la resistencia contra elecciones locales fraudulentas, contra el

incremento de los impuestos.

En Morelos la resistencia contra el régimen de Diaz se profundizd en la
medida en que los puehlos fueron despojados de sus tierras: “Los pegueiios
propietarios, como la familia Zapata, perdieron sus tierras, para caer en manos de
los grandes agricultores comerciales interesados en la expansion de la industria
azucarera en Morelos mediante el fomento de grandes plantaciones con mano de

obra barata y la construccion de ingenios de plantaciones mismas”. (32)

Hemos mencionado que existio una prefunda relacion entre la crisis
econdmica que se vivio en el pais de fines de 1907 a 1911 y el proceso
revolucionario iniciado a fines de 1910, ello como resultado de que el ciclo de
expansion econdmica del periodo porfirista habia llegado a su fin,
consecuentemente, los factores que permitieren el crecimiento economico de los
afos de 1876 a 1905 guedaron limitados por la crisis. Rosenzweig menciona que
las ventajas de las que disfrutaron los industriales y comerciantes durante los
anos de crecimiento econdmico, representados por los bajos salarios, la
devaluacion del peso, la creciente demanda urbana y el apoyd del capital
extranjero empezaron a desaparecer. Los salarios subieron, aunque debido a la
inflacién y a otros factores los salarios reales bajaron de 46 a 36 centavos diarios.
El valor del peso se estabilizé con el patrén oro en 1905 Los precios de los
productos como =l azucar y algodén se incrementaron aceleradamente a partir de
1907, lo que afecto a industrias*como la de la cerveza que consumia grandes
cantidades de azucar y a la industria textil. Al mismo tiempo, a partir de 1905 se
incrementaron los precios de las importaciones, a la vez que se reducia el

mercado interno.

——— tatasa de crecimiento de ta-produccionindustrial entre 1900 y 1910 se redujo

considerablemente, si se le compara con el periodo de 1890 a 1900. El algodon y
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el azlcar cayeron bajo el control de los monopolios, en su mayoria extranjeros,
como habia sucedidd con la mineria. Después de 1907 bajaron las ganancias,
cerraron numerosas fabricas. De tal manera que para los propio intereses
burgueses del pais en 1811, parecia deseable cuaiquier clase de cambio politico
y ecocndmico qua aumentara ia voz en el gobierno de [os empresarios mexicanos,

a la vez que se buscaba desafiar a los monopolios extranjeros y que se ampliara

el mercado interno mediante el ingreso de los campesinos a la economia.(33).

La crisis en el sistema bancario de 1908, profundizo las diferencias entre los
hacendados y el gobierno de Diaz, el gobierno para evitar la quiebra del sistema
bancario restringio los créditos principalmente los de largo plazo. A la vez. se
prohibi6é a los bancos participar en el otorgamiento de hipotecas a la agricultura. y
dispuso que los hacendados liquidaran las hipotecas que tuvieran con los bancos
un ano después de promulgada la reforma. Estas restricciones crediticias
provocaron una ola, K de protestas de los hacendados que se expresaron

principalmente contra el ministro de hacienda:

El critico mas acérrimo de Limantour durante ese periodo fue el
hacendado Toribio Esquivel Obregon, mas tarde importante seguidor
politico de Francisco |. Madero. Segun Esquivel Obregon el panico no
lo tenia el pueblo sino los bancos que habian perdido la confianza |
“Porque los bancos confian en lo que el publico mas confia, en aquello
que mas credito le merece, que es la tierra. Consecuentemente,
sostenia que la reduccion de los créditos a largo plazo para los
terratenientes habia socavado la verdadera base de l|la banca
mexic 1ina.(34)

Evidentemente la crisis econdmica iniciada en 1907, no solo profundizo las
contradicciones entre la clase dominante, beneficiaria del periodo de expansion
econdmica, sino principaimente entre la clase dominante y las clases dominadas,
las llamadas clases bajas, representadas por los obreros y principalmente por los
trabajadores del campo. Asi por ejemplo, el gobierno de Diaz tuvo que enfrentar-a

los sectores mas radicales del movimiento obrero aglutinados en el Partido Liberal
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Méxicano, que tuvo una importante participacion en las huelgas de Cananea y Rio
Blanco, la lucha de esta organizacion contra el régimen de Diaz se intensifico

desde antes de la crisis de 1907, como o prueba ta propuesta de su programa:

El Programa del Partido Liberal y Manifiesto a la Nacion . firmado
en San Luis Missouri el 1ro. de iulio de 1906 por Ricardo y Enrique
Flores Magdn, Antonio I. Villarrea!l, Juan y Manuel Sarabia, Librado
Rivera y Rosalio Bustamante. En este documento que circuld
clandestinamente en el pais en un buen numero de centros de trabajo
se invitaba al pueblo a liberarse contra la dictadura, después de pintar
con exactitud y vivos colores la realidad angustiosa, 1a miseria y la
ignorancia en la que yacian las grandes masas de la poblacion.(35)

Al inicio del movimiento revolucionario, la clase obrera integrada al Partido
Liberal Mexicano participd de manera activa: “los huelgistas derrotados
contribuyeron al éxito revolucionario durante 1910 - 1511 Segun articulos de los
periddicos, los trabajadores participaron en 1910 en la voladura de los principales
ramales ferrocarrileros de San Luis Potosi y en 1311 &n ia lucha contra las tropas

federales, ayudando a conseguir la victoria ae Maderc (36).

Ademas, es evidente que el proceso rzvolucionario iniciado en 1910 vy
profundizado con la caida del gobierné de Madero en 1913, fue protagonizado por
fuerzas sociales agrarias, el villismo en el norte del pais y las fuerzas zapatistas
en Morelos. Es necesario destacar que la lucha de los trabajadores del campo
ccatra el régimen de Diaz se extendio durz te todo el periodo de gobierno de
dicho régimen, a través de diferentes rebeliones en las diversas entidades del
pais. como un movimiento de resistencia contra la politica agraria del gobierno
que tuvo como objetivo destruir las unidades de produccion indigenas y la
integracién de dichas comunidades a la agricultura comercial, principalmente para
el mercado exportador. En este sentido, la llamada estabilidad politica que

diversos autores le atribuyen al régimen de Diaz en terminos generales, sélo se
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percibié como la estabilidad que existio entre los diversos sectores de la clase

dominante, que se beneficiaron del crecimiento economico de ese periodo.

A fines del porfiriato, el campo mexicano estaba inmerso en profundas
contradicciones, producto del crecimiento de la produccidon de cultivos
comerciales y de exportacion, asi como del estancamiento y caida de la
produccidén de cuitivos basicos para el mercado interno. Pero, también, de las
formas de trabajo no asalariadas, las del peon acasillado, tanto en la produccién
de cultivos de exportacion, como el henequén, y principalmente en las haciendas
productoras para el mercado interno y las formas de trabajo asalaridas en el
-estado de Morelos con la produccion de azicar y en el norte del pais. Si tomamos
en cuenta que el proceso revolucionario se inicio e intensifico en el norte del pais
y en el estado de Morelos, regiones en las que predominaban las formas de

trabajo asalariado, resulta importante discutir la idea de que:

Las investigaciones recientes sugieren que el desarrollo
econdmico general del porfiriato produjo una gran mejoria en la
agricultura, mejoria que de ninguna manera se limitaba a las
propiedades que se dedicaban a abastecer el mercado exportador. Por
censiguiente, no fue el feudalismo, sino una forma mas intensa de
capitalismo agricola, lo que amargo a los campesinos mexicano. (37)

En relacion a esta cita, rechazamos la categoria de feudalismo, ya que esta
no corresponde a las caracteristicas de la sociedad porfirista, pues una de las
caracteristicas basicas de la sociedad feudal es la de ser una economia
atarquica y, de manera contraria la sociedad porfirista era una sociedad de
mercado, integrada ampliamente al n%ercado mundial como se menciona en |&
propia cita. Ahora bien, la mejoria en la agricultura tuvo un caracter desigual, pues
se ha insistido en que regionalmente las transformaciones en el agro mexicano se
desarrollaron en el norte del pais con la produccion de algodon y con la ganaderia

s en e Estado de-Morelos con la produccion de azdcar.




Es importante identificar que fue la sintesis de las contradicciones
econdmicas y politicas que enfrentaron los intereses de las clases dominantes y
entre las clases dominantes y dominadas (o que propicid el movimiento
revolucionario iniciado en 1910 y que puso fin al régimen de Diaz. Dicho proceso
revolucionario puede ser identificado como una lucha de clases, en el sentido de
que: “La verdadera lucha de clases, la que seﬁalé y exclarece una de las vias del
crecimiento, aparece cuando, de una manera bastante continua, una determinada
clase de la sociedad, de caracteristicas econémicas bien delimitadas, pone de
manifiesto la conciencia de su solidaridad y la voluntad de modificar la estructura
social en su beneficio propio (...) Estamos tentados a decir, que una lucha de
clases es un fendmeno a largo plazo, gue utiliza los choques coyunturales
existentes en la base de la sociedad’(38). Aqui en México esto se expresod
claramente en el enfrentamiento armado iniciado en noviembre de 1910, que

obligd a renunciar a Porfirio Diaz en mayo de 1911,

El gobierno de Diaz se nego a identificar que el movimiento obrero expresado
en las diversas huelgas como las de Cananea y Rio Blanco, asi como el
descontento acentuado de las fuerzas agrarias acumulado durante un régimen,
anunciaba el inicio del proceso revolucionario. tal y como lo percibia uno de sus

colaboradores en 1906:;

No hay que equivocarse: el movimiento actual no es aislado ni esta
circunscrito a la clase obrera. Por el contrario, esta muy generalizado y
en él toman participacion, ya directa, ya indirecta individuos de todas
las clases sociales: de las ricas en urfa propcrcion minima; de la
burguesia en una proporcidon mayor; de las bajas en una cantidad
creciente, arrastrados por las otras dos.(39)

El ejército federal que fue uno de los apoyos fundamentales del régimen de
Diaz, no tuvo la capacidad de resistir el ascenso de las fuerzas revolucionarias
que tenian como objetivo la destruccidn de un regimen gque habia propiciade-el -

crecimiento y atraso econdmico del pais durante el periodo de 1876 a 1911.
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En sintesis, debemos destacar que el proceso revolucionario que se inicié en
1910, tuvo entre sus diferentes causas el atraso eConémico, expresado en gran
medida en el débil proceso de industrializacion que existia en el pais en esos
anos, aspecto que ha sefialado de alguna manera Alexander Geschenkron: "Es
un hecho de que los grandes retrasos o demoras en ia industrializacion de un
pais tienden a dejar que transcurra el iempc suficiente para que se desarrollen
tensiones sociales y lleguen a adquirir proporciones siniestras como en el caso de

México”.(40)

Pero evidentemente el atraso era mzas profundo en la agricultura, lo cual era
reconocido en 1892, por el Secretario de Hacienda Matias Romero, quien veia

con preocupacion las escasa productivicad de' 2gro mexicano:

El azdcar, por ejemplo, para cuya procuccion se presta nuestro
pais de una manera admirable vale en los Estados Unidos e
Inglaterra, de tres a cuatro centevos liora. mientras que el término
medio de su precio entre nosotros. es d= dcce centavos o tres veces
mas, y en algunos lugares llega hastz 25 cts. la libra. Otro tanto
sucede con el maiz, el trigo, el algedén, y otros varios productos: y los
pocos que podemos producir al mismo costo que otras naciones, como
el café, el tabaco, el henequén, Iz vainilia. e! hule, etc. , son aquellas
cuya explotacién ha comenzado rec.antemente(41).

El propio Secretario de Hacienda proponia sotuciones para superar el atraso
en la agricultura del pais en el incremento de la productividad: “La primera
necesidad de nuestra agricultura, parz producir efectos:exportables, es pues,
abaratar el costo de su produccion, y esto no podra lograrse si no aplicando
cultivos inteligentes y economicos, como la introcuccion de maquinaria moderna

que abarate la produccion, y con el aumznto de los jornales” (42)

-A-fines-det-porfirtato- nc se hobiz~ apl.codo estas soluciones, las cuales

hubieran conducido a una revolucion agraria y al impulso de la produccion

106




capitalista en la agricultura en el pais. Por el contrario, siguieron vigentes las
formas de trabajo no asalariadas, que originaban el atraso y la agudizacion de las
contradicciones, expresadas por ejemplo en una sobreproduccion de cultivos de
exportacion y en una reduccion de los cultivos para el consumo interno, como
sucedio en la crisis de 1907, la cual fue el antecedente del procesc revolucicnario

que puso fin al régimen de Diaz.
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CONCLUSIONES

En los capitulos que forman parte de esta investigacion hemos concentrado
nuestro interes en el analisis de las contradicciones de la estructura econémica
del pais, expresadas de manera particular en el crecimiento y atraso econdmico
de la agricultura durante los afios de 1876 a 1911 que corresponden al periodo
porfirista. A su vez, hemos insistido en que el atraso en el agro mexicano durante
esos anos fue resultado de la politica liberal que aplico el régimen de Diaz, a
través de dos mecanismos: primero, el deslinde de tierras baldias, es decir, la
privatizacion de tierras estatales, o que dic origen a un proceso de
monopolizacidn de iz tierra, expresado en los grandes latifundios que dominaron
durante esos anos y segundo, una politica favoratle a las inversiones de capital
extranjero; estos hechos trajeron como resultado un incesante incremento de la
produccion de los cultivos, cbmo el henequen, caucho, café, etc., que tuvieron

una amplia demanda en el mercado mundial.

La politica agraria del régimen porfirista, tuvo resultados contradictorios,
debido a que, por una parte se intensificd el crecimiento de los cultivos de
exportacion, pero al mismo tiempo se propicié una caida en la produccién de los
cultivos bésicos para el mercado interno, como maiz, trigo, y frijof
consecuentemente. el gobierno de Diaz tuvo que recurrir de manera constante a
{a importacion de estos alimentos. principalmente en los Estados Unidos, aspecto

que se ha analizado particularmente en el capitulo tres.

En términos generales, el crecimiento econoémico en el agro durante los afhos
del porfiriato tuvo su expresion cuantitativa en el constante incremento de la
produccion de los cultivos de exportacidn, ello generd un incremento en su valor
expresado en pesos lo cual se ha mostrado a través de los datos obtenidos de las
fuentes primarias. De manera simular el atraso en =l agro se manifestd_de mancra

general en la caida de la produccidn de alimentos basicos para el consumo
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interno y su constante importacion, aspecto que también se ha analizado de

manera cuantitativa a traves de los datos estadisticos del periodo.

Sin embargo, el atraso econdmico forma parte de un proceso mas complejo.
En diversos mcmentos hemos mencionado que el atrasc eccndmico tuvo sus
origenes en el periodo colonial y en los afos que precedieron al porfiriato. En
relacion al atraso en la agricultura durante los afnos del porfiriato. consideramos
que en gran medida dicho atraso se debio a que tanto en las haciendas que
producian para el mercado interno, como en las que producian para el mercado
exportador, predominaron las formas de trabajo no asalariadas. las del pedn
acasillacdo por endeudamiento. Es decir, que ni los latifundista locales. ni los
capitalistas extranjeros lograron destruir las formas de trabajo no asalariadas que
dominaron en México principalmente en la regidn centro, productora de alimentos
para el mercado interno y en la region sur, principal region productora de cultivos
de exportacion Las formas de trabajo asalariadas, predominaron principalmente
en el estado de Morelos. principal entidad productora de azlcar en esos anos y
en la région norte del pais. En este contexto, las inversiones de capital extranjero
en la agricultura se insertaron en las viejas formas de trabajo de tipo precapitalista
que dominaron en i{os cultivos de exportacion, como henequén, caucho, café,

tabaco, etc.

El atraso economico en el agro, referido principalmente a la conservacion de
las formas de trabajo no capitalistas, constituyeron el origen de las
contradicciones en el agro mexicano en esos anos. és'taas contradicciones se
agudizaron con la crisis econémica de 1907, la cual se mostré como una crisis de
sobreproduccion de los principales cultivos de exportacion y una profunda caida
en la produccion de alimentos para el mercado interno. A su vez, la crisis

econdmica se expresd en una crisis politica y social de la que surgid el

————movimiento armade de 1010 en ef que-tuvo unra amplia participacion las fuerzas
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agrarias, principalmente las del norte y las del estado de Morelos, las cuales

tenian un proyecto en comun, la destruccion dei regimen porfirista.

Retomandc la idea de nuestra hipotesis, de que los origenes del atraso se
debieron a que en México durante los anos de! porfiriato no se realizd una
revolucion en la agricultura, resulta légico comprobar la veracidad de esté idea,
pues dicha revolucion hubiera conducido al dominio de las formas de trabajo
capitalistas en la agricultura, aspecto que no se logro de manera Iimitada, como
ya hemos mencionado principalmente en el Estado de Morelos con la produccion
de azucar y en la regién norte en la que predomino el cultivo del algodén. Por lo
que en definitiva, la ausencia de una revolucion agraria trajo como censecuencia
que la politica liberal del régimen de Diaz lograra un acelerado crecimiento en los
cultivos de exportacion y junto con ello una caida en la produccion de los cultivos

para el mercado interno.

En México, la faita de una revolucion en la agricuitura se unio¢ a la ausencia
de una revolucidn industrial, por ello, el proceso de industrializacidon iniciado a
fines del siglo XIX, se insertd en las caracteristicas de un pais atrasado, en el
que coexistieron formas de trabajo capitalistas y no capitalistas, estas ultimas
dominantes en la agricultura. Consecuentemente. las formas de trabajo no
asalariadas constituyeron un obstaculo para impulsar el proceso de
inductrializacion, debido a gue dichas formas de trabajo limitaron la expansion del
mercado interno y principaimente obtaculizaron la existencia de una de las

. ’ « . . . . .
mercancias esenciales para el capitalismo industrial. la fuerza de trabajo libre.

En sintesis, es légico suponer que las condiciones del atraso econdmico
propiciaron el movimiento armado de 1910 que puso fin al régimen de Diaz. Sin
embargo, dicho proceso revolucionario no ha logrado superar las condiciones de

atraso del pais, expresadas en un proceso de industrializacion infericr al de las
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economias desarrolladas, por lo que el atraso economico constituye un hecho

historico de larga duracion en la estructura economica de México.
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