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Introduccion

A principios de los afios setenta, John Rawls (Baltimore, 1921)
presenté una teoria moral de la justicia que, al interior de la propia
filosofia, dio lugar a un cambio significativo en cuanto a lo que entonces
se pensaba debian de ser sus temas de estudio y la manera de
abordarlos. En efecto, frente a las concepciones positivistas,
cientificistas y relativistas de la filosofia predominantes a lo largo del
siglo, Rawls desarrollé, en su libroTeoria de /a justicia (A Theory of
justice, 1971) una defensa racional de principios normativos de justicia
susceptibles de reconocimiento publico como criterio de evaluaciéon de
las principales instituciones democraticas. Con lo anterior, Rawls
devolvié a la filosofia la capacidad de proponer respuestas rigurosas y
sistematicas a los problemas de nuestro tiempo, recuperando asi el
sentido clasico de la reflexion filoséfica y ademas, como veremos, una

de sus ideas fundamentales: la del contrato social.

La obra del fildsofo norteamericano ha generado, desde su
publicacién misma, una amplia discusién en las disciplinas sociales y
humanisticas. Para la filosofia, su influencia ha sido tal que gran parte de
los debates actuales en la ética, la filosofia politica y del derecho (como
aquéllos relativos al problema de los derechos, del multiculturalismo y de
las distintas interpretaciones y reconsideraciones del liberalismo, por
sefalar algunos ejemplos), tienen su origen en la propuesta rawilsiana.

Por estas razones, el estudio de la obra de Rawls resulta imprescindible.



1.- El problema.

Para Rawls, el problema que enfrentan las sociedades actuales se
refiere a la falta de acuerdo sobre la forma en que debieran de
configurarse las instituciones para estar de acuerdo con la libertad e
igualdad de los ciudadanos como personas. La pregunta fundamental
que ha guiado su reflexion al respecto, precisa en Liberalismo politico
(1993), es la siguiente: jcudl es la concepcién mas apropiada de la
justicia para especificar los términos de la cooperacién social entre
ciudadanos considerados libres e iguales, y que también se consideran
miembros plenamente cooperadores de la sociedad durante una vida?* .
Esta cuestion ha constituido, dice, "el centro de atencién de la critica
liberal a la aristocracia en los siglos XVII y XVIII, de la critica socialista a
la democracia constitucional en los siglos XIX y XX, y del conflicto entre
los liberales y los conservadores, en la actualidad, acerca de los
derechos de propiedad privada y en torno a la legitimidad (en oposicién a
la eficacia) de las politicas sociales asociadas a lo que se ha llamado el

"Estado de bienestar™ "2 .

En este contexto, lo que Rawls se propone es articular,
tedricamente, una concepcion de la justicia como criterio publico de
evaluacion y/o reforma del orden democréatico, de sus principales
instituciones que definen derechos, deberes y la distribucién de los
beneficios y cargas de la cooperacién social. En la teoria rawlsiana, esta
concepcién de la justicia se resuelve en dos primeros principios que, al

ser institucionalizados, establecen las bases para una cooperacién social,

't John Rawls. Liberalismo politico, FCE, México, 1995, p. 43.
2 Ibid., p. 45.



justa y estable, entre personas morales consideradas libres e iguales
entre si. En sus propios conceptos, se trata de definir las condiciones de
una "sociedad bien ordenada"”, de una sociedad que se caracteriza por
promover el bien de sus miembros pero, sobre todo, por la publicidad y
eficacia de su concepcién de la justicia, es decir, por contar con una
concepcién de la justicia que cada cual acepta y sabe que los demas
aceptan, ademas de que las instituciones sociales béasicas satisfacen sus

principios y se reconoce que generalmente lo hacen.

Ahora bien, si hemos de definir una concepcién de la justicia
suceptible de ser reconocida publicamente como criterio de evaluacién
y/o reforma de sus principales instituciones, entonces la misma, dice
Rawls, debe partir y ser coherente con la idea de la inviolabilidad de la
persona que ni el bienestar de la sociedad en su conjunto puede
transgredir. De. esta manera, Rawls propone un constructivismo
metodoldgico que deriva en una "familia” de conceptos normativos, con
la idea del contrato social como fundamento de la argumentacion, que le
permiten sugerir una hipotética eleccién de principios morales desde la
igual integridad y soberania de las personas, que le permiten proponer,
en otras palabras, una decisién auténoma con respecto a los principios

morales que habrdn de gobernar el orden publico.

El problema de la justicia conlleva, entonces, un problema de
eleccion: se trata de establecer qué principios morales serian escogidos
como criterios para regular la estructura bésica y propiciar, asi, las
condiciones de una cooperacién social justa, estable y de respeto vy
beneficio mutuos entre personas morales, libres e iguales. La definicién

de las condiciones para una "sociedad bien ordenada" se realiza, asi, a



través de la derivacion -y defensa- de dos principios bésicos de justicia
que acordarian personas libres e iguales desde una situacion inicial
definida. Dado su cardcter racional y moral, este hipotético consenso es
vinculante, obligatorio socialmente y habra de servir, como dijimos, a la

justificacion, critica y/o reforma de las principales instituciones sociales.

El contenido de la presente tesis se refiere a esta propuesta de una
concepcién de la justicia apropiada a una sociedad democratica vy
centrada en dosvprimeros principios. Nuestra hipdtesis central es que, al
argumentar en favor de una concepcién de la justicia como criterio de
evaluacion moral, Rawls no hace sino defender los principios e
instituciones liberales cldsicos como contenido fundamental de este
criterio de justicia. Desde esta perspectiva, para Rawls los principios
liberales de libertad e igualdad, correctamente interpretados, pueden ser

el objeto de un consenso ciudadano.

La calidad del orden democratico se evalla, asi, en términos de su
cumplimiento con los principios liberales fundamentales, en particular
con su respeto a las libertades personales y civiles que permite el
desarrollo moral de la persona. Principios e instituciones liberales no se
cuestionan, sino que se asumen y la argumentacién ofrecida en torno a
ellos conlleva su aceptacién racional y moral. Otros dos problemas,
estrechamente vinculados entre si 'y que también abordamos, son
relevantes con relacién a nuestro tema principal: las limitaciones que
enfrenta una teorfa de la justicia circunscrita a los términos propios de la

reflexion moral y la cuestién de los derechos desde ese punto de vista

definidos.



En términos generales, Rawls ha desarrollado su teoria de la
siguiente manera: a partir de la tradiciéon contractualista, deduce dos
principios de jus{icia gue acordarian personas libres e iguales colocadas
en una situacién de igualdad. Enseguida, ilustra el contenido de ambos
principios describiendo un orden institucional ideal acorde con los
mismos. Posteriormente, con la ayuda de una psicologia moral sugiere
que sus principios lograrian el apoyo de las personas y alentarian su
sentido de la justicia, con lo que propiciarian la estabilidad del consenso
alcanzado y del orden publicamente reconocido. Lo anterior por lo que
hace a la reflexién contenida en Teoria de /a justicia. Luego de una serie
de criticas planteadas a la teoria rawisiana, sobre todo en lo que se
refiere a su perpectiva universalista fundada en la idea de "persona
moral"”, Rawls reconsidera su propuesta en Liberalismo politico y la
redefine como una "concepcién politica de la justicia" que sigue
buscando, no obstante, un acuerdo moral ciudadano, pero que ahora se
restringe a lo que él considera el dominio de lo "politico" propio de una

democracia constitucional.

2.- Estructura y objetivos.

El tema propuesto se desarrolla en el trabajo de la siguiente
manera. En el primer capitulo, presentamos una visién general sobre la
teoria rawlsiana de la justicia en cuanto a sus objetivos, caracteristicas
principales y fundamentos teéricos. En el segundo, reconstruimos la

derivacién racional y moral de los dos principios bésicos. Estos dos
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capitulos iniciales son de caracter expositivo. A partir del tercero,
nuestro estudio incorpora elementos propiamente evaluativos. En el
tercer capitulo, estudiamos los fines y el problema de la estabilidad de
una sociedad bien ordenada, con lo que concluimos la primera parte del

trabajo.

En la segunda parte de la tesis, los capitulos cuarto y quinto,
dedicados al analisis de la estructura basica acorde con los dos
principios de justicia derivados racionalmente, son particularmente
importantes con respecto a nuestro tema. Finalmente, en el capitulo
sexto presentamos una primera evaluacion de la teoria rawlsiana
destacando sus alcances vy limitaciones. Para este propdsito,
introducimos ademdas la propuesta de Jurgen Habermas con relacién al
papel del derecho en las sociedades complejas contemporaneas. Nuestra
evaluacion de la obra de Rawls culmina en las conclusiones. Cabe
senalar que a lo largo de este analisis expositivo-evaluativo estudiamos
ademas, entre otros temas importantes, el concepto de persona moral y
la centralidad del mismo tanto en la construccién de la teoria de la
justicia, como en sus consecuencias normativas, explicamos cémo se
inscribe la propuesta rawlsiana en la tradicién liberal y, por ultimo,
consideramos la reinterpretaciéon de la concepcién de la justicia como
"concepcion politica" realizada en Liberalismo politico y lo que ello

conlleva al interior del proyecto mismo de una teoria de la justicia.

El liberalismo representa la vertiente fundamental de la filosofia
moral y politica moderna. Al mismo tiempo, constituye la base tanto de
la teoria de la democracia liberal como de los fundamentos morales y

politicos de todo orden democrético, sobre todo en lo que se refiere a los



derechos humanos y politicos. John Rawls constituye, al respecto, una
de las aportaciones mas recientes por reivindicar dicha tradiciéon de
pensamiento en las circunstancias actuales, ahora desde la idea de una
concepcién de la justicia para las sociedades democraticas. En este
sentido, uno de nuestros objetivos es clarificar los alcances y limites del
planteamiento rawlsiano en el contexto del liberalismo. En la tesis,
entonces, no sdélo buscamos una comprension clara de los principales
conceptos que articulan su teoria sustantiva de la justicia, sino ademas
explicarlos, en la medida de nuestras posibilidades, con relaciéon a la
tradicion liberal de pensamiento a la que pertenecen. Este tema, nos
parece, es fundamental para comprender a profundidad la teoria
rawlsiana y, sin embargo, ha sido descuidado por muchos de sus

intérpretes.

Dado el punto de vista adoptado en el presente trabajo hemos
dejado de lado una serie de cuestiones que con frecuencia han sido
motivo de debate entre los intérpretes de Rawls. Por ejemplo, no
profundizamos en las determinaciones puntuales de la posicion original y
el velo de la ignorancia, sino que presentamos su sentido general en
tanto expresién de lo razonable como punto de vista moral. Tampoco
abordamos la discusidn comunitarismo versus liberalismo, ni nos
preguntamos sobre si la obra de Rawls guarda una estricta consecuencia
con la filosofia kantiana, si bien destacamos en qué medida su teoria se
inscribe en los conceptos morales kantianos fundamentales. Los
problemas anteriores son, sin duda, relevantes para la comprension de la
obra de Rawls, pero en muchas ocasiones han dado lugar a analisis (y
criticas) fragmentarios y, por tanto, insuficientes. Nuestro interés sin

embargo, conviene subrayarlo, se centra en el propio objetivo rawlsiano
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de desarrollar una concepciéon moral de la justicia como criterio publico
de evaluacién en una sociedad democratica. Esta perspectiva de analisis

justifica la eleccion de la bibliografia para desarrollar nuestro tema.

Con respecto a la elaboracion de la tesis habria que hacer algunas
precisiones: en primer lugar, hemos desarrollado nuestra reflexion
analizando, de manera conjunta, Teoria de la justicia y Liberalismo
politico. Lo anterior porque consideramos que ambos libros constituyen
momentos de madurez en la filosofia rawlsiana dado que en ellos el
fildsofo norteamericano ha revisado y/o modificado puntos de vista que
inicialmente planted en diversos articulos. No obstante, cuando ha sido
necesario hemos tomado en cuenta también estos articulos. En segundo
lugar, hemos realizado nuestra investigacion tomando en cuenta tanto
las versiones en espanol, como en inglés® , de las obras. En tercer lugar,
cada capitulo inicia con una nota breve sobre el problema a considerar y
la obra que sirve de base para el analisis. Cuando abordamos temas en
los que Rawls ha mantenido su posicién tanto en Teoria de la justicia
como en Liberalismo politico o, en todo caso, ha explicitado su punto de

vista en este segundo libro, entonces incorporamos elementos de ambas

obras.

* En espafiol hemos consultado la segunda edicion de Teoria de la justicia (1995) publicada por el
Fondo de Cultura Econdmica, misma que se basa en una version de 4 Theory of justice ligeramente
modificada en 1975, y la edicion de Liberalismo politico (1995) de la misma editorial. En inglés
estudiamos A Theory of justice (1971), en su vigésima segunda edicion (1997), y la de 1996 de
Political Liberalism en su version rastica que ha incorporado la réplica de Rawls a Habermas y una
importante introduccion especial escrita en diciembre de 1995.
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3.- Nota aclaratoria.

La idea central de la teoria rawlsiana de la justicia se condensa en
la expresion inglesa de "justice as fairness". "Fairness" ha sido traducido
al espanol como "imparcialidad" o "equidad". En nuestro caso, hemos
preferido emplear el significado de imparcialidad en la medida en que nos
parece mas cercano al sentido que le otorga Rawls en conceptos tales
como el de la posicion original, el de la estructura basica, o bien en el
principio de imparcialidad para las personas. Lo anterior habrd de quedar

claro en el conjunto de nuestra exposicion.
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Primera parte: Fundamentos, justificacion y fines de la teoria de la

justicia.

Capitulo 1. El proyecto de una teoria de la justicia: objetivos,

caracteristicas principales y fundamentos tedricos.

En este capitulo presentamos una vision general de la teoria de la
justicia propuesta por Rawls. Se trata de establecer una primera
caracterizacion de la misma en cuanto a sus objetivos, rasgos principales
y fundamentos feéricos, por lo que varias de las ideas contenidas aqui
s6lo podran ser precisadas a lo largo de la tesis. Con este fin hemos
estudiado, de manera conjunta, los siguientes escritos de Rawls: su
articulo "La justicia como imparcialidad" y sus libros Teoria de la justicia

y Liberalismo politico.

1.- Los objetivos de la teoria.

El objetivo fundamental de la obra de John Rawlis ha sido definir
una concepciéon de la justicia, para una sociedad democratica,
susceptible de ser reconocida publicamente como criterio de evaluacién
moral de sus principales instituciones que definen derechos, deberes vy la
distribucién de los beneficios y cargas de la cooperaciéon social. A ello
dedicé tanto su articulo "La justicia como imparcialidad”, publicado en

1958 y en el que presentd una primera aproximacién al problema, como



15

su obra principal Teoria de la justicia (1971) y su libro mas reciente
Liberalismo politico (1993), si bien en este Ultimo el tema aparece
planteado luego de una reinterpretacién de sus fundamentos. La
investigacion filoséfica de Rawls, asi, ha buscado defender a lo largo ya
de cuarenta anos la posibilidad de un orden constitucional democratico y

justo.

En "La justicia como imparcialidad", Rawls aborda inicialmente el
problema en el contexto de un andlisis del concepto moral de justicia.
Sostiene, al respecto, que la idea de "imparcialidad" (fairness), y su
correspondiente derivacion en el deber de "juego limpio" (fair play),
constituye la idea fundamental en el concepto mismo de justicia. Para
sustentar esa posicion, Rawls afirma partir del "sentido usual” de
justicia, en el cual es esencial "la eliminacién de distinciones arbitrarias y
el establecimiento, dentro de la estructura de una practica, de un
equilibrio adecuado entre pretensiones contrarias"4. Introduce, ademas,
una primera propuesta de concepcién de la justicia que cumple con esta
idea de imparcialidad y se deslinda del utilitarismo y su concepcién de la
Jjusticia como eficiencia institucional para promover el bienestar general.
Todo lo anterior, sin embargo, sélo serd ampliamente explicado en su

Teoria de la justicia.

En efecto, en su primer libro Rawls inicia afirmando que pretende
delinear una teoria de la justicia acorde con nuestros juicios morales

"meditados” y capaz, al mismo tiempo, de constituirse en “la base moral

4 John Rawls. La Justicia como imparcialidad, Instituto de Investigaciones Filoséficas/UNAM,
México, 1984, p. 7.
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mas apropiada para una sociedad democratica”®. Para lograr este
propésito, debe encontrarse una concepcidon de la justicia que articule
ideas como las de la inviolabilidad de la persona que ni el bienestar de la
sociedad puede transgredir, asi como el valor intrinseco de las libertades
que de la misma se desprende. Para Rawls estas ideas expresan nuestra
conviccidon intuitiva de la primacia de la justicia. La posibilidad de una
cooperacion social justa a partir del respeto al derecho que tienen las
personas a elegir y llevar a cabo su proyecto de vida se convierte, asi,

en el problema que busca resolverse en Teoria de la justicia.

La Teoria de la justicia busca entonces definir las bases morales de
nuestras relaciones con las instituciones de la sociedad y con las demas
personas. El resultado de la obra define una teoria de la justicia centrada
en el acuerdo moral ciudadano en torno a principios cuya racionalidad y
obligatoriedad derivan de su fundamentaciéon procedimental y moral6 .
Dichos principios establecen un marco de justicia dentro del cual las
personas deben definir sus proyectos de vida y dirimir sus pretensiones
en conflicto. Al respecto, la propuesta rawlsiana tiene como una de sus
caracteristicas distintivas la de sostener la prioridad de lo justo sobre las
distintas concepciones del bien. La teoria es entonces de caracter
deontoldgico (y no teleoldégico) en la medida en que presenta una
derivacion independiente de los principios de justicia y no piensa lo justo
como maximizaciéon del bien , entendido aqui como la satisfacciéon del

deseo racional” .

5 John Rawls. Teoria de la justicia, 2a. ed., FCE, México, 1995, p. 10.
6 Cfr. capitulo I de este trabajo.
7 J. Rawls. Teoria de la justicia, p. 41.
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La filosofia rawlsiana posterior a Teoria de la justicia ha sido
construida, en gran medida, a partir de las criticas que se le han
planteado. De esta manera, a lo largo de los anos setenta y ochenta
Rawls ha continuado su reflexiéon aclarando sus ideas, pero también, en
algunos casos, modificando sustancialmente sus puntos de vista
originales. En Lijberalismo politico compila una serie de articulos y
conferencias en los que presenta una redefinicion de su teoria de la
justicia acotando el alcance del acuerdo ciudadano a los valores politicos
que caracterizan a la cultura politica democréatica. Se pretende ahora,
con lo anterior, defender un consenso sobre principios de justicia
(consenso que sigue siendo moral, como veremos mas adelante) que se
restringe a los principales valores y principios politicos de una sociedad

democratico-liberal.

En la dltima de las conferencias®, Rawls proporciona una de las
definiciones mas claras del caracter y objetivos de su teoria de la
justicia. En efecto, alli sehala que su propuesta pretende "corregir ese
callején sin salida que se ha creado en nuestra historia politica reciente y
que se manifiesta en la falta de acuerdo sobre la manera en que las
instituciones béasicas han de arreglarse para estar en concordancia con la
libertad y la igualdad de los ciudadanos como personas". Rawls precisa
que su obra se dirige sobre todo a los ciudadanos de un régimen
constitucional: "Presenta una manera para que ellos conciban su calidad
comun y garantizada de ciudadanos iguales, y trata de conectar
determinada forma de entender la libertad y la igualdad con una

concepcion especifica de la persona que creo afin a las nociones

8 "Las libertades bésicas y su prioridad”. Esta conferencia, como aclara Rawls, es una version
corregida y aumentada de las Conferencias Tanner que dict6 en 1981.
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compartidas y a las convicciones implicitas en la cultura publica de una

sociedad democratica"? .

La reformulacion del alcance de la concepcién de la justicia
responde, sobre todo, al pluralismo ideolégico existente en las
democracias contempordneas. Dado este hecho, Rawls considera que
una concepcién de la justicia que pueda ser efectivamente adoptada
como criterio de evaluacion moral sélo puede sustentarse en aquello que
todos los ciudadanos de una democracia suscriben en comun: esto es,
en sus principales ideas, valores y procedimientos politicos y no, en
cambio, en sus puntos de vista sobre cuestiones de mayor alcance como
las morales, religiosas y filoséficas. Lo que debemos tratar de encontrar
es, entonces, una concepcién "politica" de la justicia -y no una doctrina
comprensiva- que todos los ciudadanos puedan compartir. Esta
concepcién politica de la justicia constituye una base publica de

justificacion para la discusion de cuestiones de justicia basica.

Desde nuestra perspectiva, el problema para Rawls sigue siendo el
mismo: tanto en Teoria de /a justicia como en Liberalismo politico se
analizan las condiciones de posibilidad de una sociedad democratica
razonablemente justa'®. Se trata, en este sentido, de definir las bases
para un acuerdo sobre principios racionales de justicia que habran de
orientar la justificacién, evaluaciéon, critica y/o reforma del orden

institucional moderno (de la “estructura basica”, en términos del autor).

9 John Rawls. Liberalismo politico, FCE, México, 1995, pp. 336-337.

10" Asi 1o ha confirmado el propio Rawls en la Introduccion a la edicion rastica de Liberalismo
politico de 1996: "Both Theory and PL attempt to say how a reasonably just and well-ordered
democratic society might be possible...". Political Liberalism.With a new introduction and the
"Reply to Habermas", Columbia University Press, Nueva York, 1996, p. Ix.
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El tema, sin embargo, ha experimentado un cambio sustancial en cuanto
a su fundamentacién, mismo que no debe pasarse por alto. Rawls
considera, por ejemplo, haber transitado de la filosofia moral a la
filosofia politica. Como hemos sefnalado, en este primer capitulo nos
limitaremos a exponer en términos generales los objetivos,
caracteristicas principales y fundamentos tedricos de la teoria de la
justicia, analizando posteriormente las implicaciones que para la reflexion

rawlsiana se derivan de la reformulacién del problema’’ .

iCémo justifica Rawls el tema de su reflexion?. En otras palabras,
porqué tratar de ‘encontrar un acuerdo ciudadano sobre ciertos principios
de justicia? El filésofo norteamericano enfatiza la importancia que para la
convivencia social se deriva de contar con una "sociedad bien
ordenada”'2, es decir, con una sociedad "eficazmente regulada” por una
concepcioén publica de la justicia. Bajo esta condicién moral, afirma, una
sociedad no estd dividida respecto al mutuo reconocimiento de los
primeros principios que gobiernan la distribucidon de derechos, deberes vy
las cargas y beneficios de la cooperaciéon en el orden institucional. En
caso de divergencia en cuanto a los juicios morales, siempre es posible
razonar buscando clarificarlos con relacién a los principios empleados en
comun. El acuerdo sobre la justicia conlleva, también, una accidn
socialmente unificadora que establece vinculos de amistad civica. La
unidad social en una situaciéon de pluralismo ideolégico irreconciliable
puede aun conseguirse, se afirma en Liberalismo politico, sobre la base
de este consenso en torno a principios basicos. Es precisamente tarea de

la filosofia, nos dice, tratar de establecer las condiciones para superar el

T Cfr el capitulo I de este trabajo.
12 Cfr, infra, seccion 2.2 del presente capitulo.
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disenso y propiciar el acuerdo en los asuntos publicos: uno de los
propositos de la filosofia moral consiste en buscar posibles bases de
acuerdo donde no parece que exista ninguna. Tiene que intentar
extender la gama de algunos consensos existentes ..."'3. "Volvemos la
atenciéon hacia la filosofia politica cuando nuestras concepciones
politicas compartidas ... se derrumban ... el trabajo de abstraccion no es
gratuito ... Es mas bien una manera de proseguir la discusién publica

cuando los acuerdos que se compartian sobre niveles menores de

generalidad se han derrumbado”'4.

Cabe senalar que el tema fundamental de la filosofia rawlsiana, asi
como la forma en que el fildsofo norteamericano busca enfrentarlo,
implica también una visién de las sociedades politicas modernas. En
particular, la reflexién rawlsiana sugiere una evaluacién de las
sociedades democraticas contemporaneas en cuanto a lo que él
considera, por mencionar sélo un ejemplo, cudles son sus problemas
principales, en este caso una falta de acuerdo ciudadano sobre sus
valores publicos. Es significativo, ademdés, el conjunto de ideas,
particularmente la que se refiere a la inviolabilidad de la persona, que
Rawls sugiere debe articular una concepcion de la justicia capaz de
establecer las bases para una cooperacion social respetuosa vy

mutuamente benéfica.

13 ). Rawls. Teoria de la justicia, p. 525.
14 J. Rawls. Liberalismo politico, pp. 64-65.
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2.- Caracteristicas principales de la teoria de la justicia.
2.1.- Una teoria moral de la justicia.

La teoria de la justicia, dice Rawls, forma parte de una teoria
moral, misma que supondria ademds el andlisis de otras virtudes como la
rectitud. Desde este punto de vista, la justicia es la primera virtud de las
instituciones sociales que pueden ser también ordenadas y eficientes,
pero si son injustas deben ser transformadas. De esta manera, su teoria
de la justicia tiene como objeto central las instituciones sociales y su
organizacién conjunta en un esquema -en la "estructura basica", segun
la terminologia rawlsiana. Los principios en los que se resuelve la teoria
de la justicia habran de regular, asi, "la seleccién de una constitucidon
politica y los elementos principales del sistema econémico y social. La
justicia de un esquema social depende esencialmente de cémo se
asignan los derechos y deberes fundamentales, y de las oportunidades
econdmicas y las condiciones sociales en los diversos sectores de la
sociedad"'5 . Jurgen Habermas (1929- ) ha afirmado, al respecto, que la
especificidad de la obra rawlsiana radica en que se trata de una teoria
"normativa” o "filoséfica" de la justicia que, como tal, subraya
"decididamente el contenido moral de las instituciones juridicas

modernas™6 .

Ahora bien, al estar planteado el problema en términos de una
teoria moral esta teoria de la justicia pone el énfasis en las "buenas

razones" que sustentan la fundamentacién y aceptacién de los principios

15 J. Rawls. Teoria de la justicia, p. 21.
16 Jiurgen Habermas. Facticidad y Validez, Trotta, Madrid, 1998, p. 106.
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de justicia, asi como su congruencia con las distintas concepciones del
bien y su cumplimiento ciudadano. Frente al utilitarismo vy al
intuicionismo, teorias que Rawls considera como las méds importantes en
filosofia moral, su teoria de la justicia constituye una concepcién mas

“estable”7 .

Puede decirse entonces que la teoria de la justicia rawlsiana se
resuelve fundamentalmente en una teoria del "sentido de la justicia” que
caracteriza a las personas y les permite cooperar y convivir socialmente:
"Quiero subrayar -dice Rawls- que una teoria de la justicia es
precisamente eso, una teoria. Es una teoria de los sentimientos morales
(recordando un titulo del siglo XVIll) que establece los principios que
gobiernan nuestros poderes morales o, méas especificamente, nuestro
sentido de la justicia ... Deberiamos considerar una teoria de la justicia
como un marco orientador diseflado para enfocar nuestra sensibilidad
moral y para colocar delante de nuestras facultades intuitivas cuestiones

mas limitadas y manejables para ser juzgadas"'8.

A fin de comprender el caradcter de la propuesta rawlsiana
conviene contrastarla con otras teorias de la justicia, como por ejemplo
aquélla que ha desarrollado Jon Elster. En Justicia local el propio Elster
aclara el sentido-general de la obra de Rawls y sefala que ésta no puede
ser aplicada a politicas publicas determinadas y especificas como de las
que si se encarga su particular propuesta. Este no es el objetivo de la

teoria de la justicia rawisiana y el propio Rawls, sefiala Elster, deja

I'7 Cfr., capitulo T de la tesis.
18 J. Rawls. Teoria de la justicia, pp. 59-61.
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muchas cuestiones abiertas en su reflexion'®. Desde nuestra
perspectiva, este caracter general de la teoria rawlsiana se explica por su
sentido fundamentalmente moral de propiciar un esquema de reflexion
sobre criterios de evaluacién publica para regular los acuerdos

institucionales basicos2°.

En el caso de Ralws se trata, en suma, de una teoria de caracter
moral con la estructura basica como objeto principal. Pero se trata,
ademas, de una teoria desarrollada en términos de los aspectos ideales
que supondria una "sociedad bien ordenada"”, es decir, una sociedad
justa o casi justa que tiene una concepcidon de la justicia publicamente
eficaz y que es, por lo tanto, estrictamente obedecida. La sociedad que
supone Rawls cuenta también con una base juridico-politica democratica
y un cierto nivel de bienestar social. Una vez que logremos formular una
teoria ideal, nos aclara, estaremos mejor capacitados para orientar
nuestra reflexion moral y enfrentar entonces los problemas especificos
que plantean las situaciones no ideales, aquellas de injusticia y de

obediencia parcial.

19 Jon Elster. Justicia local, Gedisa, Barcelona, 1994.

20 Al explicar sus dos principios de justicia en su primera version, el mismo Rawls precisa que
"ninguno de los principios se aplica a la distribucion de bienes particulares a individuos
particulares que puedan ser identificados por sus nombres propios. La situacion en la cual alguien
piensa en cémo asignar ciertos bienes a personas necesitadas que les son conocidas, no se
encuentra dentro del ambito de los principios: estdn destinados a regular los acuerdos
institucionales basicos. No debemos suponer que exista mucha semejanza, desde el punto de vista
de la justicia, entre la asignacién administrativa de bienes hecha a personas especificas y el disefio
correcto de una sociedad". Teoria de la justicia, p. 71. Las cursivas son nuestras.



24

2.2.- Una concepcién moral y publica de la justicia.

La teoria rawlsiana pretende definir una concepcién de la justicia
de caracter moral capaz de alcanzar el reconocimiento publico. De
acuerdo con estas determinantes, una concepcion de la justicia debe ser
compatible con nuestros juicios reflexivos al respecto y, sobre todo,
debe ser susceptible de reconocimiento publico, lo que posibilita el
consenso moral con relacién a las reglas basicas de la convivencia
social. El sentido de la justicia de las personas remite a este ambito
comin y lo que se pretende entonces es un consenso sobre los
principios morales que orientarian la vida publica tanto en lo que
respecta a la configuracién y funcionamiento del orden juridico-politico,
como al comportamiento de los ciudadanos. Como veremos enseguida,
Rawls recurre a la idea tradicional del contrato social para demostrar
cémo sus dos principios de justicia serian el objeto de un acuerdo moral

de este tipo.

Los principios de la justicia se aplican, como dijimos, a las
principales instituciones sociales. Cuando las instituciones satisfacen
ciertos criterios de justicia aceptados publicamente, las personas pueden
considerar entonces que cooperan bajo condiciones justas. Una
concepcion de la justicia compartida y observada publicamente por
ciudadanos e instituciones genera certidumbre y confianza. Rawls
subraya, ademas, el compromiso ciudadano con el orden publico cuando
éste es considerado justo en tanto que respeta principios morales que
asumirian personas racionales, libres e iguales. La teoria de la justicia
parece resolverse en una moralidad publica para plantear, dirimir y

resolver, por consenso, cuestiones politicas, expectativas ciudadanas v,
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en general, pretensiones en conflicto. Puede decirse, asi, que la obra de
Rawls enfatiza las condiciones morales de compromiso (en cuanto a
reglas, principios y conducta publica) necesarias para mantener un orden

democréatico estable y justo.

El concepto central aqui de la teoria de la justicia rawlsiana es,
como hemos dicho, el de "sociedad bien ordenada”. En una de las
definiciones mas completas que proporciona sobre esta idea, Rawls
establece tres determinaciones de la misma: 1). Una sociedad bien
ordenada estd efectivamente regulada por una concepcién publica de la
justicia, es decir, en dicha sociedad todos sus miembros aceptan, y
saben que los demas aceptan, la misma concepcién de justicia. Ademas,
sus instituciones bdsicas satisfacen, y todos saben que lo hacen, estos
principios. Finalmente, el caracter publico implica también que la
concepcién publica esta fundada en creencias razonables establecidas
por métodos de indagacién generalmente aceptados. 2). Los miembros
de una sociedad bien ordenada son, y se consideran a si mismos,
personas morales libres e iguales. 3). Una sociedad bien ordenada es
estable con respecto a su concepcién de justicia, lo que significa que las
instituciones sociales generan un efectivo sentido de la justicia como

apoyo?! .

21 John Rawls. "A kantian conception of equality”, en John Rajchman y Cornel West (eds.), Post-
analytic Philosophy, Columbia University Press, Nueva York, 1985, p. 202. Este articulo fue
publicado inicialmente en 1975 y, posteriormente, aparecid bajo el titulo de "A well-ordered
society" en 1979,
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3.- La idea del "contrato social® como fundamento de la teoria de

la justicia.

La teoria de la justicia rawlsiana tiene como fundamento de su
argumentacién la idea del "contrato social”, una construccion racional
empleada tradicionalmente para considerar la legitimidad del poder
politico. En este sentido, siguiendo el pensamiento contractualista
moderno -Locke, Rousseau, Kant-, en la construccién tedérica de Rawls
se parte de una situacién inicial de igualdad vy libertad entre los hombres
a fin de alcanzar un acuerdo social basico, vinculante y obligatorio, y del
cual se derivan, a su vez, una serie de derechos y deberes morales

voluntariamente asumidos.

En el caso de Rawls, sin embargo, el objetivo del contrato social
no es "ingresar en una sociedad" o establecer un gobierno, tampoco
"someterse a un cuerpo soberano particular, ... aceptar una constitucion
dada ... (o) decidir "estrategias individuales"?2, sino acordar los
principios morales bdasicos para evaluar las practicas e instituciones de la
sociedad. De esta manera, la “idea principal” de esta concepcién moral
de la justicia sugiere concebir a los principios de la justicia como el
objeto de un acuerdo original: "Son los principios que las personas libres
y racionales interesadas en promover sus propios intereses aceptarian en
una posicion inicial de igualdad como definitorios de los términos
fundamentales de su asociacion"23. El acuerdo hipotéticamente
alcanzado en una situacidn inicial de igualdad y libertad define los

principios morales rectores del orden juridico-politico y, por tanto, un

22 J Rawls. La justicia como imparcialidad, pp. 20-21.
23 J. Rawls. Teoria de la justicia, p. 24.
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marco comun que especifica las pretensiones y expectativas legitimas de

las personas, asi como sus derechos y deberes.

La terminologia contractual, subraya Rawls, conlleva varias
ventajas en la construccion de una teoria de la justicia. En particular, la
requerida condicion de publicidad que mencionamos en el apartado
anterior, pues "transmite la idea de que se pueden concebir los principios
de justicia como principios que serian escogidos por personas racionales,
y de que las concepciones de la justicia se pueden explicar y justificar de
esa manera ... Mdas aun, los principios de la justicia se ocupan de las
pretensiones conflictivas a las ventajas obtenidas por la cooperaciéon
social; se aplican a las relaciones entre varias personas o grupos. La
palabra "contrato" sugiere tanto esta pluralidad como la condicién de
que la division correcta de ventajas tiene que hacerse conforme a
principios aceptables para todas las partes. La fraseologia contractual
connota también el caracter publico que es condicién de los principios de
la justicia. Asi, si estos principios son el resultado de un acuerdo, los
ciudadanos conocerdn los principios observados por los demas. Es
caracteristico de las teorias contractuales el subrayar la naturaleza
publica de los principios politicos"24. De la tradicidn contractual se
deriva, ademés, la prioridad de las cuestiones de justicia y su

fundamentacién independiente.

Chandran Kukathas y Philip Pettit han afirmado, recientemente,

que fue quizas el aspecto contractual de la teoria de Rawls lo que causé

24 Ibid., p. 29.
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mayor impacto cuando la misma se dio a conocer?s. Como se sabe, la
reconsideracion de esta idea del "contrato social" ha dado lugar ademas
a que nuevas teorias recurrieran también a ella en su fundamentacion.
Este ha sido el caso, por ejemplo, de las obras de Robert Nozick y James
Buchanan, quienes han planteado su reflexion en el contexto del
pensamiento de John Locke (1632-1704) y Thomas Hobbes (1588-

1679), respectivamente.

Por su parte, Rawls insiste en Liberalismo politico que su
propuesta se inscribe en la doctrina contractual de Immanuel Kant
(1724-1804) quien, como se recuerda, asume la concepcién de un
contrato originario como "idea de la razén" que tiene realidad "practica”
en tanto establece como obligacién que la promulgaciéon de las leyes se
lleve a cabo como si éstas fueran el resultado del consenso ciudadano.
El énfasis que Rawls hace en el cardcter kantiano del pacto propuesto
responde, desde nuestra perspectiva, al interés por destacar el caracter
hipotético del contrato y, con ello, la justificacién de los juicios morales
con respecto a principios que podrian ser acordados por personas
racionales, libres e iguales. En este sentido, el consenso que subyace a
la idea contractual como principio de legitimidad esta ahora referido a los

principios morales bdsicos de una sociedad?6 .

25 Chandran Kukathas y Philip Pettit. Rawls. A Theory of justice and its critics, Stanford
University Press, Stanford, 1990, pp. 17-35.

26 Rawls afirma, en una nota al pie de su articulo "La justicia como imparcialidad”, lo siguiente:
"... Kant no estaba muy equivocado cuando interpretaba el contrato originario meramente como
una "idea de la razén"; sin embargo, continuaba pensandolo como un criterio genmeral de
juridicidad y como base de una teoria general de las obligaciones politicas ... He recurrido a la
tradicién contractualista, no como una teoria general de las obligaciones politicas, sino para
aclarar el concepto de justicia". Las cursivas son nuestras. Cfr., J. Rawls. La justicia como
imparcialidad, ed. cit., nota al pie # 23, p. 42. Estas altimas cursivas son nuestras.
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Uno més de los objetivos de la reflexién rawlsiana -que contribuye
también a entender el recurso a la tradicién contractualista- ha sido
superar las visiones del utilitarismo y del intuicionismo que han
predominado en la filosofia moral y politica. La preocupacion de Rawls
sobre las propuestas normativas y fundamentos tedricos de ambas
tradiciones, y de la ética en general, ha sido una de las constantes en su
filosofia que se ha expresado, por ejemplo, en su tesis doctoral ("A
study in the grounds of ethical knowledge: considered with reference to
judgments on the moral worth of character, 1950), asi como en sus
articulos “Outline of a decision procedure for Ethics” (1951) y “The
independence of Moral Theory” (1975), ambos recogidos en sus obras

mayores.

En el prefacio a Teoria de /a justicia, Rawls revisa a grandes rasgos
la situacién de entonces de la filosofia moral destacando que en ella
predominan las teorias utilitarias e intuicionistas. Las primeras, nos dice,
fallan al no considerar adecuadamente la especificidad e inviolabilidad de
las personas, mientras que las segundas son incapaces de proporcionar a
nuestras convicciones morales un fundamento racional sdlido. Su
divergencia con este tipo de teorias es, de acuerdo con lo anterior, de
propuesta normativa en el primer caso y, en el segundo, de
fundamentacién tedrica. Por esta razon, su filosofia moral es también un
esfuerzo por superar estos problemas y, en particular, aquellos derivados
del utilitarismo, tradicién a la que desde su perspectiva no se ha logrado
oponer una teoria moral "practicable y sistematica”. Teoria de /a justicia
es, en gran medida, una discusion con la tradicién utilitaria, por lo que
pretende articular una concepcién moral de la justicia que sea "superior",

sobre todo, a la de esta corriente ética.
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Puede afirmarse, incluso, que la posicion ultima de Rawls pareciera
ser la de defender el paradigma contractual de pensamiento, con sus
consecuencias normativas, en la filosofia moral y politica -mas alla de los
resultados partichlares de su propia teoria de la justicia. Por ejemplo, en
"La justicia como imparcialidad" concluye que "es necesario abandonar
del todo la concepciéon de la justicia como una decisiéon ejecutiva y
referirnos en cambio a la nocion de la justicia como imparcialidad
equitativa: los participantes en una practica comun deben considerarse
dotados de una libertad originaria idéntica, y sus practicas comunes
deberan considerarse injustas a no ser que se sujeten a principios que las
personas asi situadas y relacionadas puedan reconocer libremente en
forma reciproca, aceptandolos asi como equitativos ... por equivocada
que la nocion de contrato social pueda estar en cuanto historia, y por
mucho que se exceda en cuanto teoria general de las obligaciones
sociales y politicas, interpretada adecuadamente expresa una parte
esencial del concepto de la justicia"2?. Hacia el final de su primer libro,
Rawls advierte que "Aun cuando la argumentacién que he ofrecido sea
correcta, solo demuestra que una teoria finalmente adecuada (si tal
teoria existe) se asemejard méas a la interpretacién contractual que a

ninguna otra doctrina de las que hemos visto28 ",

27 Ibid., pp. 41-42.
8 J. Rawls.Teoria de la justicia, p. 525.
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4.- La obra de Rawls en la filosofia contemporanea.

Como hemos visto, el proyecto rawlsiano de desarrollar una
concepcién de la justicia para las sociedades democraticas suponia
también, va desde sus primeras formulaciones, reconsiderar la filosofia
moral vigente a fin de alcanzar una teoria de la justicia mas cercana a
nuestras convicciones y capaz de proporcionar un fundamento racional a
nuestros juicios morales. Debe destacarse, en este sentido, que el
problema moral planteado por Rawls, asi como su forma de abordarlo,
dio lugar a una reformulacién de lo que entonces se consideraba debian
ser las caracteristicas de la filosofia moral y politica, asi como sus temas

de estudio.

Cabe senalar algunos puntos al respecto. En la perspectiva de
Rawls, el lugar que tienen las definiciones y los conceptos en la teoria
moral es mas bien limitado. El acentlGa, en cambio, el problema de la
posibilidad de desarrollar una teoria de la justicia “sustantiva”, es decir,
referida a principios de contenido moral. Privilegia, ademas, la cuestion
del sistema explicativo en su conjunto frente a la consideracion de, por
ejemplo, matices, problemas particulares, etc. Al utilitarismo, dice, debe
oponérsele una nueva interpretacion, clara y sistematica, de nuestras
sensibilidades morales en la medida en que la "critica de las teorias
teleolégicas no puede avanzar fructuosamente de un modo

fragmentario”29 .

29 Ibid., p. 529.
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Su propia propuesta moral concibe su forma de justificacion a
partir del "apoyo reciproco” entre los diferentes aspectos que la
articulan. Asi, hacia el final de Teoria de /a justicia Rawls especifica en
los siguientes términos la reflexion que ha desarrollado: "Yo no digo que
la concepcion de la situacién original carezca, en si misma, de fuerza
moral, o que la familia de conceptos en que se apoya sea éticamente
neutral (823). Lo que hago es, simplemente, dejar a un lado esta
cuestion. No he continuado luego como si los primeros principios, ni las
condiciones, ni tampoco las definiciones, tuvieran rasgos especiales que
les permitiesen un lugar determinado en la justificacion de una doctrina
moral. Hay elementos fundamentales y recursos tedricos, pero la
justificacidon descansa en la concepcién total y en la forma en que ésta
se ajusta y organiza nuestros juicios en un equilibrio reflexivo .... la
justificacion es un problema del reciproco apoyo de muchas
consideraciones, de todo Ilo que se inserta en una interpretacion
coherente (84). La aceptaciéon de esta idea nos permite dejar a un lado
cuestiones de significacién y de definicion, y abordar la tarea de

desarrollar una teoria sustantiva de la justicia" 3°.

En consecuencia con esta idea de la “justificacién como apoyo
reciproco”, en su primer libro Rawls sustenta su concepcién de la justicia
de la siguiente forma: en la primera parte, desarrolla la fundamentacion
de dos principios de la justicia que serian elegidos por personas
racionales colocadas en una situacién original de igualdad e
imparcialidad; en la segunda parte, se ofre