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I. INTRODUCCION.

La presente tesis persigue un doble objetivae, por un lado, el
'estudiO'dél uso politico de la etnicidad por parte'de*una‘urganizg
cién campesina independiente (la Unibn de Comuneros Emilisno Zapa-
ta, UCEZ, del estado de Michoacén); v, por otro lado, el estudio -
del cambio en las estructuras pol{tices tradicioneles (el sistema
- tradicional de poder) en una comunidad ind{gena (San Felipe de los
Alzati, en el municiplo de Zitécuaro del estado de Hichoacén),

No resulta nuevo decir que en les (iltimas décsdas han apareci
do, en todo el mundo, une infinidad de conflictos y movimientos cu
ya ceusa primera, dicen sus autores, son las divergéncias de origen
éthico -divergencias que generalmente se expresan en relaciones de
dominio, de poder-. En este sentido le etnicided aparece siempre -
como una calidad.queidiferencia a ungs grupos de ptrus. Sin embar~
go, el énfasis en ln; aspectos concretos en que se susientan estas
movimientos cambia dé regién 8 regién y de grupo B grupo, as{ han
aparecido movimientos que ponen el scento en diferencias linglisti
éaa, racieles, religliosas, etc. En todo caso lo que 8i gueda claro
es que la etnicidad no resulta ser un ente metaf{sico (una sustan-
cia'inmutable), sino que se trata en todos los cesos de un fenfme-
no histérico. Oe ah{ que, en el presente Efabaja, veamos a ls etn}i
cidad como un fenfmeno emergente, de nuestros dfas, y de ninguna
manera como un remanente histdrico (o como una reminiscencia de --
formaciones precapitaliataa)f A nuestro parecer, el hephu fundamen
tal es que estos movimientos han adoptado una forma politica. Se -
trata, por lo general, de movimientos de grupos que buscan les ses

reconocido un estatus especisl, o que preténden logrer una me jor
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-posicibn en ls negociacién con el estado. En el presente trabajo
utilizamos el concepto de etnicided para referirnos a la accifn po
1{tica de grupoe étnicemente diferenciedos.

~-«Tak ﬁarece ser que»eilémb&bu natural de este tipo de movimien -
tos es la regidén y no la comunidad ni La nacién. De ah{ que en el
presente trabsjo pretendamos hacer de la regifn nuestro objeto de
estudio. Esto nos permitiré captar, con una Sptica més ampliae, a
los distintos grupos étnicos en interaccidn, as{ como le interrela
cién permanente entre el factof ecolfgico y el factor social, sin
tener que verlos necesariamente como sspectos asislados. De este ma
nera se podrf{a superar la clésica concepcidn de comunided que la ve
comp un microcosmos cerrado, suceptible de ser estudiado en s{ mis-
mo y 8 partir del cusl se puede conocer el macrocosmos. Concebimos
pues a la regidn como un todo sistémico vy a la camunidad como parte
integrante de ese todo y cuya dinémica esté determineda en gran -—
medida por ls interdependencia qué en términos econfmicos, politi-]
cos y sociales se establece entre ambos niveles, (Smith, 1976 y Ql;
sen, 1976).

Por consiguiente, no pretendemos utillizar el estudio de comu-
nidad pars generalizar a partir de sh{ a otras comunidades ni de
éste ni de otres regiones. Tempoco pretendemos hacer un estudio com
parstiva’de la etnicidad en una regifin, ni mucho menos una monogra=
f{a. E1 estudio de comunidad y de la polftice local los utilizemos
pars ejemplificqf y para ilustrar mejor las afirmaciones e ideas
- generales que constituyen el argumento central de la tesis. Desde
el inicioc de la investigacién nos centramos {nicemente en aquellos
aspectos que resultaron releyantea en cuanto e la problemitice es-

tudiada., Por lo tento no debe extrafiar a nadle el que a lo largo de



3

‘todb el trébajorae~hagan constantes "saltos" entre el nivel local

y el nivel regional, tanto cuando nos referimos a la relacién entre
l1a comunidad y la regién, como cuando nos referimos a la politica
‘1bcal‘v‘1a urgan1zac16n polftice regional.

Considerar, como se hace a8 lo largo de este trabasjo, que los

movimientos como el estudiado, constituyen "respuestas adeptativas®
a condiciones regionsles cembiantes (cepi{tulo II); o que el siste-
ma de poder local ha desarrollado "formas més edaptetives® (capity
lo- I1I), nos lleva necesariamente & explicitar nuestra concepcifn
del término edaptacifn. Aungue algunes veces de la impresién de gue
utilizamos el concepto como sindnimo de "amoldamiento" (lo gue coqi
tituirfa una respuesta mecénica, inveriable y unfvoces & ciertas con
diciones ecolfgicas dades), no es-esa nuestra intencifin, Pensamos
qﬁe el proceso de adaptacién de los grupos sociales conlleva necqu
riamente mecenismos de resistencis, de reelaboracién y de creacién
“de}nuevaa*formas‘"En este séntida;*nés acercamnaAmég el evolucionis
mc:i multilineal que a le ecologia cultursl més tradicionsl. Esto, pen-
samos, debe de quedsar clara en el tercer caﬁitulo en que nos referi
. ‘mos & las-transformeciones de-las estructuras de poder locales. -
Por otra parte, sunque no pretend{emaos hacer un estudio proce=-
suslista de la polf{tice en términos estrictos, pensamos gque el ané-
- 1feis politico puede entenderse ‘mejor si lo consideramoe bajo una
ptica procesualista (Swartz, Turner, Tuden, 1966). En primer lu=-
gar, siempre que nos referimos a determinados personajes debenmos con
--giderarlos Bctores en un proceso, organizaedes en gruﬁu; no«;urpora:
dos, ea decir en facciones. En segundo lugar, aunque cada fsccifn

persigue sus proplos fines éstos se refieren siempre a los "inte-

reses de la comunidad" (que cada faccidn define de menera distinta),



-lo-que hace gue: sus-objetivos. sean necesariesmente piblicos. En ter
cer lugar, la arena en que se ds ef’conflictn local, esté delimite

da precisamente por los cargos plblicos que conforman el sistema de

-azgebiexnnﬂldualixaefe de: Tenencie, Cemisariado de Bienes Comunales y -

Juez Auxiliar de Tenencie. Y, en cusrto luger, sunque a lo largo del
trabajo no eparece une clara periodizacién del conflicto politico,
son- observables :distintos momentos que van de le convivencis pacifi-
ca entre les facciones (antes de 1982), al rompimiento del orden
(entre 1983 y 198&5 vy 21 reestablecimiento del orden (de 1985 a 1a
fecha); & través de estos periodos podemos observar, entre otras
Ebsaa: la recomposicifn de las facciuneé, los tipos de alianzas,
las fuentes de poder, etc. Incluso la misms utilizacién de la etni-
cidad cumo?recurao'pulitico-varia en los distintos momentos, algunas
veces aparece como la base de 1ls unificecién entre distintos perso-
najes v organizaciones, mientres que en’utrna momentos aparece como
la bese de las divergencias entre indivﬂduos y grupos (u organiza-
ciones).

En el caso aquf eétudiaao, los campesinos comuneros se definen
a- s mismos como "comuneros ind{genas®, para lo cual utilizen tods™
una serie de s{mbulos que los hacen apsrecer ante el exterior como
tales. En este caso el Bustrato étnico lo constituye la celidad de
comunero. E1 identificerse y actuar como tdeles leés Hd permitido, en
slgunas ocesiones, el control de cliertos recursos estratégicos que
por iey estén en manos de less comunidades indigenas. De ah{ que es-
;os *ind{genas comuneros™’ ge opongan en su 6Eﬁ£6ﬁ”pdlittda‘(y por
definici&n) a los "prnpietarins particulares” y,‘en menar medida,
é_lus "ejidatarios". Aun cuando jurfidicamente San Felipe de 1los

Alzati estd definide como una comunidad asgrsris, en su interior con
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viven- (hasta~hace poco tiempo:pac{ficemente) comuneros, ejidaterios
y propletsrios particulares; segin la ley ceda uno tiene un estetus

distinto. Aunque todas estas categorfias son producto de la legisla-

: cién»agfariaapaatrevolucionar1a~y~aparecen-a lo largo del trebajo— '~

como categoriams centrales, aquf{ no las utilizamos de esa maners,
esto quede para los abogados; las definiremos de acuerdo & la con-
cepcién que de ‘2l1les tienen los mismos actores soclales, lo gque nos
permitird comprender mejor la forma en gue estos mismos gctores con
ciben su interrelacién,

-Por comunero se entiende a- todo aquel campeaiho, hijo de comu-
nero, originario de alguna de las cuatfﬁ manzanes gue conforman la
comunidad, que posee y trabaja uno o varios pedazos de tierra den-
~tro de los l{mites de la comunidad (sin importasr que estos hayan s}
do heredados o comprados a otros cumunérne) v que se rige por la
cugﬁumbre y el derecho iucal. tjidatario eé todo aquel campesingo
‘que puaeé parcela ejidal, ain cusndo viva dentro de lbs limites de

la comunidad, sea descendiente de comuneros, munque poses ademfis de

ls percela ejidal uno o varios pedazos de tierra que forman parte

de las tierras comunasles. La mayori{a de loﬁ“ejidatarlﬁé”ﬂe’SEH Fell

pe se encuentran en tal situacién. 5in embargo, por el hecho de ser

ejidatarios no pueden participar en los &rganos de gobierno de ls

comunidad (comé la asamblea comunal) sino (nicamente en los del eji-

do (asamblea ejidal) y de la Tenencis (Jefatura de Tenencia). Finel-

mente, en la categor{a de propietarios particulares, se incluye a

descendientes  de comuneros poseen un terrenoc dentro de los li{mitees
comunales (sin importar que este haye aido heredadoc o comprado) y

que no se rigen per la costrumbre y el derecho local; generalmente

A

todas aguellas personss gue no ‘siendo originarios de la comunidad ni
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-ewtoB propietariés particulares tienen registrados sus terrenos en
‘el Registro Plblico de la Propiedad Rafz y no pueden participar en
‘ninguno de los frganos de gobierno anteriormente mencionados. (Algg“"
"*nu3~cumuherna»tembién han- registrasdo sus terrenos, sin embargo se
_11123 sigue considerando comuneros). Ahora también_aé utilizan "gente
de fuera"y *“ricos®™ como sindénimos de propletarios particulares,’
empero, estas términos no representan ningin matiz esencial y se
refieren-exactamente a los mismos individuos. A nuestro psrecer la
“diftrencia fundamental entre estas categorims estriba més que en la
forma de tenencia, en el‘uso que se hace del suelo. Mientraes que los
comuneros’'y los ejidatarios. son generalmente campesinos y en algu-
nas pcasiones huerteros, los propieterios particuleres ocupan sus
terrenos en fincas de descanzo o simplemente los tienen desocupa-
dos considerandolos como una especie de inversidn a futuro.

Eafdﬁ serfan los conceptos vy cayegorias centrales qué aparecen

8 In'lar#n de todo el traba jo. Queremos re?efirnna»aﬁnra al.proceao
de 1pvesiigaciﬁn v 8 1la composicidn de cade uno de los capftulos de
la tesis.

‘La investigecién fué inicisda formslmente en enero de 1984, cuen
do establecimos contacto con algunos miembros de la UCEZ, Por esas
épocas, ls UCEZ y en especial la comunidad de San Felipe mantuvie=-
rén un "plantén®, de mfs de un mes, frente al pslecio de Goblerno
del Estado, en la cslle principal de Morelie. En esa ocasién tuvi-
mos l8 oportunided de observar el funciocnamiento de la organ}zaciﬁn,

“de platicar con algunfos de 1De comuneros de San Felipe y de empezar
s recolectar meterisles sobre la organizecién. En febrero del miamo *
afio visitemos por primera vez San Felipe, por un espacio de una néfﬁ

mana caeualhente nos tecd presenciar la toma de la Jefatura de Iéheg_
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wcie-que:realizebe-umna-de las faecciones. como pgntea%a por haber per-
dido las elecciones. En ess ocasién realizamos un breve recorrido
por ls zona mazahua y por slgunes otras localidades del municipio.
‘wPormnotivoa paraonales;~ndwpudimos regresar~al-6rea~deweatuq;o~ei-
no medio afioc después, en'Julio del mismo afio, en que inicismos un
periodo de trabajo de cempo més intensivo que culmind en diciembre
~ de ese mismo afio. |
Dédu que el periocdo de tiempo con que contebamos era relestiva-
mente corto, apenes cuatro méses y medio, decidimos centrarnos des-
~de el-prineipio en el -tema s investigar. S5in embargo, fue precisa-
mente durante esa époce en que la situacién politica en la comuni-
dad era més tensa; se hablaha pococ o de plano no se gquerfa hablar

de- 1o que estaba sucediendo, lo que hac{e més incémodo el papel de

preguntén, De sh{ que les principmles técnicas de investigscifn que .

utilizemos fueron las entrevistas ahiertss & informantes claves (el
. gunas-veces- sin sacer la libreta de campo), Qila bbéervaciﬁn, ye' que
en este aspecto la situscidn era menos incémoda. |
Durante el afio de 1985, nos dedicemos a la lectura de materia-
- les- tefricos que nos permitieran comprender me jor los datos de tams
po, & la vez de que buscabamos en fuentes secundarias materiales ps
ra complementar la informacién obtenida. La redaccién de le tesls
-1s iniciamos a finales dE“ese‘aNQ'V‘fue continuada, al fgual que el
anfliseis tefrico del materimsl, durante todo 1386.
_ El cuerpo de la tesis lo conforman tres cap{tulos centrales,

‘ademés de la Introduccién. A lo largo de los tree asparecen algunos
problemas como constantes, tales como la tenencis de ls tierra, la

cuestibn del cambioc econdmico y sociocultural, la cuestién &tnice

y las relaciones de poder, estos aspectos no se traten en apartados



especificos, sine-que-més bien-conetituyen uma especie de ejes al-
rededor de los cuesles gira el argumento centrel de la tésis: él uso..
politico de ls etnicided y el cambio de les estructuras de poder 1lp .
Cﬂl‘ﬂso‘" ' = - e . . 2] » T

En el segundo capftulo, tratsmos de hacer una caracterizacién
‘general de los.diatintos aspectos que conformen el sistema regional,
intentando-relaclonar estos aspectos con la Supuesta unidad que la
- regifn guerda con respecto al exteribr y con le diversidad cultural
'encuntrada a su interior. Tocamos el tresfundo~ecoiégicn intentando
relacionarlo con la pluralidad del tipo de sSentamientos encontrads
- en la regién, aclarsnde, de acuerdo con Lesch (1976), que lo ecolé-
”gicn no constituye el factor determinante en la diversidad de los
esentamientos, sino m&s bien una limitante gle se camplementa con
otros factores de tipo histdrico y polfticos. A pa;tir de unas bre-
vés notas hiat@ricaa, pretendemua*démostrar que los grupos étnicos
‘aquf asentados, en este caso los.otomfs, hen estado pol{tice y eco-~
némicamente dominados desde la &poca prehispénica, (lo gque esté muy

lejos de un pasado idflico y grandioso, y de una relecién srmoniosas

logos del movimiento) la funcidén no ha cambisdo, s6lo le forma,

En el tercer capitulo, sunque nos centramos en la descripcién

“del conPlicto politico en el nivel locel y el uso que de le etnici- g

dad hacen las Gistintas facclones, pretendemos describir, tembién,
cuélea han sido los cembios fundamentales que se han operedo en el
sistema tradicionel de poder y como la nueva estructura bifaccional
que &ste ha adoptado, ha retomsdo y refuncionalizadp algunos aspec-
tos que aparenteménte.habian desapsrecido, nos reférimos 8 clertess

préctices de la religiosidad popular que eatﬁn’reapareciendo bajo




~gnéa*noeva fumeifn, En este cspf{tulo pueden ohservarse los distintos

momentos del conflicto politico que va de 1982 e 1984,

En el cuarto capitulo nos referimos especificamente &l uso po- -

--}f4tico de iar'etnictdadl por perte de la’UCEZ y &émo estw organtzecién
necesarismente debe recurrir al modelo Juridico de comunidad (que
‘'se contredice con 1s cémunidad real) pers poder llevar a cebo su
proyecto polftico. Anaslizamos sdemés su estructura interna, lo que
nos permite explicser el por qué del segregaciaonismo de ests organi=-
iaci&n con respecto a otres organizaclones de 1zquierda y el por qué
de sus constantes divisiones intefnas. En eate sentide el capftulo
se complementa con el anterior, en cusnto que nos permite mostrar
como esta organizacifn més que aglutinar "comunidades" aglutine gru-
pustuleos o facciones que se erticulen con la organizacifin a través |

de intermediarios.

Finalmente, més que pretender llegar & una conclusién de caréc -

. .

ter definitivo, inte@tamoa-hacer una serie de consideraciones fina=~
| .

- les sobre los distintos aspectos que aquf{ se han tocado. En lo que

gse refiere a la importancia, funcién y carfcter de este tipo de mo-

vimientos, no existe un claro concensn entre la comunidad cient{fi-

ca. La discusifn sobre estos aspectos se ha ido, por el momento, por
el rumbo de 1la ideologis, casi cualquier cosa que se digs cae en uns
postura politica més que clent{fica. Por nuestra parte, sabemos que
no tenemos la verdad absoluta, ni tampoco pretendemos decir la Glti=-
ma pelabra sobre estos temes, ni siquiere como dice Varela (1984)
"nravoCer un escéndalof. Nuéatro interfs es mucho més modesto, pre-
tendemos describir un fenfmeno social & partir de une serie de cor-
ceptos que nosotros consideramos adecuados para tal fin; shora bien,

‘81 en eso, precissmente, radica el desacuerdo y le polémica, enton-

.



ces toda cri{tica es bien recibida.
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caracteristicas peculieres de identidad como grupo polfitico.

I

.1 49, EL SISTEMA SOCIAL REGIONAL.

Una de las caracteri{sticas de movimfentos de este tipo es que

-§.~preo.nt|h fundamentalmente -2 nivel regionsl., Quienes los han—ea

tudiado1 sefislan que estos muvimientﬁa aparecen como respuestas.
adeptetivas a les condiciones csmbiantes de regiones determinadas,
2

En el caso de la Unién de Comuneros Emiliano Zapmta (UCEZ),
esto e8 més o menos clarc, se trate de una drganizaciﬁn de campe-
sinos comuneros bésicamente; que surge en el estado de‘Michoacin
pero cuya accibén no se extiende, ni pretende extenderse fuer; de
los limites estatales ni a todos los campesinos del eatﬁdn. Su
regionslidad esté delinitéda por less zonas que tradicionalmente
han sido habitades por los grupos ind{genas (Tarascaos, otonii,

nahuas) y entre laos cuales la forma deltenenéia predominante es

“1a comunal.*Esta>organlzaciﬁn;-ﬁdeméa, ha retomado como banderas

de lucha la etnicidad de estos grupos, lo que le confiere ciertes
3
'En-el nivel estats]l y de acuerdo a la cbyuntura‘actual,“ dicha
organizaciﬁn ha alcanzado tsl impartancis en ls toma de decisignes
polfticas que hoy representa la organizaciéin campesins independien
te mis importante‘del estado y, seglin Zepeda (1984) ton un porcen=
teje de casos resusltos superior sl de 1s misma Confederecién Na-
cional Campesina (CNC). De tal manera que su p{gaeqfia no ggaulta
extrafis en las calles de Morelia (mediante marchas constantes y
Plantones frente al paiacin de Gopbierno, etc.) o en leas niang; z20-
nas indigenss (toma de tierras, enfrentamientos polf{ticos, etc.).

Pars la realizacidn del presente estudio pertimos de la idea

e+ it
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n-uns o asdenju@s @ra nec.saw&omve!nquemoucedia‘eﬁ las comunidades que se di -

cen pertenecer politicamente a la Uni6n. Deseabamos ver cbHmo se -
da 18 articulecién entre las comunidades y la Unién, as{ como ver
rumrcualmaa~l§»problenética*realzde~&asnua¢un1dadea ind{genes, gque-eu -
_ cedie con el faccionalismo interno, qué con las formas de poder
" joceles (tradicionales o no), qué con el ritusl vy la organizacién
-+~ gemprritorial-y;-finalmente; qué-papel jugabe le etnicidad en todo
esto,‘gl :eaaltar lo'étnlco y snteponerlo como banderes de lucha.
Egto Gltimo nos perecies muy importente si tenemos en cuentas que’
el "ser indio" generslmente hs sido tomado como un estigma tanto
por los mismos indios comh por los no indios; y visto cbno algo
que tend{a a desaparecer, (segin el evolucionismo unilineal y el
-2 Marxiamo-més-ortodoxo)-més que como’un motivo de orgullo. Por otra
pgrte, ya se hen hecho una serie de trabejos que toman los movi-
mientos u organizasciones en geﬁeral como el foco de atenclﬁn,s
~-- - -ppnsamds - que dichos trabajoa*néfﬂejaban ver un conjunto de ﬁru- i
bleras y contradicciones que adbyacen en las bases de cualquier
ofganizaclﬁn o movimiento de masas y que es necesario tretar em-
~—*-* - * p{ylcamente. Estas razones fueron las gue nos condujeron a encugktj‘
para la reelizacibn del estudio, una comunidad de une regibn de-

tersineda y no s toda la organizacién en ai.s

* ~*--Ngestro universo de estudio se tentrs em unag comunidad otbmig s

San Felipe de los Alzati, del municipio de Zitécusro y que forma
pa;te de un émpllo sistema regional, localizado 8l oriente del

" estado de Michoackn y gue st Bxtiende hasta el norté del Estado
de "éxico. Esta regién se ha encontrado habitada desde la époce
preispéinica por grupos otom{s y mazshuas, y, en menor medida,

por p'uhrepechas, matlatzinces, pirindas y nahuas. Esta hetero=-

)
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--» genetdad cultural se:debe sl-hecho:de que se trata de una regibn
de frontera, comgo veremos méa‘adelante. Quizé ses demasiado pra-
tensioso decir que tratamos de acercarnos a la problemética e tes.
e ~“vén‘dei~énéitsis~regiona1.~cuandn*en“realidad nuestro ‘trabejo-de- -
campo se iimité & una sols cbnunidad y & meros recorridos =] res-
to de la regiﬁn, deﬂahi que gran parta d.i“ﬁaterial de que echa~
-2+ --mhs'manc para-el-andlisis-de ésta sea meramente bibliegréfico,
complementando con algunas observsciones muy someras. Sin embargo,
estamos partiendo de la idea de gque no es posible entender s la
comunidad como un universo cerfsdt, autocontenido, sino, més bien,
que la organizacién de la vida social comunsl responde también a
fuerzas que trascienden los l{mites locales, inserténdose ésts
- como patte constituyente del sistema socisl regionml. Por ejemple,
instituciones como lﬁ‘polifica o la econom{a no concluyen en la
misma comun#dad sino que se extienden a otros nivelea.‘en prlmera‘
1nat$nciq estd ls relacién con el municipio, los partidos polftt-\
cos y centrales oficisles, instituciones como la Secretaris de la’
Reforma Agraris (SRA) o le Secretar{a de Agricultura y Recursos
Hidrfulicos (SARH), le hisma UCEZ es una organizacién que funcidria
a nivel estatal con conexiones nacionales, en suma estd la rela=
cifn con el Estado,. | )
"t - °"Nadel (1967), 8l @nslizar la relacidn entre comunidad y Es="""
tado Nupe establece que la distincién entre Estado y Comunidad
no-estado se 'ngigfe a log diferentes principios que ellos ex~
" presan y & las difefentes fuerzes sociales détrés de ellos".B
Esto es, nos presenta a la comunidad y al Estado como entidadeq '@%ﬁ
separadas, mediando entre éllna un abismo casi insslvable. A di-

ferencia de este tipo de anélisis estructural, pensamos que la
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o ““hbmuh1d§d~yuianreg&6n son-partes-4integrantes del Eatado-Nacién
moderno, #ste se hs constituido precisemente a partir de ia suma.
de las identidades regionales y esta relacifin “"entre las partes

‘““"“‘"'*V‘tt*tnd;;eewunaLrelacién“deftntdc"pur~mecanismos de~subordtnar“~*“ﬁmg
cién: de poder" (De la Pefis, 1981:79). En el caso de las nacio=
nes latinoemericanas, ademés, el Estadulha Jugedo un papel fun-
~=j«»h**‘uuugntai;~uediante—dispuaicionea"ebpecialea, en la configurecién
espacial, Ya diferentes autores’ se han ocupedo de sefialar como
la diferenciascién regional tiene que ver con un proceso de cone
S gulldaclﬁn nacional verticslmente organizado. |
Por otra psrte, el hecho de que estos movimientos estén sus-

tentados mAs en la etnicidad de estoe grupos que en su posicién

“comunidad® como conceptos afines y como unidades de snélisis,

Segfin Roberts (1981:13-14),

| P

| . o T .
i Regifn, Bl igual que comunidad, es principalmente un conjunto
de relacliones "horizonteles" que constituye el orden saocisl
y politico en el que se sustenta ls actividsd econémica.
€1 contraste se da con los encadenamientos verticales que
mima - omw.w. s Adnculen una.locelided a.la. economi{a nacional e internacioa .
nal., Estos encedenamientos verticales. pueden verse como
fuerias a8 favor de la centralizacién econfmica, tales como
el grado y el tipo de integrecién en estas economiss me-
diante el mercado y el finenciamiento. Podris plantesrss la
. hipaotésis de que dondequiera que los encedenamientos verti-
wmmr: wuanss . .o O8des.800.fuertes, por.ejemple, la identidad .de clase se . . ..
vuelve méa notoris que la identided regional en la determi-
naciin de las relaciones politices de trebajadores o patro=-
nes,

~ Es claro, pues, que los fenfmenos loceles debern de Ber vistos
bajo una éptica regional, Dietintoe autores se han ocupado ya de
sefialar le estrecha relacién qhe_etnla' v reéiﬁn guardan.1D Eatd_
es, lg étrico varfia dependiendo de la regién y la regién social

también se conforms 8 partir de lo étnico, lo que en un lugar re- %
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< ~~ -+--gulta ser un-estigma en otro puede significar un rasgo de presti-

" 1los 1987 msnm. La extensién territorial del municipio es de 494 km

~'yid; ‘Harrera y Cotrea Ibid)., =~~~ ~ 0 oo

glo.

Es a partir de los criterios anteriormente esbozados que pen

-~ smmos-aproxiwarnos s la problemétice regionsl., -~ ° T

a) Localiiacién y Datos Generales del Hunicipib.

“E£1 municipic de Zit&cudro se localize entre los 13° y 20° de
latitud norte y los 100° y 101° de longitud ceste del meridiano de
Grenuwich. La ciudad de Zité&cuaro s los 19“26' y los 100%22' y =
2
y limita 8l norte con los municipios michoacenos de Ocempo y Tuxpan,

al este con el Estado de México, al sur con los municipios de Su-

supuato y Benito Juérez y sl oeste con el de Jungaped, tembién del

Estado de Mjchoacén (Corres, 1979; Herrera y Correa, 1984) .

La temperatura media anual es de/ 17.6°C y con heladas frecuen
tes en‘diciembre‘y,enEro, lo que perj&dica los cultiveos de invierno.
Le precipitacidn media anusl es de 90é.3 mm (segin tendencia de_1968

a 1982) lo que permite buenas cosechas dependiendo de las tlerras.

AR

"En mayo la temperature media es de 18.99C (caliente) y la precipi-

tacién es de 41.0 mm (baja). Hidrogréficemente loe rfos y arroyos
del municipioc correeponden a la cuenca del rfo Balsas. (Correa,
Seg@in el X Cenao Nacional de Poblacién y Vivienda,1980, el mu

nicipio cuenta con una poblacién de 147,867 habitentes. La poblacién

“rural del municipic era de 63,000 personas, 42.8%, y la urbana de
. 84,000, 57.1%, sproximadamente. Seg{in este mismo censo, sblo se
 contabilizaren 4L,608 heblantes de lenguas indigenas; de eatos'el

'73.6% hable mazahua, el 8.6% el tarasco y el 7.2% el otom{ (sblo
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s owens. envSan_Eslipe.y-Ziréhusto)s Pero-segin datos de 1978 (Teja, 1978:
128) la poblecifin indigens del municipio era de 6,200, 90% pazdhuas '

v 10% otomis. ']

Si bien es clierto gue los otomis del municipio mues =
vwr.-tEen_un . slte indice de aculturacién; también lg es el hecho de dug,
a este respecto los cenéos no aclaren neds., 5i tomamos Gnicemente
la lengua pars determinar la pertenencis @ un grupo étnico, resul-
- i awvartar{s que-sflo-se considerarfen ind{genas a law comunidades maza-
hues; aunque en las comunidades otom{s le lenguya native se ha per-
dido considerablemente existen oiros elementos de identidad étnica,
... _como veremos més adelante. 'Z '
Lo que resulta sorprendente =s el notable crecimiento que ha
tenido la poblacién urbana a diferencia de la rural, sobre todo
e ;ennll~presente~aigln;13-Eu la actualidad solo lg cabecers tiene la
categoris de urbana. En total el municipio cuenta con 111 locali-
dadea; comprendidaa'en diez tenenciaa,1b ademfs de 1a caebecers.
v Etnigamente) -1a ;bmﬁpqléiﬁn del municipio es como sigue: las te-
nencies de los Bernal (Zir&huato), Los Alzati (San Felipe) y Cu-
rungueo san otom{s; los mazahuas ocupen las tenencias de Nicolés
w~»~quera—(San'Andréa),,Franctsco Serrato (San Bartgle), Crecencio
Morales (San Mateo y Macho dz'Agua) Y 5onac1ann ujgdg (San Frgne
cisco); los mestizos se ubican en Goatépec de Mgrelos, Chichime-
i weos-2-guilles-de Escobedo, Aputzio de Julrez y Zitfctiaro (Carpinteraos y
Sen Juan). >
Es de notarse que ningin agrupemiento ind{gens esté clasifi-
-~ +-+~- gado entre categorias ;ale;icomo’esidoa, rancher{as y ex~haciendas
de poblacidn reducidas, sino que se trate siempre de pueblos con

jefatures de tenencia. Estas jefatures engloban cierto nimero de

~~ - ---yrancher{es 'y ejidos, no todos ellos indigenas. Ag{, por ejemplo
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~+2 :-la tenencia de los.hlznti incluye: - T

Localidad Categar{s Hebitantes
€l Bordoeseceosccecee Ejido S0
v ou. . Cole NueMBescescocos Rﬂﬂﬂhﬂt‘.ﬂ“« ...260. , et et ok
Macutziteeeoeosccnccce 700
L' Hesa............' " 520
El PolvillOecececcesne Ejido 35
Puerto Azulecececces 100

Rinc6n de Sen Felipe Rancherfia 1300

Totalooooooooooooooooo 3005
(Fuente: Teja, 1978:129)

o uus =n -: OJfX0.elemento.es-que en-el: municipio existen 20 ejidos y B
niicleos con bienes comunales. Estos Gltimos éon San Juan Zitécuaro
(también con estructura ejidal), Ziréhuato (también ejido), Car-

.= sun Pinteros,.San Felipende los Alzati (también ejido), Donaciano
Ojeda, Francisco Serrato (tembién ejido), Aputzio de Juérez (tem=-
bién ejido), Curungueo (también ejido). Como se ve sdlo Carpinte-

o o e FO8 Yo Bnnafianannjeda soA- eatrsatanente comunales, Carpinterno
estd registreda como una raencherf{e (600 habitantes) (Ibid, pégs.
131 y 165-166).

mun~ om0 DB Bubregiones--fistegréficas-conforman -al municipin.16 ta~~r- o=
subregifn serrsna, donde se localiza la mayor parte de los asen-

- tamientos indf{genas, es parte de ls provincia fisiogréfice lleme-
ﬂtﬁ;ﬁ;uﬂdau51ntannnualéﬁaieaﬁIaanevars&llzﬁymradearalﬁmUﬂictpin“tnmandO"*"”” -
los nombres de Sierra de San Cristobal y Sierre de Zitécuaro. La

vegetaciﬁn dominante es la de bosque mixto de pino y encino, sune=

b 3 wqucycenuéatuaapralise:anu;'aiie;ueauce;*eedroswmadrnﬂn;~7resno;‘ e
oyamel y otros. La irrecional explotecifn de que ha sido objeto ha
provocado el descenso de le fauna regionel, encontréndose shora

A

-« GRiceamente especies mensres come’ tején, armadillo, conejo, tlacus=" -~

che, algunes viboras y otros. ,
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nn 1. .:--=arake segumda regibn fisiogréfice son los pequefios vallis‘v plae

nicies intermontenos, que van de una altitud de 2,300 msnm a 1,780

menm. Aquf{ se asienta el grdeso de la qulnciﬁn-me!tizlitll cd.aﬁygﬂgﬁ

m~J*~»111técuaro,'eigunashcainn&aa&y~ejidas'ymlui*pueblnsvJefatcraa~de Coom

tenencis nnﬂindigenas). Aqui también se encuentran la mayorias de
las tierras dedicadas a la produccifén agricola, ejidales, comuna-

G d e iea~yﬁpirttcn1areu=‘Aqui-ac encontreban las haciendas y ranchos
de importancia. _
Transitando por la carrsters de Hﬁrelii a Zitécuaro es fécil

- dhae:vur'-mbna'regidnea; ] uanu»izquierdl se mirsn las faldas de

las nantnﬂia, mientras que a meno derecha tenemos laes tierras pla-

nas de cultivo. El1 municipio se nos muestra como un plano incli-

'4~"had-;~iﬂc1ua1v§ se dice 'que la carretera cumple la funcifn de di-

vidir a ls "gente de razén® ds los "indios".

b) Fronteras Etnicas y Patrones de Asentamiento. |
|

Un elemento donde se nos muestra claramente estas diferencis-
cién étnica es en el patrén de asentamiento. Este presenta variadas
contrastes entre une y otra regién. Myentras que en la regién de

los pequefics valles intermontenos los pueblos mestizos, jefaturas

de‘tenenc;llMprgagntqn un ageptamientg mé:ﬁqoqpaqtqln 1ls "'"eﬁﬂumm;,w

A B e e W e G EUE SO U b R R 4

hispana®, con plaza & iglesia en el centro y calles a partir de

éate. Inciﬁaive, en la misma sierra ls cebecers municipal de Ocem-~

~ po, de poblacifn mestiza, que se encuentra en lo més alto, presen-

ta el miamo patrdén de asentamiento y funciona también como centro
camercial-de esta zone. Este patrfn también es notable en los

pueblos de sacendencia tarasca coma los del municipie de Cd. Hi-

dalgo o Tuxpan. Heclia el estado de México, con excepcién de los

M,t
e
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mazahuas, tembién encontramos el mismo patrén. . ' s
Mencién especlial merece la ciudad de Zitécuaro, que funciona -

como sl centro econfmico rector de toda la regién ariente del
'laatndo~v~cémamahe~deflna~pulnsfde dewarrclle gue el goblerne ‘ess ' °
tatal ha venido impulsande. Zitécuara es el centrs comerciasl Y

cultursl de la rbgi&n, donde se concentran y se distribuyen los

--=--r-grgductos agricoles y manufacturados. Caminendo por la ciudsed

une puede perclta:ae'de que gran parte de ella esté dedicada sl
camercio en‘peduéﬂu, y al sectoi servicios, Hay uns gran cantidad
-- de*hoteles de paspo'y restaurentes. La pequefis industris que tradi-
cionslmente ha existido, se reduce a pequefios talleres de huebles,
artessnias y de csbos y mangos para herramientas, La existencia de
** gsts industrim, en la regién, ha mstado muy ligedes & l& explotacién
forestal (Fabils, 1955; Correa, 1979; Herrera y>Cnrrel, 1984).

El comgrcio desbords en mucﬁo le que ‘padri{s considerarse el
centro de la ciudad v los mercados (hay tres); verias deé las ca=-
lles aledafias estén llenas de comerciantes, muchos de ellos muje-
res 1ndigeh-. mazahuas y ptom{s. E1 mercado funciona todos.los
dias inclusive el jueves que se supone es el dia de descanzo. La
ciudad, pues, presents el aspecto de un mercade abierts, las ca-
lles sucias y vendedores por todas partes,

'E1 comerclo esté compuesto principalmente de locales donde se
venden productos alimenticios, mueblerf{as, farmacies, papelerias
e imprentas, zapaterf{as, boneteriasl>-1@3cenen de rops, cobijas y

' zarapas, tiendas de herramientas, entre otros. En Zitécuaro, por
sar cabecers de distrito, se encuentran las oficinas de diferentes
dependencias SARH,'SRA, Banco de Crédito Rursl (BANRURAL), etc.,

ademés de oficinas bancaries y de algunos partidos pol{ticos. Dada
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le gran importencie de Zitécuaro como centro comercial, llega gen
te de toda la regién, de la sierrs (ntomi{s y mazahuas), del sur
(nashuas) y de tierra caliente.

SegGin &1 modelo de "regién de refuglo” de Aguirre (1973) 2i-

*ciudad ledina® mediante la cuel los ind{genas se relacionen con
la saciedad nacional y.entré las mismal‘cumunidadeu (Aguirre, .
ibid y 1981; Medina, 1983). Este modelo gque ve a las comunidades |
indi{genas comg entidades eisladas, autocontenides, "sételites"
Vgirandu alrededor de ls ciudad-eje rector, les permite afirmaer
e smbos, entre otras cosas, no sdla-la imposibilicad de que
exista una organizacién politica supraétrica (en el sentido de
que aglutine a verios grupos ind{genas) sino que sobrepase, si-
.-quiera, el nivel comunal. 51 bien es cierto éumu.hemua’dueriun
mostrar, que en la regifin Zitétuaro juegs el papel del centro
rector, tembién ld?e;.el hecho de gue las comunidedes y aun las
ethias puedan cnnjun*arae para emprender ecciones conjuntes ruerQ
de loscanales oficiaiea‘del Estado. | |
Vaamos shora las contraparte complementaria de nuestrs regién
snocial de estudis. . C
En las comunidades otomiﬁ y mazahuas ubicadas en la regién
serrana el patrfn de ssentamiento es totelmente dispersc, en rea-
lidad 1los pueblos no tienen tal agﬁéctu.18'P6r ejemplo, en el ca-

so de San Felipe, el "pueblo" no pasa de ser las iglesias, gl edie

ficio de la jefatura de tenencie, Ia tiends CONASUPO, la escuels

y Bslgunas casas de mestizos y comerciaﬁfes,‘;1nhdingund'trazn; la

mayorfa de les casms se encuentran dispersas entre los cerras. Lo

que recuerds en cuanto a su territorialidad y forma de asentamien

_to. 8 los centros ceremoniales y comunidedes ind{genas mayas (ﬁgqg
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' ﬁ,dm:erg‘v5981;-Favrﬁ,n1933;:Smith, 1981). Los pueblos se hallan divi-
dido® en "manzenas", que es la unidad tgrritnrial y que corres-
pondlrla aproximademente a8 loe "barrios” o "parajes®" en otros

fiaan . geyp08e Segén la tradicibn-oral, se dice que sntes toda la frem  --
otoamf{ era una sola comunided y gque Sen Felipe ers el Centro ce-
remonial y politicq; les, ahora, comunidades ersn "menzanas" de

ru:~lvsaniFelipé7ﬂlorque no resulte diffcil de creer si tenemos en
cuente que las actuales manzanas de la comunidad se encuentran
tan distantes unas de otras, (alguﬁga veces no se aprecian cle-

s mgomentelos 1imites entre unU'cnmunidad y otre), como pudieren
estarlo de cualquier comunidad vecina. Siendo un pueblo tan dia-v
peras, cada casa, por lo generasl una por cada grupo familiar, con

- " trble-un-lote de terreno propiedad de la familia (cesi todas las
'fgmiliaa ademés tienen pequefios terrenos de siembrs en otras par-
tes 0 manzanas de le conunidad,-cdando mencionamos que tal o cual

- - »*g4puqviduc- tiene -X némero”de’hectfress nos estamos refiriendo =
la guma de sus parcelas), Esto es lo mismo pars los mazshuas, "si-
guiendo el patr6n de ssentamiento indigene de mesosmérica, cada

- ~--familie-vive-sobre- su’'pedazo de tierra, como si ul hincar los pI-
lotes de la casa guisieran esegurar que la tierra no se les va
a ir* (Arizpe, 1978:57).

Se- moo f-r:-tm-creehcia“de que San-Felipe-eéré-¢l Centro de la zonas, §&~ '~

' fundamenta en la existencis de un centro arqueolfigico -que al pa-

reces tenfa gue ver con ritos relacionades con la mariposa Monar-

—

s ‘”’*~aﬁ;“(ﬂ§rrera'y*ﬂbrrea. 1984L:22)= y ' Ue dos iglesies que datan del - -

Sigle XVI en la comunidad. La-més grande y donde se oficien misas
ordinariamehte fue construide por frailes franciscsncs y esté de-

r 2

diceda 8l culto'de San Felipe Apoustol. Ls més pequefia, dediceda & =
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‘caer el retablo antiquisimo. Se dice, puéé, que antes San Cris

' cional de Antropologfa e Historia (INAH) lo tomabes bsjo su custo-

22

1a virgen de la Candelaria, fue construida por dominicos; esta
{glesia shora se encuentra casi en sbandono y el cures actual no

quiere ir s decir misa porque, segin €1, piense gque se le puede 1

tobal, hoy perteneciente el municipic de Ocampo, Ziréhuato y Cu-
rungueo tenfasn en las iglesias de San Felipe sus "santitos" y

al1l{ acudfen s celebrar sus filestas y danzas todavias & principios
de siglo (de hecho, el San Cristobal original todavia se encuen-

trs en la iglesis de San Felipe). En cuanto s 1o polftico-adminig

"trative, en el archivo local de San Felipe encontramos numerosas

copias de oficlos provenientes de Zitécusro, de fines del siglo
pasado y principios de éste, dirigidos a los vecinos de San Crig
tobal y Curungueo o a las sutoridades de esas comunidades (no
encontremos nada relativo a Ziréhuato),. -

Quizé& en un pasido no muyvlejano si foréaban~una soles comu~
hiﬁad; tal vez no. Lo!cia:to es que entre las conunidsd;a‘difgtéﬁ
numerosos lazos de amiatad y parentesco ritual, son muy'numeruaua
los cesos de matrimonios entre gente de una y otra comunidad, lo

1smu—que las relaciones de cumpadrazgn. Algo quc hay que ‘destaw
car, es que entre elles no existen problemas lim{trofes, desde
que se rectificaron las tierrses camunales y. se dotaron los ejidos
2 mediedos de los afos cincuentas se trazaron los 1{mitas entre
comunidades por represententes de la SRA y cuadrillas de las mis-
mas comunidades., Hacia principios de los sesentas cuando se des=-

P S -z . T

cubri§ el ctentro arqueclégico "la paima® hubo un prahlema entre

San Felipe y Ziréhuato, ya que los terrenos gue éste ocup® y que

shora pasaban & ser propiedad de la nacién, pues el Instituto Na- .

A L]
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sur . dim, se-enconiraban.en.los 1imites.entre ambes comunidades y &s-
tas se lo disputaben, finelmente el problema se solucioné cuanda
el INAH se hizo cargo y nonbréla un custodio de San Felipe, guien

wi + lp-hab{a-descubierto,..como el encargado del centro.
’La comunidad de Sen Felipe est& dividida en custro menzanss,
en conjunto se trata de agrupeciones més geogréficas que edminis-
cuows ¢ratives- y.aln. geogréficasente,-dada-el carfcter dispersc del ha-
bitat, la delimitecibén en muchos casos es més ideal que real. Las
manzahas presentan diversas caracterlﬁticaa, inclusive contrastan
= me o rrotmes tanto-por:louque se.mefiere-acla cantidad de agua y a la ca-
lidad del suelo cnmgﬁd‘patrones culturaiea y étnicos,
La manzena primera, se encuentra en la parte més baja de 1s
1w camuived,; acla erilla-de-la carretera Morelia-Zitécuaro y el en-
tronque de éste con la carretera que va s Angangueo. Esta es pro-
,piamenfe San Felipe. Comprende el centro y la colonis nueva, tam-
we v xhiﬁnwiélmaygﬂlplrﬁ!“dCh&!l tierras comunales dedicadas sl cu}ttvo.
aqui se ubicsn tumb@én algunos terrenos particulares, de gen{e que
no perteneciendo 8 1;<comun1dad ha comprado terrenos en elia. Aun
©.. . ==gye une perte de-las. tiepras cuende:con riego, los cultivos de in
vierno se ven continuamente afectados por las heledas gque en esta
zone ceen més fécilmente. En los soleres de -las casas tienen peque
”wn;»u.zlﬁm’mﬁumfﬁag.vS’“.‘!ﬂbEU“QdEHGC”dQ‘.012' trigo; flores (gladiola)-
y 8lgo de hortalizas, entre otras cultivos.
Las segunda manzana, se le conoce como "la mesa®, se encuentra
WLy rﬂubteuﬂuve;wdﬁ;zfaldal;delfcerroﬁde*iirﬁhua%0.~E!tﬁ caempuests por -
unes cuantas famlliaa,.la meyorf{a de ellos ejidasterios con parce-
las en las tierras pléﬁaa. En 1la mesa propiamenté dicho, se prac-

©esaeeo hee une ggricultura-de- temporal:y- no hay huertas, pues no tiene



‘dratariol“uuméaticoaza"vf en alguriase ‘casas, toddvia se hHabla €1’ :

ag.ua .
Le tercera manzana, llamada también "E1l Rincdn® de Sen Felipe,

se encuentra extendida por les faldas de las montafiss que rodean a

~l® comunldid,~1legbnﬂa-hasta'loaulimitea de-San Gristobsl. En ls
comunidad se dice que esta manzana cuenta con un clima privilegia-

' do y con la mejor tierra de’ la comunided, ademés de que tienen va-

rios-canales-de riego, aqui no' cden les heladas que ceen abajo.
En ella se encuentran la mayoria de les huertes de eguacate, dursz-

no, granada, c{tricos, chile, etc., ademés de pedazaos dedicados a

‘1a-siempra del maiz. En les casas se ven cemionetas plck up y ce-

miones pequefios y en:las mafianas baja mucha gente, mujeres sobre
todo, cargada de productos para vender en los mercados de Zit&cua-
ro §y Ocampo. Hay una escueld# primarism y un jardi{n de nifics., Y éﬁﬁg
ca la mayaor parte de los bosques comunales. Lo curioso, cuitural-

mente hablando, es que estas manzana es néa ntum£'que las demés.

‘Segln decir del resto de la genté, aquf se encuentran los "m&s ‘Ine

digenas" de toda la comunidad, pues tudﬁviu se conservan muchos .
elementos de identidad étnica, como el atuendo en las mujeres, los
otom{ cotidisnamente. La gente del Rincén por el sitio en que‘aa
encuentran asentsdos son entre los comuneros indigenas los que

me Jor fosic18n- ebonbmica tieren ¢ 1os ‘whs riquillds®, Fuss  cesy "~
todos son poseedores de huertas de cultivos comerciales. En esta

manzans tembién es donde se ha concentredo el poder local. Hasta

PECHES “mUy tetiéntes todos 1los cargos polfticos eran oéupddos por ™

gente de la terceras menzana. Més adelante nos referiremos como se

relacionan estos rasgos en el conflicta locel y las facciones. Fi-

P AR

nalmenté, aquf encontramos algunas casas y terrenos, Gueé Nno pasan
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N dcula»h-ctéreaunuadraduimdc‘n?ﬁﬁi&tgrinu'barticularea, shora cer-
cadas con malla de alambre.
La manzena cuarta o Macutzio se encuentra limitendo con Cu-
e ruﬂ-ueo,mdiaperea abarcendo tierras altes y tierras bajes. En -
éstas Gltimas se ubican gran parte de las propiedades de 'los ‘par-
ticuleres y las de mayor extensiﬁn, Ranchos, Casas y Terrenos.,
~~- -Guente-también- con-una escuela primaria completa. Una parte de
las tietrss bajss cuenta con un pequefio canal de riego y ﬁara uso
ﬁuméaticu, se siembra lo mismo que en la primera manzana y también
ﬂ-f-w~*thay slgunas-huertas esguaceteras, principalmente, La zonas alts don-
i de ee ubica la mesyor parte de 1la poblacién de la masnzana esté com-
puesta por comuneros, considersdoa por la comunidad més o menos
S pobres; pues-sflo practicau‘agripulturé de temporsl y éienbran‘
‘ Gnicemente ma{z. Todavia es posible observar aqui algunas casas
de madera v aigunoa elementoe dc‘identidad étnica, como los se-
filalados més arribs. | T T
Ahora también se habla se un; quinte manzana, "E1l Llano", que
aunque no pertenece a la comunidad sl a la tenencigs Esta corres-
“ponde 8" un-asentamiento mestilo, relativamente Auevo. Segln se di”
ce, esta gente llegf a San Felipe}a principios de siglo y como
hab{a tierras de sobra pidieron que se les dejars establecerse en
terrenos de 18 pldnicié que anterforménte pertenecieraon a la he=
cienda de Ogurio vy que la comunidad no ocupaba. Larcumunldad se
loa permitid o, segiin algunos, las autoridades de ese tiempo. Luego
"+ - creeieron y sbaréaron més tierrds, pdsteriormente cusndo ls& repar-
ticién de tierras fuéron dotados de ejido. Sin embargo existe muy

o poca relacifn entre esta gente y la comunidad, de hecho no se les

considera de la ¢omunidad y las rélaciones administrativas que




¥ 3

v nonmantienen.. sen~Gnicementes con ls jefaturs de tenencim, "como que
hay barrerss sociales que impiden el establecimiento de relacio=-
nes entre los dos grupos®, me comentd un informante.

En il e AxwEatanlferenciaeténmampartir~da criteries eeclégicos intene -~~~
ta ser una primera aproximacidn al praoblems de las relaciones inter-
étnicas, que finalmente se traducen en relaciones de poder. No

S e »»esmnuestralinteﬁetﬁn‘caer'en una éspecie de determinismo ecolégi-
co. Pensemos, de acuerdo con Barth, que las franteras étnicas ne
necesariamente ée corresponden con un territorio determinado aino

e - |- [ tienen}qu&%ver-m£s~btenfcon'determtnantes socinles como lo son

- loé_niveles de adscripcién vy aufoédudripciﬁn 8 un determinado grue
po por parte de los individuos. De sh{ que como hemos tratado de

- *meatraf;vsumerameﬁteg 1a 'delimitacifin entre las fronteras étnicas
resulte compleja sun dentro de la misma comunided indigena.

Bumo.ae'pndii notar nos estamos acercando a la probléﬁética

S ~~~régional,~stguiendo de cerca, aunque com variaciones obvigs, €l pa-
radigme expuesto por De la Pefia (1980), pars el casc de Morelos y
que‘se refiere a la interdepandencia entre regiones altee y valles,

mu- .- ifR-pate-nivel-dichoc models ‘puede sernos-de mucha: utilided. De 1w
Pefla sostiene que "la plurelided ﬁe los asentamientos humancs es,
sobre todo, una funcidn de su interdependencie dentro de un}proce-

--=x-+.>go-de’ consolidacifn nacional verticalment® orgenizada® (p.J14), De
ah{ que no se vea a la comunided como una unidad cerrede sino men=
teniendo vinculos egtregpos "con instituciones externas tales como

las-haciendas-o lds enconlendasa® (Ibid, 15). :

c) Le Tierrs y su Uso.

e~ 2 -~ ka-homogeneidad que pudiere manifestar egta regibén he estedo
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determinade hﬁsta ehora por la forma en gue se ha orgenizedo la pro-
duccifn localmente; principalmente le agriculture y le exploteacidn
forestal (ligade e éste estén los talleres artessnales o que ya
“"~hemos hechorreferenciﬁ).21“E§fis actividedes ‘se han estedo modifi-
cando auatancialmente en los Gltimos veinte efios y, pensemos, den-
tro de puco la fisonomia regionsl camblari totelmente, La ides de
los miesmos zitacuarenses y del Gobierno del Estado es convertir al
mﬁnicipio en un polo de desarrollo industrial. Segln el ﬁltiﬁo in-
forme de goblerno "estén sentadas las bases" pars que shi se eata-
Slezca definitivamente uno de los cincn_parQUeﬁ industriales del
Estado de Michoacén (Cérdenas, 1985). Procesn que en réalidad se
ha iniciesdo con el estabhlecimiento de una planta &e Industries Re-
sistol, que procesa tableros aglomeradda;“Ereciaameﬁte en terrencs
de la comunidad de San Felipe.

Seg&n el Gltimo censo (1980), el municipiu cuenta con 16,000
hecté&eas de labor de les cuales se considersn como de riego = ca;
si 7,000. Las &reas de cultivo de las tenencias otom{e cuenten con
riego. Seglin Fabila, pars 1950, en la tenencia de San Felipe el 70%
de las &reas de cuitivo tenfan riego, lo que no coincide con 1a in-
formacién levantsda por nosotros, segin éseta, poco menos de 1ls mited

de las tierras son de riego, el resto es de temporal,

T en e a xB At bl W e D &

" £1 riego en’ “la comunidad se reeliza’ pur ‘medio de tres peque=-
fios canales o zanjas que atraviezan el pueblo y vienen desde las

partes altas haste las 2onas bajss, por lo que cruzen variass man-

- Lo ownte a4 -

zanas. Su tamafio no pasa de metro y medio-dos metros de ancho par
un metro de profundided y se sacan del rfo San Felipe; ademés, con

excepcién del centro del poblado, estas zanjas también sirven—pa- = -

- L. ra L S

ra cubrif'iéé'ﬁéécéidédea dﬁméetiéaé”§”£5féiSéiaéjlééhaﬁiﬁéfés,
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*1a gente de ah{ va tomando segiin sus necesidades”, Dado que su
éaudal es muy pequefic quien quiera'utllizaf el sgua tiene que pg-

nerse de acuerdo y turnarse pera cambisr el sgua a sus terrenos,

- 8s¢ggmbar el agua"iibdlcen;*durante"el dis o le noche. También los

beneficisdos con estos canales se tienen que poner de acuerdo pa-
re iimpiarlos 1u§;3fﬁe due pasa la temporada de lluvias que es.
cuahdo mhs se azﬁiva:. Durante ls temporads de secas que es apro-
ximadamente los meaeé de marzo, abril y mayo slgunos de estos ce- -
neles précticemente se secan o llevan muy poco 1fquida.

Este recurso, sunque precario es origen de &1feranc1aa y casu-
<-° de conflicto, entre,cpmunerna v entré comunefos y part!bularea.
Con las tierras de riego, ademés de gque se pueden conseguir dos co-
sechas al afio, se pueden sembrar huertas o cultivos comeicialka'
”conu flores, por esc cuestan, en el mercedo local, el doble que las
de temporal, pero sflo unos cuantos gn;an de risgo, la mayoria sélo
cuenta con tierrass de temporal. Se dlcé en la comunidad que esas

zanjas fueron construidas en épocas prehispéhicas, "es herencia de

nuestros antepasados®, que es el legado de su "raza ind{gena®., Ses

" comp sea, l® gente més snciana de la comunidad coincidio en sefia-

lar que ya exist{en desde que ellos nacieron, lo curiosoc es que
ahore se le relacione con un pasado grendioso de su "raza indige-
na®, |
El municipio cuehta;también con 10,000 hectéreas de bosque
'y caai 4,000 con pastos. Los ®#jidos y comunidades en Zitécuero
cuentan con una superficie de 21,000 hectérees. Ls pequefis pro-
“piledad cuents con casi 5,000. Los ejidaterios son casi 2,200 y
floa pequefios propietarios 1,000.22

Le mayor parte de los suelos del municipio se originaron de
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los materisles voiEénltas y résidieles. Los més extendidos son 1los
- suelos Andosoles u ohscuros, se mncuentrsn en las partes gue tuvie-

ron bosques y pastizales y son sdecuados para la agricultura. Sin

embargo, la mayor parte dé l& gente, que entrevisté, coincidié en- -
sefialar gue shora la tierra ya no da como antes. Hace aproximade-~
mente 20 afios no se utilizabas fertilizente y las huertes producfan
uqchisimn,‘las ?iutas se echaban a perder. Ahora, me comentaron,
"pars todo se occupa fertilizante quimico, sea de cualquigr tipo de
tierra”, segin la clasificecién locel, "polville", "barro®, de rig
go o de temporal., "Yes casi nadie sece nads de ganancis, lo gue se
invierte es lo mismp gque se saca, ademﬁa 8l contamos 1a inversidn
que también se hace de trabajo, es més lo que se invierte que lo
que se gana-.‘Lu7que:adcédla,.segﬁn algunos informantes, es qus
“antes de que hubiera tants gente, habia rotacién de parcelas, se
dejaba descansar le tierra y se met{a el ganado para que abonara,
uno o dos sfios, y luego se volvia a sembrar", esto suced{s tods-
via a pfincipioa de los sesentas y no se tenf{an problemas de fer-
fllizaciﬁn. En la sctualidad casi nadie uss sbono natural pues
‘aeq&;t dicen "la milpa simpdemente no de", Los fertilizentes mfs
usados son Urea y "el triple®.

Les mayores producciones en el municipio son lss de mafiz,
alfslfs, Jitnﬁ;te, tomate, haba y trigo; v frutales como el agua-
cate, durazno, guaysba, limén y granades. E1 mafz en Sen Felipe,
rinde de tres a cuatro tonelades por hectérea, "trsbejando bien®
y fertilizando, o ses, sproximademente 50 costales; uns familia’
domo de 7 miembras y algunos enimeles domésticos ocupsn, aproxi-
madamente, 25 costales, el resto se hillizn para pagar la inver-

#ién que se hizo, o para la proxima siembra. Sembrar una hectéres
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<. v costaba-en-~4984, entwe.ZU-y 30-mil pesos, en transporte, ferti.

lizantes, cosechadores, etc,

El'ingtrumento principal para sembrar, entre los comuneros,
es el arado con vertederas de fierro (eegin Fabila, pars 1950,
la meyor parte de los indfgenas, de la regiﬁn. sembraban con ara-
do de madera y‘coa; estos instrumentos han desaparecido por com=-
pleto). Hasta hace‘dua‘oitrea dﬁps, s6lo hab{s dos tractores en
la comunidad propiedad de éjlditarioe quienes aslgunas veces los
alquileban a costos muy 8ltos ﬁara los comuneros. Recienteﬁenje
alguna gente de ls comunided he estado . recibiendo crédito del
BANRURAL para fertilizar, hacef:huertas,‘meter agua o comprar trac
tores, siempre y cusndo se orgénlcen en grupos de trabéjo y Cum=

plan con los requisitos gque les pide el bancn.z3

En la regién, como en‘ntras'del estado, se ha venido dando
un proceso de pustituclﬁn de cultivos tradicionales, por'otros i
més comerciale;. Tal es el caso de ls expansifn de las hhertéar
aguacateiaa, lo que ha implicado una mayor presidn del capitsl,
sobre la tierra y los recursos natursles, principalmente el agua,
de las comunidades indigenés vy ejidos, La expansién de este cul-
tivo ha sido motivo de constantes cbnflictoa agrarios en las dis-
tintas regiones. E1 volumen de la produccién en la R;giﬁn Oriente
del Estado, de ls cusl Zitécuaro es el principal productor, fue
dél 30.6% (591.2 miles de toneladas) del totsl producide en el
estado para 1979 (IEPES, 1980:53). El desarrollo de este cultivo
(y de otros como el durazno o le granada) ve acompafiado, znﬂla
regibn, de hiatoriss relstivas a gente que de la noche a la mafia-

na se ha hecho multimillonarie por haber obtenido una buena cose-
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--cha de aguacate}-estoc es, se ve, a la creacién de huertas de ﬁul-
tivos comercisles, como la panacea que de la noche a la mafiana
pu?de hacer cembiar la posicidén ecandémica (y de estatus) a un in-

- *dividuo“ymsu‘famtlia.’Eato trae repercusiones abvias en el nivel
polftico, una de ellss es el acaparamiento de tie:géﬁ por parti--

culares o por los mismos comuneros o ejidatarios.

La modificacién en las pautas de cultivo es constatsble al

- confronter este informacidn con 1la presehtada por Fabila pare el
afio de 1955; en esa época, nos dice, los cultivos principalees en
el municipio eién el mafz, trigo vy Frijol.zu Menciona también el
hecho de que en ese tiempo se empeiaba a intensificar en las comu-
nidades indigenas otom{s el cultivo de la gladiols para vender en
Zitécuarn y en le Cd. de México; y, respecto sl aguecate, dice que

| eh el municipio ya se producfan 144 toneladas (con velor de 125,844,
0o peana) pero sblo en las tenencias de Coatepec y Chichimequillas
] apunta que su cultivo ya se estabe extendiendo a laJ tenencias
otom{s, "de los frutales este es el més importante en la regién”

(Fabila, Ibid:15).

Para lo que nos interesa queremos hacer mencién sobre las for-
mes especificas que ha ad&ptado la presifin por parte del capitsl
sobre los espacios que acusan une l6gica diferente 8 18 cepita-
iiéta. Ahora es més o menas clero que este proceso se ha inte=-
riorizado en algunos individuos. La idea prevaleciente entre mu~
chos comuneros (no digamos ejidatarios o particulares) es que
"les huertas convienen més®, pues se les invierte menos trabajo

y, 8algunas Vecen, mencs en fertilizentes y se saca més genancie

we .Sue_en el mafz. Algunos.de los.grupos de caomuneros gque se han
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organizado para lo de los créditos, ahora estdn recibiendo msesor{ss
para la creacifn de grenjas agricolas. La ldes de estos mismos co-

muneros es trabajar en grupo y.tecnificer le agrlcultura, pues aho=

ra se le invierte mucho y se sece muy paco; me comentaron, "las

granjas agri{colas eso es‘ln'que nosotroe andamos 1mpu1éandn shora,
ese e8 el inicio del camino hacis el futﬁra, s6lo es{ podemos de-
jarle algo a nuestros hijos, pues ya no hay tierres y hay muchf{-
simos nifics que no van a tener su futuro seguro, por eéq hay gque
pensar en ellos", Esta idea que no e8 otra que la del migmo Este-
dao, también es impulsada, aunque sobre baaeb 1dealégi¢aa distin-
tas, por 1l misma UCEZ quien, ademés del trabejo politico que rees-
lizﬁ con los comuneros, también realiz; lsbor de extenaign;amn
agricola, como parte de su mismo proyecfn pol{tico. Este trabajo
se realize mediente cursos y tallereﬁ.qde son reslizados en las
oficinas de la Unién aq_nnrelié o en las mismas comunidades; vy,
son 1mpart1dos por pasantes o técnicos agr{colas de la Universidsd
Autfnoma de Chapingo (UABH), Universided Auténoma Metropolitenae=
Xochimilco (UAM-X) y Universided Michoacana de San Nicolés de Hi=
delgo, (UMSNH), con quienes 1a UCEZ, mediante ls UMSNH, ha esta=-
blecido convenios,

Estas transformaciones en las actividades egricoles tienen
su afecto currespondiente en ls polf{ticas lécal. En el cmnso de
San Felipe, por ejemplo, se dice que las huertas de fruteales miem-
pre hebfan existido, pero OGnicamente en la Manzana del Rlnpén,
ad?méa, la explotacibn comerciQI empezf desde hace Qpenaa 20 afios,
antes, "las gente dejesba que la fr;ta se pudriera en Q; suelo, no

los llevaban a vender y tampaco los cuidaban, por ignaorancis, los
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érboles casi nac{an solos". Luega que se dieron cuente de que las
huertas también dejsban dinerﬁ empezaron a "orgsnizarse" para ven
der lea produccién a Zitécuaio y entonces se empezfi a cuidar a 1ps
érboles, ﬁ"punerlea fertilizantes, & sembrarlds con més cuidado,

etc. y otras gentes también empezaron a poner huertas.

“Entre los proceéna pol{ticos més visibles en la comunidad, es-
té por una parte, el hecho de que en lps (ltimos tiempos se ha ve-
nido daﬁdn un procesg de diferenciacifin econémica y estamentel en-
tre comuneraos y ejidstarios vy entre "pobres* y "ricos", gque, aunque
todos sean originarios de la misma comunided y mantengan estrechos
lazos de parentesco entre ello#, tienen que ver con nuevos niveles

de adscripcién.

Por otre parte, éaté la cueail&n de que gran parte de los
créditos, las asesories, los fertilizantes, etc., se consiguen me-
diente los reprgaentantgg-de_laa.prganizaciones campesinas ofi-
cisles en Zitécuaro o pné medio de los "ssesores” de .la Unién,

De ah{ que sea importante para laabcémpesinua-comunerne el mane
‘tener releciones con estps_persongjes que actdan como intermedia-
rios (brokers), estas relaciones ven, algunas veces, mas allf,de

lo formal, llegando e esteblecerse fuertes lazos de amistad si no
es que de parentesco ritual. Ep esta_especie de relacifn de patrén-
cliente, los campesinos deben por su parte apoyar las cempaflas
oficiales o los mitines y plantones, segin sea el caso. Inclusi-
_ve, es_muy_comin encontrar entre los "comuneros® més radicales
quienes, ademfis de participar activemente con una organizaciﬁﬁ

independiente, también tienen su credenciel de la CNC o de la
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BN & X 1] de_Comunidades ,Agrarias, y. hen_spoyado sctivamente las cem-
paﬂﬁn de los presidentes municipeles propuestaos por el partido -
oficisl. Ambos processos, como veremos més adelante, estén estre-

o .oChamepte. relacionados .can . las .faccianes y el conflicto politice.
local.

Estos procesos, pensamos, son, en gran parte, consecuencia
v wodiTectacde.lps.mecsnisnce dessrreolladas por el Estado en su afén
de modificar las relaciones "cerradas" de les comunidades ind{-
genas (para algunos autores Eincorporarlﬁs al dapitaliamu') a
wessvm ms bBBUE 8- de, suintervancifn-dizeata en le produccifn, mediante
créditos, ;aesnriaa o, fambién, proyec;oa "independientes", ge-
neralmente dirigidos desde el mismo Estado y que también han deje=~
m,uumLJ¥daaauahuellanennlaaneomun&dad.unésobxe la Pgl{tica Agraria del
Sexenio 1976-1982, veéise Fritscher, 1985). De tal manera que la
- actitud polfitice multifecética gque han aduptado muchas comunida-
Jnmﬂxy;mdnsnsanpﬁu&nasgzénrno»dehcwtomwnsa-como una contradiccifn en %a
actuaecién pol{tica sino como muestra de gque efectivamente se ﬁra-
te de un mecanismo adaptutivo.de estas unidades en su camino hacla
wr o nEermas-mfs-desarrolbladas-y-més imtegrativas con respecto a la so-
ciedad politica haynr.
Por otra parte, destaca la explotscién forestal, como uno de
e mew oow 108< TeQUTG0S-estTaténicos -de las comunidades ind{genas.:
Michoacén es uno de los principales productores forestales
" del paf{s. Por entidades federativas ‘se puede observar que del to-
eiimr mtedsproducddo-en-1980 -ek ~76% se -obtuve de-los estados de Chihopa-
hua_(25.5%), Durango (22.3%), Michoacén (13.7%) y Jalisco (8.9),
(SABH, 1981}262: Michoéﬁﬁn también ocups el primer luger en pro-

wm e o dUeed M de- resinas hueﬁbosquesFenfel estado se ubicen principal-
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soue wmente.en. le. Meseta .Tarssca y en la regién ordente.
Segln le informacién oficial, casi el 25% de la extensién del
municipio de Zitécuaro esté cublierts de bosques y se ha  defures~
+ v tedo #8.1ps (ltimes- 4100 afios mée del. 52%, Le-superficie boscoss es

3. La exigsw
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de casi 100 Km® (10,000 Has.), la deforestads de 275 Km
tencie de todos 108‘géneraa es de casil 2 millones, E1 1ncfemento

e nggudnasaainBﬂ,eaﬂympero—ei aabwepastureo coneume entre 47,000 vy
52,000, Al municipio le hacen falts 17 millones de érboles, Sin
embsrgo, sporta uno de los mayores recursos silvicolas dg la re-

¢ ai gibn eriente (Herrers y Correa, 1984), fnnd »

Contrasta de nuevo eata informacifn con 16 presentﬁda por

Fabila; para el afio dé 1950, en el municipio de Zitécusro exis-

yrrar  4rigRed6,335Hass»de tierras-hoscosas mgderab?es, 4,873 no made- - -
rables y 7,137 haa,‘de tierres con pestos en cerros y'llanuraa.z6

| Le mayor parte de los bosques son propiedad de comunidades

e 5r‘dd#aau Gwnive&unaeiunai;~para”4§BDfef‘3752%~de“1a.pfudueciﬁﬂ e

total’fue.ubtenida en terrenos de propiedad ejidsl y el 11,1% en

terrenos comuneles (SARH, Ibid). Fabila deatacaXQuc la mayor par-

cmnms pu-de los:bosques en-el-municipic™13,200 Ha¥:) eetén en 18 Ju- = -

' .
3
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riedicciones habitadas por los indigenss. A pesar de ls gran mag-
nitud que ha alcanzedo la deforestacidn, en San Felipe, por ejem-
‘axﬂ-w~p&gf~eénmmﬁa&de;&u@u&taﬂ&uer‘territurto‘tﬁrf!!ﬁﬁWGtﬁﬁt! a ls To=-" 77
munidad esté cubierto de bosque. Sin embargo, en la actuslidad, el
control del bosque no depende.totalmenfe de la comunidad, sine,
test - cpppbiéng - de- e subwecretaris’ forestal, Hulbn“4ndite gue &rbolew’
se deben de cortar y quien otorge los permisos y concesiones pa-

re la utilizecién del bosque. Esto de scuerda s pol{ticas fores-

“nes-stutes wateblecides por el estado. La UNided e ABminiktracibn Fo=""""" "}
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- rpstal-~(UAF)-de-este-regibén ubicads en Cd. Hidaldo, es la que lle-
va a cabho en el nivel local y regionel las acciones de centreliza-
cifn politice de ascuerdo a los intereses de los grupos en el poder,27
~<~Dus*ejémpius~11ustraran~mejur lo enterior, emtnos ocurrieron T
mientras estuve realizando trabajo de campo. Entre 1aa-iaccinnea'
que ha hecho el cura de San Felipe desde su llegade, fue mander
tirar-1la puerts de madera del templo grande, que deta del sigle
XVI y poner un caencel de fierro. Cuando el INARH, que es el encar-
 gudo de conservar tales monumentos, se enterd indichd s ls comuni-
tnd - potr medlio de Su jefe de tenencia, que tenfen que reponer ess
pdérta que, por otra psrte, ya hasta habia sido qaamadé. Les ene
casrgados de reponerla (el grupoc del actual jefe de tenencia, por-
que' 1as otras*faccidnes no quislefon participer) se encontraron
c;n vaerias sorpresas, Primersc, en el maonte comunal ya no existen
maderas de tal calidad y de tal tamafio; §, seghndo, se les avisé
‘que psra tortar cualquier Arbol 'tanfan q&e pediT pe rmisa con ane
ticipacifin en la oficina forestal que aeéencuentru =n Cd. Hidalga,
n{ siquiera en la de Zitfcusreo, porque squells es 1.2 encargads. Fi-
nelmentk ,“Bataban contemplando”Ia"posibilidad de pe.dir Una coope- =
racibn y mandar a hacer 1a puerta por otro lado, hasts la fecha

en que terminamoa_el trabajo de campo, no se hasb{a :hecho nada,

©T e Otre ejempld, kb un hechd gue oturvia Frecuentewente, indi- "7 77

viducs ajenos u la comunidad sacaban lefia y madera -de desecho pa-

re venderle *"fuera®, a la planta Resistol o en Zitécuaro. &n una

WS e DL SO LW R P LRV T T T YW oy

“sceelbn, @lglinos tomuneros se percataron que varlos d{as 8 le se-
mana un individuo subf{s con una csmionets o un pegquefic camifn a

bsjer lefia del cerro de Sents Elens perteneciente & la comunidad,

L8 B E ) bt Jpe el e A

““por 1o que Tue ‘cltado varias veces por el’ JePe de tenencis y el’
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oL . JMBZacTal perssnajecnunca.se.presentd en ls jefatura de tenencias
y cusndo lo encontraron los comuneros presentd una credenciasl,
que nadie ssbies como habfa conseguidc o s8i era falsa, en que se

IR lannteed&tébaxyusewlepdahanpnrmiao psra trabsjar s} .monte; tal.
credencisl, se dec{a, 1la hab{a conseguido en la oficina fnréatal
de Cd. Hidalgo. |

e s om roBenglasey pues,yque.ensls regddn como en todo el pals se han
sobreexplotade los recursos forestales, la superficie boscosa se
ha venido mduciendo en grsndes proporciones, Emperpo, lo impor-

nnranno Aantes ee-sefialer - en fenciéfn de-quér-se ha venido dando el usoc de -
los bosques, mfs que hacer una resefla ﬁistérica, lo que nos 1n;
teréai sefizslar son los cambios en la calided de las explotacifn

na nrmimfprestel-ycios=precesas-polfticos que estos han deséncadenadu. e

La explotacifn ha pasado de ser hecha con fines energéticos
vy muy vinculads al mercedo regionsl a estar determinade por las

v ax wuvﬂééesddides induatrjulés y--cada~vez-més vinculsda al mercado Ra--
cionel y mundisl y al capital monopflico. Tradicionalmente, en 1la
regién la maders se ha utilizedo pers cubrir la demanda de com-

Loma nwﬂbustititayﬁnaterlaiesuds~const:aecién~eﬂ—laa comunidades ind{ige- - - -
nes, ®si como para slimentsr = ls pequefis industris de muebles y
artessn{as de Zitécuaro. y

: ﬂhﬂﬂ****»f~9urante~1a~époea“caioniti~yﬂenwei‘Héxtcn independiente se-hia - =
zo una amplis utllizacién del recurso,foreat§1 comutpombustible;
pera alimentar la fundicién de metales de la regiﬁn-minera de

~*"*L~Ahgangueo}fﬂuravutfuz~¥Is;buj;;hu”vfe&“Bro;~ﬂ‘anen del siglo~pm< - °
sado con wmotivo de- la construccién de ferrncatrllea y carretereas,
comenz8 la explotacién a gran_escela de la reserva boscosa de ls

ks~~~ Mpgete Terhsce; —que-hasta-entonces hebfs permanecido casi intactes -
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En la explotacidn forestal "participaban diversas compaﬁjggrpri-
vadas mediante llemados 'contratos de arrendamiento de montes',
que firmaban con 1a§ comunldaﬁea ind{genas, con la intervencién
5 de un representante del goblerng del estado” (Reyes 0. et sl,
1979#551). No contamos con 1nfq:mac1§n de esa época sobre la
reserva boscoaa»de la regi&n”nriente. Sin embargo, d;hemos gefialar
que esas era la tendencie general y que hacia 1897 se inauguré el
troze entre Maravatio y Zitfhcuaro del ferrocarril Michoscén-Paci-
fico, que une las regiones mineras (Ahganﬁuen, Maravat{o, E1 Oro)
con Zitécuaro que es el centra comercial més importante de 1la re-
Qiﬁn vy donde confluyen los productos agricoless de variss regio-
nes, principalmente los de "tierrs caliente", Como se sabe la intro-
_duccién del ferrocarril modificé_systancialmente les fraonteras re- ..
gionales, shora en funcidn de le expansién capitalistes y determi-
nada desde los centros de poder. Reglones totalmentg abandonadas
., shora_cobraban importancia, piras pasaron sl olvido y slgunss mfs .,
fueron r;vltalizadas.za | | |
Hasta mediados de este siglo la regién habia’sidu explatada
. en_fprpe desconsiderada, "pexfg.ten exageradamente gue no.pncas .
montafias de la comarca offecen aspectos desolados y otras con
grandes calveros" (Fabilas, Ibid: L4-5). Esto, segin €1, en grean
j;-«n,pnrtzwnglnowgvla;%emnreaaswmadexgxaaﬁnugmhgn‘actuadnwgn,Lam:gmmﬂvmﬂ,&
gién y que "afortunadamente han suspendido sus actividades y en
perte a la misma gente ﬁatlva que ha utilizado estos recursos pares
;q-.msnmalg&nr4auawnxegupuea;qa dnméaﬁipng,ugnniéndqloa‘enmlixéhuikgwifm_,q
w vy (que) siguen con le obra desvastedora” (Ibid). Efectivamente de
1955 a 1976, debido a ls implantacifin de algunos reglamentos, no

- Mmaamnngsutaxnnﬂqambioaude”maynx“npnaidgxnaiﬂn,.yaJquemduxgntg,aagnm”nl
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laspso 18 prodﬁcciﬂn foreatél madarésiﬂ crecib e uns taa? promedio
snual de 3.4% que resulté sensiblemente inferior al crecimientq
de otros sectares y qu}? econom{s en su conjunto (SARH, Ibid:27).
Al principios de los setentas (1972 segin Vézquez; 1973, se-
gaﬁ lZepeds), se deragan en el eatado antiguos reglamentos de ve-
da, propiciéndose una acelersdisima explotacifn que répidamente
convierte 2 Michgscén en el tercer prnductnr del pafs. Empero,
el tipo de explotacién no va a ser el mismo, &ste serd ahara mése
{ntensivo. Uns de las remas de la industria maderera que més se
ha daaa:rulladu Gltimamente es la que produce"tablerns,agloméra-
doa, Tal es el caso de lm planta "Vikingo" de Industriss Resis-
tol, instsleda en 1980 en te:reﬁqs comunaleﬁ-de San Felipe y que
procesa cuglquier tipo de madera inclusive i;hconaideradé de\
"desecho”. |

e .».Qyrente el periodo de 1970-1976, la produccifn de aglqmera-

doe (a 'Mivél™nEcicnal) esumentd de 55,500m a 150,700 m»~, loO
que 8rrojs uns variascién de 172%, es decir, que se alcenzb
una tesa medis de crecimiento anuel de 18.1%, la cusl si
bien 88 evlevada, pars el lapso de 1976-1980 se supers sus-
tancialmente al lograrse uns tasas de crecimiento anusl de

,:A_QQ;OE..z’La“capacidad instalade en 1980 ascegdid = 415,800

m~, obteniéndosé una pFBtiuccién de 316,200 m™y-lo cual nos
indica que ests rams trabajd 8l 76.0% de su capacidad ina=
talada, coeficiente que he sumentado considerablemente pues
en 1970 era de 51.4% y en 1976 representabs el 69.9%. Le
tecnologis gue utilize esta industria proviene en su mayD-

o me e s oo k48 del exterior, del total de la maguinaria existente en
1978, "8l "6 .BX "Be 1ap5rts de-Earope- y -ei-25% de-los Esipdos
Unidos (SARH, 1981:56-57).

o -

Cuando le plantas se instalf en la locaslidad prometif verles

rmwee - . COBBS,. eNtre otreas, ser uny fuente de empleos para ls gente de la
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regién, es{ como aprovechar "racionalmente® los recursos. Segin
la informeci&n recebeds, nedie de la comunided trabaje en la plan -

\ﬂxagfﬁnanﬂpgﬁaxqmggfgg}gga‘:qutruyendo 8
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- pero s8lo comg elbafiiles o ayudantes de albafiiles, fu;go que en-

- 1

- .

1 se emple§ alguna gente

R R TR T R



w0

v +r. -kphsen funcienemiento trajeren .gente de México, D.F. y Toluca,
prlncipélmeﬁta;_algunu gente de Zitécuero también trsbeje en le
planta, peroc no éa muchsa. Lés relaciones con la.Comunidad siem-

nrhm-u.«pscnhadeQSo tirantes; -y-esto sobre todo por la forma en que
précticamente les fue impuests la planta.

En San Felipe, se han deaarrollEdo slgunas conflictos por el

v centrol-del-bosque, ARlgunas veces la comunidad va s presentarse
como unh grupo carporad; frente a la amenaza dalle&teriur. Sin em-
bargo, el conflicto faccionsl interno no desapareéce, sino que to-

-~%a-~1—nalotrnsJuaticea;;ae redefiniré y redelimiteré de acuerdo ® los
nuevos elementos externos que estén apareciendb.
A partir de la derogacién de los reglamentna”de Veda a prin-

-- --'~ciplos‘'de los setentas, en Sen Falipe, se sbre la puerta psra qﬁe
se explote el bosque., Las versiocnes gque las distlntao.faccioneo
dan de este hecho, son diaietrélmente opuestas. Juventino Hernén-

'*v~~~-"dez;-comiaariad&.de Bienes Comunales de esa ~épaca, quien dio hq;j
miso peares que los paerticuleres explotaran el bosque dice "antes ngp

sotros no sabfamos que del bosque se podian sacar -ganancias, dejé-

basios que cualquieta sacars maedera y nadie deciu'ngdé.“pero cuando

nos dimos cuenta de que ba'podia cobrar el ‘derecho de monte', ene

tonces 8l lo empezamos a explotar, de esa menera para 1979 ls comu

“*nided’ tenfa juAtadod dds milloRés’ dé pesos de YPondo de monte’ que

se utilizaron para instelar la luz elfctrica en distintas manzenss

de la comunidad, la gente ya no tuvo que pagar nada®, Los de le

A i aha

"Paccifn Edntraria (Pparticipantes de ia UCEZ) quienes ahpra contro-

lan la jefaturs de tenencisa, lo acusan de,qué~fue precissmente €1

quien permitié gque se explotara el boague de manera exagerada por

‘los "particulares® guienes fueron "los gue sacaron mayor provecho y

SESEFY Gt A
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~-nanancles s caste-de- 1a-comunidad; sdemfds mseguran gque Juventino

fue sobornado, al igual que los demfés comisarios, por loe perti-
culares de fueras para gue les permitiers sacer madera. Paras el

-~ periodo 1984-1983,-esta“facc16n (miembros de la UCEZ) obtuvo el
Comisariadc de Bienes Comunales (en el 84 la jefatura de tenen-
cim) y determinaraon que le Comunidad Ipd{genas de San Felipe no

ie vendiera madera a la plahta Resistol, ss{ como tempoco permi-
tir que ningdn particular sague maders del bosque comunal de Sen
Félipe. Coss que no ha afectado eniln més minimo el funcionamien
to-de la planta que fécilmente consigue madera de otras comunida-
dgs. El tipo de conflicto que se presenta shora esrbucho més com-
piicado y rebasa en mucho el &mbito locel. Obedece més bien al
tipo de conflictos regionales provocedos por la instalacién de em
presas énclaves para la explptaci&ﬁ de algin recuréo naturalzgy
que, en la cnngraparte refuerzs loa:iazoa etnicos y comunales,
entre otros, "leas leéltades primordieleas® en palebres de Alavi
(1976).

Hasta aqu{ hemos 1ntentaﬁb mostrar les caracter{stices eco-
16gicas que conforman la':egiﬁn en gue 6e inserta nuestras comunidad
de eetudio. Cémo ha adquirido tasl fisonomia esta zone es algo
que pretendemos mostrar, mediante algunos datos histdricos, en el
préximo apartado.

d) Breves Notass de Historie de los Otomi{s de la Regién.

LT » - PO T »” - P

” ﬁfeténdemue ﬁostrar el praceso de integracién regianal como
un nivel de un complejo mayor, ; través del cusl pdﬂemoa acercar-
| nos a varios problemas, relativds e la etnicidad vy a las relascio-

nes interétnicas de estos grupos:
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prnducciﬁn).~91n~embargu, en el caso de estos movimientos, los
1nd1v1dhaa se organizan més bien & partir de la institucién de
ls comunidad, como grupo corporado, que s través de la clase;
en-este séntido la comunidad~subrepéaa lo meramente juridico.
Eato que también tiene que ver con procesos de interiorizacidn

1
1nd1v1dual,3 se menifiesta, en nuestro caso, en dos posturas

-claramente diferenciables, pero que persiguen un mismo fin:

"proceso de adaptacidén.

Una, que podr{amos llamar "conservadora", es suptentsda por quie
nes identificéndose como comuneros-indigenas menifiestan que se

debe tener una ectitud de respeto y sumisifn & la autoridad y sl

 *gobierno", lo mismo que & la tredicifn y las costrumbres (ﬁur

280 no estén de acuerdo con los "revoltosos®™, segin ellos); y
l1a otrs: .que podriamoa llamar "radical®, es detentads por quig
nes identificéndose tembién como comuneros-ind{genas plentean que
el pfublema es con los prupietnriqa particulares que‘hﬁn cnmpra-'
do tﬂrrenaa‘en la comunidad, las "ricoa; segin ellas, gque no de-
be deihaber ningln propietarios déntrn de la comunidad, sino
puros comuneros; ademés piensan que el gobierno s8lo ayuda & los
"ricos?, por eso hay'que organizarse indépendientemente. Ambas
pasturas que Be destacan como los verdaderocs ind{genas-comuneros,
se manifiestan en la comunidad en facciones pol{ticas, En asmbas,
es clar6 lo que pretenden, la cdﬁé2f05¢16ﬁ y persistencis de ls
"comunided de ind{genas", sflc gue los medios y las concepciones
son diametralmente distintas, pero siguen siendo parte del mismo
La fisonomia de la regifin ha estedo determinsda, en gran peg
te, por su carficter de frontera. En ls époce prehispénica, ests

regibén constitufe la frontera entre el imperioc szteca y el estsdo

&)
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- tarasco,-de ah{-que no debe extraflarnos la pluralidad étnics en
ella encontrada, "Las fronteras no son, solamente, zonas de con
tacto y de transculturscién, sina también zonas de experimente=
~ctén, de 1nﬁnvnc16n y de conflicto (como la presente, JEZH). A
menudo, los procesos mayores de transformacifn de uns sociedad
y de una cultura comienzan en las fronteras, tanto si éstas son
naturales como si son culturales, o constituyen una combinacién
de las dos, gque parece ser lo.méa frécuente' (Palerm,. 1967:233).
Le preeencia de grupos otomfis en la zona._ubicadnsAentre
mazsahuas y tarascos, fuera del érea copsiderada tradicionalmente
su hebitat y donde se localiza el gruesc de la poblacidn otomi.
(o sea, el Mezquital y el hurte del Edo, de Puebla), no dejes de
causar extrafieza. La hipftesis més aceptada es gque estos grhpoa
otom{s fueron colocados ah{ por loe mexicas, de los cuales eran
sus vasalloa; como guarniciones franterizes para salvaguardarllno
li{mites con él estado Tarasco. De hecho a todo-lu_largn de la:
frontera delgimperio Mexica habfa todo un sistema de.guarniclo-
nes fronterizas otomis. Sin embargo, el estado tsressco siguié
expandiéndose y a la llegada de los espafioles estos grupos oto-
mis pegaban tributo e los teraecos, ademéis de que seguf{an con-
servando la misma funcidén. Luego dé la conquista dejar{an de cum-
plir tal funcién y el tributo seré pasra los espsfioles. Las faormas
de dominio sohre este grupo han cambiadu,'de'ahi gue la suya esea
una historiae de'vasallaje y servidumbre desde hace muchos siglos,
En el siglo XIII, los otomi{s ya estén establecidos en el Mez-
quitel, donde florece el reino otom{ de Xaltncan.'ahi los nicleos
otom{s vivian junto a ndcleos chichimecas. Antes de la llegada de

los azteces, tuvo lugar la expansién de Rzcepotzalco y la des-
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truccibn del-reino-otomf. de Xaltocan. Come consecuencis un bran
namero de otom{s migraron en dos direcciones: hacia el norte (e

Meztitlén) y hacia el sur (a Tlaxcala). Aas{ se formeron varias

.zonas de inrluencia~aegénuel tipe de relacidén que se habim esta-

blecido entre los recién lleaadoa v los antiguos duefios de la

tierra: hubo zonee completamente sometidas (por ejemplo Texcoco),

- zanas de ‘vasallsje parcial (Tlaxcala), zonas con una independen=-

cia més 6 menos marcada (Jilotepec) (Tranfo, 1974:34-35).

Sin embargo, todavia hacia el siglo XIV los otomis siguleron

- conservando algunas zonas con cierta autonomfs, esto ya no fue

posible con &uienes cerraron el ciclp de las migraciones nehuaé,"

los aztecas, llegados al valle provenientes del norte hacia el afio

"de 1390. As{ se establece una nueva reglonalizacifn poli{tica, de

- acuerdo @ los designios del nuevo grupo en el poder. Con la expan

si6n mexica hubo movimientos migratorios urdenadna‘para cimentar

su poder en ciertas régiones, otros para huir de él\(Carraaco, 1950
275). A mediados dél eiglo XV, todos los otomis del sltiplano esta-
ban bajo la soberanfa azteca, excepts los de las montefies y los
otom{s de Tlaxcala, quienes estaban exentos de tributos s cambioc
de.servlclou militares en defense de los confines del territorio
confederedo. l

Haclie el occident® los azteces tonquistedores no conoceh"paﬁ-‘

sas; todo el velle de Toluce cayb6 en sus manos. Los otomi{s y las

poblaciones lingili{sticaes afines, los mazashuss y los matlatzincas,

tuvieron que bejar le cabeza. La expansién de los aztecas se de-
tuvo solamente frente a los tarascos, quienes cerca de Taximaroas
(hoy_Cd. Hidélgo), derrotgron @8 un grupo de gente nahua (azteca y

tepanecas) y de veéallos otomis. Quizé fue en este momento cuando
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‘los~grupos-otomis-a que nos-referimos quedaron en esta znna.32

De eh{ que durante la conquista sea posible determinar tres
zones con poblacién otomf{, llendo de este & oeste:

1) La zona-este/sureste; correspondiente a los actusles estados de
flaxcala, Puebla, Veracruz y la parte oriental de Hidalgo.

i1) Zona central, correspondiente 8 la regiﬁn'occidental del es-
tado de Hidalgo, parte del aCtual estado de México y al Distrito
Federal. |

111) Zona oeste/sur, correspondiente a una parte del Estado de Mé-
xico y 8 Michoacén. En esta regién el habitat otomi, no estsbe
bien diferenciado del de otres pobleciones, por lo que los con-
glomerados se confunden sin ninguna localizacién por zonas; en

el vallé de Toluce los pueblos otomis estsban mezclados con otros
habitantes tradiciﬁnalés, es decir, los mazahuss y los matletzine
casé ademfis de los antiguos conquistadores nshuss. En laa4nonta-
fias principalmente en 1la slerrs de Las Cruceq'habia casi %xclusie,
vamente gente otomf{, pero no dnicemente. (Tranfn, 197&:37;38).

En cuanto a ia organizacién politica otom{, en la época pre=-
“hispénica, segiin Carrasco, "se trataba‘de sefiorfos donde un pueblo
sirve de cabecers o sede sl sefior ~Tlatocayotl- parﬁ un conjunto
de pdebloa que reconoccen su autoridad; varios sefiorfaos -comprens=
diendd ellos mismos sefior{és vasallos- concertaban alianzas con
une eutoridad més poderosa” (Ibid:106). Cada pueblo, édeméa, esta-
ba en pugna con sus vecinos para sujetarlos e imponerles tributa-
cifn o bien para liberarse deé la dominacién 8 gue estaban sujetos
(1bid). Rl parecer en este casao, como lo mencionan varilos autorea?3
. la identidad étnici;dlficilmente sobrepasaba el nivel comunal o

locsl, resultas complicedo hablar de una unidad u homogeneidad étni-
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ca ya desde esa época.

Tenemos, pues, gque durante el siglo XV lss etnias y la fron-
tera mexica-tarasca guardaban le siguiente sitﬂaétﬁn, nliorientg
del eatado tarasco estaban mezclados terascos, otomis, mazshuass 'y’
matlatzincas, muchos de ellos inmigrantes y shors usados pera
.guardar las fronteras contrs el estedo mexica. En Acambare hubo
‘chichimecas, tarascos, mazéhums y otomis; en Taimeo y Tlalpujshua,
los otomis usaban el teresco como lengua franca (Ibid:40); en Cha-
ro, Matlatzinco y Undameo, eran Matlastzincas, lo mismo que en
Uetamo. En Tlaximaloyan (Taximarca) eran otomis, pero después de
la conquista habis tarascos, otom{s, mazahuas y matlatzincas (Ibid:
42). "El patrén lingiif{stico es de lo més confuso aqui”, dice Ges-
rherd (1372). La poblacién taresca de Maravat{c fue reemplezada en
1649 por heblentes de mazahua; en 1585 se hablaban cuafro lenguas
en Zitécuero, Tarasco, otomi, mazahua'v:matlatiinca (Gerherd, Ibid:
173); De ah{ que padamus_afirﬁar‘que en esa época en la regibn, la
"comunided 1ndigen§' como unidad de cultura y gobierno, nﬁ exis-
tia. Lo curioso, ademfis, es que aquf se da un proceso inverso =l
ecurrido en otras regiones, luego de la llegada de los éspaficles,
en luger de reubicer a los indios "al hispénico modo" (Lameiras,
1982:15), précticemente son lanzados & las zonas altas.

Con el desarrollo de las haciendas en el siglo XVII, el ele-
meﬁto no indio cobraréd mayor importencia, socbre todo en le subree
gibén de las plenicies. Les zonas altas se ggréq.exentag de tal
1nétituc16n,3h no as{ las comunidades otom{s que también abarca-
ban tierras planas, como, por ejemplo, San Felipe.

Las congregas (1593-1604) eliminaron muchos asentémientos ori-

ginales. Zitécuero se convirtié en cabecers, en Villa de Peflarande
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-y-Bracamonte; ésentade junto al pueblo de indioe de San Juan Zité-
cuaro que termind por imponer su nombre (sungue en la actuelidad,
San Juan, todavia ese sigue considerando como la comunided ind{ge-
ha de Zitééuarﬂ). En Maravetfo dos esentamientos otomis (Pateo y
Puchichamuce) fueron absorbidos por les hsciendas. En 1639 sblo
quedeban & pueblos de indios, de importenciam, la cabecera (Zitécus
ro), Copendaro, Sasupuato y Tiguicheo. En 1657 sblo se registraron
88 indios tributarios (Gerhard, Ibid:77).

No contamos con suficiente meterisl, para saber que aucedfa
gxéctamente en las comunidades indfgenas de la regidn, en esa .
época. Al perecer, entre 1§a tarascos (Garcia M., 198%; Carrasco,
1976; Reyes 0. et al, 1979); durante la colonim las tierras se
administrébah comunelmente; pero el usuffucto de éstas era fami-
liar y aunque no podian venderlas ni agravarlas si lag podian he=-
redar a sus descendientes, estas parcélaa estarfian demarcadas en
tierras "uriginalmente'_pertenecientea "al pueblo®. Quizé la po-
seaién-cnmunai sblo se limitH, a1 igual que shora, a las tierras
cerriles o boscosas. Sin embargo, la 'cbmunidad' siguib existiendo
como una entidad juridica y ademés como sociedad.

De la Pefia, tomando una idea de Zavala y Miranda (1973), sefia
la que "la corporacidn como estructura social fue una creacién del
gobierno espafiol y cumplf{e un propésito colonisl m&ltiple;”pruﬁqg
cionaba un medio de controler y cobrar impuestos a los ind{genss,
y facilitaba le evangelizacién masiva... La ley prescribis uns se-
paracidn residenciel entre ind{genass y no ind{genss. Los indios
tenian que estar registrados en una locelidad, y no ppdian ir de
un lugar a otro (...) De esta farma, una parte eaenciél de la po-

1itica de la corona exigf{a que los l{mites de ls comunidad permange
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-:-gieran “"intactos®, 'y las vinculos con el exferinr tenfen que ser
cuidedosamente requlados y restringidos" (De la Pefia, 1980:62-63).
Durente la época de la colonias, y de acuerdo a las nuevas

diapdaiciaﬁea, la regién empezarf & adquirir une nueva fisonao-
mie al conformarse la villa de Zitécuaro como el centro econdmi-
co y politico de la regién, proceso gue marcha paralelo el desa-
rrolle deblas instituciones introducidas por los espaficles.

Lo que se conétituiria como distrito de Zitécusro, se gobier-
na primero por el corregidor de Ucareo; Taximaros permenecia en 1a
jurisdiccién del slcalde mayor de las minas de Tlalpujahﬁa; mién-
tras que el corregidor de Maravatfo era trasledado a Valladolid
(Gerhard, Ibid:173). Hacia 1600;Taximarna fue.tranaferide al corrg
gimiento de Maravatio y residencie .del magistredo, después conver-
tido en Alcalde Mayor hasta 1759 en que se unib a la jurisdiccién-
vecina con sede en Zitécuaru, la nueva cabecera de la alcaldis
mayor; desde 1787 Zitécuard fue unaiauhdelegacién de la intenden-
cia de Velladolid. |

Hacia 1822 Zitécuaro pase de Rlcald{a Mayor a Partido, con ca
becers en San Juan Zit&cuaro, esto debido al aumento de poblacibn
y comercio gque ya habfa adquirido. Segin Martinez de Lejarsa (1978)

el partido constabs de 11 ayuntamientos subalternos en las diver-

sas doctrinas, tenencias o subdivisiones que lo componfan. €1 paf—
tido estaba formado por seis doctrinas: Zitécuaro, Tuxpan, Marava-
tio, Taximarca, Irimbo y Tuzantla. €1 pertido de Zitfcuero compren-
dfa 7 curatos en 6 doctrinaa, 12 a&dntamientos cdnatitucionalea;

3 Vicar{as, 60 haciendas, 302 ranchos y 23 estancias de ganado,

una villa, 37 pueblos y 41,596 habitantes. La villa de Zitécuaro

con 1,739 habitaentes y San Juan Zitfcusro (contiguo 8 la villa)
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No tenemos noticlias de grandes concentraciones de tierras; en
la regifn. Los pequefios valles no dan psra mucho y las zonas mon-
-~ tafiosas ﬁo erén muy codiciadas por estos empresarios, las comuni-
dades indigenas michoacanas no se vieron muy afectadas por la ex-
tensién de 1as haciendess, como ocurrif en otras pﬁftea (p. 2., £l
Estado de Morelos, Womack, 1981). Sin embargo, las leyes de refor- '
ma que ée proponian impulssr un individua cnmpetitivo y capitalisa
ta no dejaron de causar su impacto en lss comunidades indigenas mi
choacanas, provocando el resquebrajamiento de la institucién. Sin
duda ha sido el golpe més duro sufrido por ls 66munidad ind{gena
que "de camunidad campesina cdﬁ propiedad comunal pasf a comunidad
de agricultores propietarios individuales® (Carrasco, 1976:35).

Luega de que lés tierras comunales fueronrrepartidae entre loa
mismos comuneros €stos tenian'ei derecho de hacer con ella lo que
més le cnnvenia.imuchua vendieron sus tierras a gente extrafia, o
entre la misma'génte de la comunided. Por ejemplo, en San Felipe,
éente dé "fuera® adquiere terrenoe de la comunidad, forméndose
algunas ranchos de importencia. Uno de ellos ere el ranchu Numan-
cia que contaba con 102 Has., donde shora se ubica la planta Re-
sistol, otro el terreno donde ahora se ubica la colonia Nueva. In-
clusive se dice en la comunidad, gue algunas de las tierras que
tienen ahors "los particulsres”, se han venido vendiendo desde el
siglo pesado entre gente de fuere. Entre la gente de la comunided
también existe un activo mercadc local devcoﬁpru-vehta de tierras,
como veremos mAs sdelante. Eata comunidad de agriCultnrea prople-
terios individuales es lo que en la préctica re§1 de la comunidad

sigue existiendo, no as{ en el terreno formal o normativo (legsl)
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donde se proscribe este tipo dé acciones, 083392

‘Quizé porque no hubo grandes exténaiunea v las comunidedes de
la sierrs no se vieron afectadaes con el crecimiento de las haclen-
‘das, no sé dieron en la regifn movimientos indf{genas o comuneros
armados, sino hasta que estaslld la revolucibn, Las bandas prere-
~volucioneries que ssolaron el estado no tuvieron grandes mlcances
y su accidn se 1limitd a las zonas en gque se habfan desarrolledo las
grandes haciendas (el Lago de.Pétzcuaro. Los Reyes y Tierra Calien-
te, Garcf{a M, Ibid:51). E1 antecedente mas cercena de maovimiento
campesino antes de la revolucifn fueron las revueltss comuneras
de los municipios de tierra caliente de Churumuco y Huetamo, desa-
rrollados entre 1869 y 1900, tuﬁos por la misma causa, repartimien=-
to de las tierras comunales y acaparamiento por parte de las ha-
ciendas (Sénchez D.:1980). Pero que al parecer no afectaron direc-
tamente ®a las comunidedes de nuestra érea de estudio.

Tampoco en la étaﬁa postrevolucionarie se tienen nuiiciaa, en
la regién, de grupos agraristas como en la zona tarssca. Alvpareceq
el reparto de tierras se efectlo sin problemas y muy tardiamentE,

8 mediados de siglo, y s costa dé.lua pequefios ranchos y hacliendas
que habfa en la planicie de Zitécuaro.36 Lo anterior nos da otro
elementa para cbmparar posteriormente y es que en ls regién no
exist{an atecedentes, como entre los tarascos, de revitalizacién
étnica dé sh{ que postulemos que el discurso etnicista de que shora
se echa manao, por los grupos aqui{ asentados, sea en gran parte im-
porteda. |

La etnicidad tarascs tieﬁe profundes rafces que otros sutores

se han encargado ya de mostrar, no as{ el etnicismo otom{ de recien-

te apericién. Queremos destacar solamente los antecedentes més in-
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~ =-~~~medlatos del etnicismo tarasco del que se nutre la UCEZ y las mis-
mas comunidades otom{s. Quiz& el mayor impulso que se le dié al
etnicismo purépecha fue durante el régihen de Lézaro Cérdenas .
(193bé19h05,“no s6lo'se revitalizf - la comunidad indigena devol-
viéndoles sus tierres y su estatuto jurfidico, sino que también,
durante esta época, se apnyén proyectos académicos, se crean ins-
~-~--tituciones; etc.-S¥n-embargo, en el -Estado de Michoecén, ys exia-
t{an antecedentes de este impulso a la etnicidad, durante los me-
ses de gubernatur? del Gral. Francisco J. deica (1920-1922) vy lue-
-go, aln més, durante la gobérnatura’dél mismo Cérdenss (1928-1932),
Durante ese perfodo se ree%ituyen tierras a las comunidades ind{~-
genas, se habla de su defensa, gé resalten sus rasgos positivos
y se ve a ésta como un modeld para una sociedad futura; también
se cresn algunas de las orﬁanizacinnes de masas, como el sindica-
to de ﬁaea{ros de Michoacén y se fomenta la educacién ind{gena, |
" “muchos de loé actuales idedlogos del etnicismo purépecha se for-ﬁ
maron durante esa &poca. Es también durante este tiempo que aur--il
gen los grupos "agraristas” que entre otras cosas también destacan
T 1a etnicidad como una formae de legitimaciﬂﬁ para lograr gque se re-~
partan las tierras., Dos estudios de casc nos muestran bien este
problema, Carrasco (1976) para el caesoc de Jerfcuasroc y Friedrich»
(1981) para el caso de Naranja, en la ciénega de Zacapu. Ligado
a este fenﬁmeno’encontrsmoa tembién el de los intermediarios po-
1{ticaos, cécigpes“y "abogedos de indios" son sus personsjes més
representativos.
Otro impulso-a ls etnicidad ha sido dedo més recientemente por
parte del Estado y que se expresa en la nueva polftica ind{genists .g

propugnsda por el Instituto Necionasl Indigen{sta (INI) y la Direc~-

wd
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-~ cibn-General ‘de Educacidn Indlgéna (DGEI) y que ha producido, entre

otras, dos orgsnizeciones gue destacen ls etnicidad, la Asociaciém

Nacionael de Promotores Ind{genas Bilingiies, A.C. (ANPIBAC) y el

-- . Consejo-Nacional de:Pueblos indigenas (CNPI), ahora se habla de

sutogestidn, etno-dessrrollo, conaefvacién del patrimonio cultural

de las comunidades, etc; Empero, lo que diferencié e la UCEZ de
éstas organizaciones oficiales es que pasa de 1ls retérice a las
acciones, apoyada ideolfgicamente en el mismo discurso.

A grandes fasgns estos son los antecedentes de que ée nutre
el-discurso-etnicista de les comunidades que participan en el mo-
vimiento comunero de Michoacén. En resumen podriamns decir que su

discurso gira en torno a8 la comunidad. Se reivindica a la comuni-

-dad"como grupo corporado & través de la institucién (lo normati-

vo), utilizando un discurso seme jante sl de los agrasristas y ade-
més llevando a cabo acciunes seme jantes a las de éagos, como exe
propiacifin de tierras ailoa particulares y reparticién entre los
participantes del mavimiento splamente (no entre ls comunidad).
La comunided es vista, también como un modelo de socieded futura
por-lo gue es preciso conservarl& y desarrollar acciuﬁes tendien-
tes & elevar el nivel de conciencia y conocimiento (en sentido

técnico, de ah{ los cursas) entre los indigenas comuneros, de ah{,

“también, que ls UCEZ haya exigido a ejidatarios, que sé han acer-

cado a la organizacién, que cambien su régimen de tenencie s co-
munal. Como resultado de ésto, se hace necesario, para la'Uniéh,
seguir insistiendo entre los comuneros que conserven sus institu-

ciones, la lengua y las tradiciones; pero edemfis, como parte com-

plementarlia del discurso, se reivindica s la asambles comunal como

"el 6rgano méximo dentro de las comunidades, a la mujer campesina e
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. 4ndigena, el trebajo en grupao, etc.

Como hemos pretendido mostrar, en el nivel regionel, los
encadensmientos o relaciones horizontales siguen aiendo predo-
»»minantes,ndé ah{ gue resulte diffcil hebler de la determinecién
de elgin fector en especial (como lo econfmico, lo politico, o
lo cultural) pars referirnos & la problemétices de estos grupas.
-En Michescén, en general, el elemento campesino sigue siendo fune
damental y como partevde éste las comunidades ind{genas, que co-
mo unided controls recursos bésicos para el desarrollo capitalis-
ta de la regifn. Dé ah{ entonces su nggaciﬁn a8 desaparecer como
tal y relvindicarse una y otra vez como grupos carporados y co-
mo comunidad de intereses, de cultura y de pol{tica, frente a la
amenaza del extefinr.

En este sentido 1la etnicidad esta cumpliendo, shora, la fun=-
cibn de permitirle negociar 6on el estado el restablecimiento de
ciertos atributos que éste mi@mu le ha concedido -~como la cnrpo;
reidad, o el presentarse comolgrupo corporado- y que en la reaw
lidad, quiié, han desapsrecido totalmente y sflo existen en la nor
- matividad. As{, resulta igualmente.funcional, pare el sistema so-
cial regional, que se retome toda una serie de si{mbolos, por par-
te de les facciones, pera mostrerse como los "genuinos® indios,
coma los *auténticos" cumuneruavque'lﬂbhah:pur seguir conservando
la "comunidad ind{gena®. No debe extrafiarnos pues, que shora, frene
te 2 la amenszs del exterlior, la llegada de las industries y la in-
tramisién del capitel en la vida disrias o en las actividades pro-

ductivas, se presenten este tipo de movimientos.
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NOTAS.

1.

2.

3.

L,

Quienes han estudiado estos movimientos como Wolf, Hobsbaum, ‘€tc,.
han coincidido en sefialar en que se caracterizan, entre otras .Co
sas, por ser regionamles y que sflo se convierten en acciones mé
amplias por mediecién de fuerzas externes (naturales, politices,

“econfimites o idedldgicas). Esto-se he achacado, generalmente, @

que los cempesinos tienen una visién muy local de los problemss
que les aque jan, de tal menera gque poco les interesa los asuntos !
de la sociedad mayor y sfHlo se movilizan parae defender su situa-
cién o sl menos evitar que cambie, Womack (1981); Fébregas (1979){
etc. :

Hace varios afios el surgimiento de la Coordinsdora Nacionael Plan
de Ayala (CNPA) como organizacién nacionel que aglutinaba a ls
mayoris de las organizaciones campesines independientes hs hecho
duder a elqunos tefricos simpatizentee de. loas movimientos cempe-
ainos de tal afirmacidn. Pensamos que sunque matizeda tal afir-
macién sigue vigente, La accién conjunta de los campesinos sigue
siendo muy problemética; en gren parte debido & diferencias con-
ceptuales en la accifn polfitica por parte de las clpulas de 1s8
organizaciones miembro, en parte por la misma diferencie de pro-
blemas regionales que enfrents cada organizacién y en perte debie
do 8 la ruyuntura polftice nacionasl. Lo clierto es gue en los 01~
timos afios (1984-1985) la organizacifin nacional se ha venido dea-
grticulando. La UCEZ misma, por ejemplo, ha dejesdo de psrticipar
en los Gltimos encuentros nacionales campesinos, el Gltimo en que
lo hizo fue en el sfio de 1983, precisamente organizado por ella .
en Saen Felipe de los Alzati; en las {ltimas marchar campesinas
nacionales ha decidido marchar por su cuenta separada del resto
de l8 organizascibn, argumentando que ésta shors esté controlada |
por partidos politicos. Tembién en los {iltimos tiempos las ecuss
ciones de una organizacifin a otra de agentes o "vendidas" sl go=-
bierna se han hecho mAs constantes. '

El manejo de simbolos de identidad polftica ea y ha sido una cons
tant® ‘en todas les saciededes, (Cohén, 1979; Hobsbewm, 1974), Més

espec{ficamente Cohen lo ha dicho de esta msnera "...sunque 108

sfmbolos de parentesco y ritual caigan en desuso... otros simbo~
los ocupaen su lugar articulendo las funciones simbflicas viejas
tanto como las nuevas. Un cembio de forma simhflice no ocasions
un cambio de funcifn simbbélica, porque la misma funcién puede lo-

“grarse con nuévas formas® (Cohen, 161d:59).

La UCEZ como organizacién polftica se mueve 8 variocs niveles sC~-
tuando diferencialmente en cada uno, en la locallided se adapts @
los intereses de las facciones, en la politica estatal y .nacional
depende de cuyuntdras y négociaciones pol{tices. Por ejemplo, &N
los dos Gltimos niveles se manejs el término "comunided®, pare B2
fialar su regionalizacién politica, es decir, se dice tal o cusl
comunidad pertenece a 1ls UCEZ, aunque sdlo sea una faccién la que
participe con ls Unifin, cuando la faccién simpatizante de ésts
mantiene el control de los principeales puestos del gobierno.lacal
como Jefe de Tenencia, Comisariado de Bienes Comunales y Juez.
Hasta la fecha en todas lss comunidades que hemos sebido pertene-
cen a la UCEZ, la luchs faccional es muy visible.
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‘-5."Gran*part§“de*lus trabajos que se han hecho sobre los recientes

movimientos indios han tomado como punto de partida s las mismas
organizaciones y de éstas principalmente los documentos declara-
tivas, las resoluciones de encuentros, etc. tal -es el casc de
Barre, (1983); Bonfil, (1981); etc.

6: Desde nuestro primer scercamiento s la organizacifén rios enteramos
de que éstas mglutinaba & tres grupos étnicos, los tarascos de la
sierra y del lago de Pfitzcuaro; los nshuas de la costa y los oto-
mis del oriente. Nos pmrecid interesante el ceso de éstos Glti-
mos ya que poco se sabe de ellos, ademfs de que en (ltimass fechas
la UCEZ hebfe estado perdiendo presencis en la zona tarssca, donde
precisamente habfia nacido, mientres que su actividad estaba en
apogeo en la zona oriente; ah{ como ya mencionamos, habis efectua-
do =1 encuentro nacional campesino de 1983,

7. Los grupos étnicos agquf{ asentados muestran un slto nivel de mcul-
turscién a la nacifin con excepcién de los mazahuas, en todos ellos

"es evidente ls pérdida de elementos de identidad étnica como len-
gua, vestido, fiestas comunales, etc. :

8. Nadel lo expresa, més o merios, de la siguiente manera:

. La unidsd tribasl de gente que vive en =l mismo territorio,
posee la misma cultura y habla (m&s o menos) el mismo lenguaje,
envuelve lazos de unidad y fuerzes de integrscifén. Y las pequefias
organizaciones cooperativas, gque esta cultura envuelve ~comunida@-
des, villas, grupos de parentesco, unidades pol{ticas- estén de
nuevo hasadas en factores integrativos y fuertes staduras... El
estado ignore hasta cierto limite, las posibilidedes de integra-
cibén encarnades en ls unidad tribal-y cultural y sobre las vi-
llas o la cooperacién entre parientes, estsblece nuevas y dife-
rentes formas de organizacién. Los tres principios bésicos que
caracterizan la organizacidn estatal son: 1) es de carficter no-
tribal...; 2) Una asutoridaed central da fuerza a la coordinacién
social con las fronteras del Estedo; 3) La sutoridad esté en ma-

~_nos de una clase dirigente privilegiada, separada del resto de
la pablacién. En el sentido de este antagonismo introducimos
en nuestro t{tulo el dualismo contrastante entre Estado y Comnu-
nidad (no~estado). (Nadel,Ibid:298),

9. Esa es la tesis en los trabajos de Varela, (1984) y De la Pefim,
(1980) quienes a su vez, la toman de Richard N. Adams, esta idea
de organizacidn del espacio m partir de los dominios del poder
ha resultadc de muche utilidad y de fécil aplicacifin para el
caso de las naciones latinoamericanas donde le participacidn dal-
Estado en la configuracién regional ha sidoc determinante.

10.Guerrero y Lépez y R, (1982); Bonilla, (1981); Favre, (1981);
etc. Sin embargo, dependiendo del marco tefrico en gque se mane-
Jen loe distintos autores va & ser la interpretacifn que se le
de @ la relacién etnia-regifin. Por ejemplo, Guerrero y Lépez,
desde una perapectiva merxista, proponen que lo que determina <
una regién es, en Gltima instancia, lo econfmico, i.e., la fun-
cifn econfmice que el capital le ha asignadp a dicho espacio,
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empero; 'la etnis (o la cuestién étnica) puede actuar como cate~
or{a pol{tica en le delimitaeibn regional, ya que las regiones
tnices por su misma lfgica se oponen & la dinémica del capital.
Los grupos étnicos, concluyen, crean su propio espacio.

Al respecto veéise el siguiente cuadro:

Poblecién de las Tenencias Ind{genas de Zitécusro en 1978.

Localidad Categoris No. de Habitantes
Los Bernsal Pueblao Jef. de Ten. 2,300
Los Rlzati oo " 1,100
Curungueon " . 1,500
Fco. Serrato ‘ . X . 800
Donaciano Ojeda . " Loo
Crecencio Morales . » 1,400
Zitécuaro Ciudad 62,400

Fuente: Teja Andrade, 1978:129-132.

Hasta fechas muy recientes (antes de que en la comunidad se em-

. nopseara 8 dar-este proceso de reivindicecién étnica) todo pare=-
_ cis indicar que se marchaba por un gran camino hacia le desapa-

ricién total de los ressgos de identidad étnics otomi. Sin embar
go, ahora la cuestifn ya no es tan clars, el otom{ que sélo 1o
hablaban unos cuantos ha sido revitalizedo por la faccién de los
comuneros simpatizentes de la UCEZ para mostrarse como indios

we-.r%}egitimos® ~Cvefise st respecto Armendo Bartra, "los campesinos

‘nAwn

13.

que basilaron®, en Nexos No. 73); los miembros de las otras face
ciones también se hen dedo cuents de que seguir conservando su
etnicidad podrfe treerles slgunos beneficios "shora el gobierno
esté apoyando mucho que no se pierdan las costumbres, por eso
hay que ensefifrselo a los jévenss", me comentaron. A pesar de

‘}lo-anterior; -podemos -decir que-la-tendencia general si eas hacia
" la desaparicifn de la lengus lo mismo que de lms fiestas comuna=-

les, etc. E1 grado de escolaridad, por ejmplo, es alto en estas
comunidades, tan sflo en San Felipe, hay cinco escueleas primarias,
dos jardines de nifics y una secundaria.

Vefse el siguiente cuadro:
Evolucién de la poblacién total de Zitécuaro.

Afio Municipio Cabecera Rural
1900 16,000 - =
1921~ - 28,286 T 7,452 20,834
1930 31,533 8,717 22,816
1940 36,037 11,434 2L,603 ,
1950 45,227 19,940 25,287 ‘
1960 52,859 23,883 28,976
1970 67,113 36,9117 30,202
1980 i 94,634 A 57,046 37,588

Fuente: Michoscén, apuntes socioeconfimicos, tesoreris
Gral. del Estedo, Morelis, 1981; pp.303.




14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

(1970 y Tranfo

58

La tenencis es une jurisdiccidn territorial locaslizada dentro
del municipio, cuye administracidén esté a cargo de un jefe de
tenencis en el que se delega ls sutaridad municipal.

Una. tenencis esté formada por variss rancherfss, variass
tenencias formsn un municipio y verios municipios formsn un
distrito polftico (Correa, 1979:41). La eleccifin de jefe de
teénencis se hacia por plesbicito, pero ahors dado la divisiénm
fasccional, cads grupo presents sus candidatos que se eligen
por voto universal,

Esta clasificacién fue hecha por Febiles (1955) y nosotros le
tomamos como basei En la actualidsd les diferenciss entre las
tenencins otomis y las mestizes son menos notebles (s6lo por
el patrén de ssentsmiento y que se ubican més hacis le perte
alte), sin embergo, pars la gente de laes tenencias westizas
son tan indios los otomis como los mazshuas.

Seglin Correa (Ibid:44) es el mismo patrén para toda la regién
oriente del estedo de Michoacén que comprende los municipios

de Epitascio Huerta, Marsvatio, Contepec, Hidalgo, Aporo, Irimbo,
Senguio, Angsngueo, Tlalpujehus, Tuxpan, Ccampn, Jungapeo, Zi-
técuaro, Tuzentla, Jufirez y Susupusto. Le mayor parte del cen-
tro y Norte de la misme, en las cludades de Zitécuero, Cd. Hi-
dalgo, Maravet{o y Tlalpujahus.

El Sistema Volcénico Transversal es una de las grandes provine-
cies fislogréficas de Michoacén y donde se ssientan varios gru-
pos ind{genmss. Se localizs al Sur de la sltiplesnicie mexicena

y se formé como consecuencis de ls aparicién de numerosas vol-
canes, tiene una longitud de 300 Kme y una anchurs aproximada
de 130, y presents une superficie de 27,496.4 KmZ Egte siste-
ma esté constituido por roces {gness extrusivas, producto del
volcanismo} por lo general es elevado y sus cimes suelen ser
las méAs sltas de las entided, encontréndose un gran nimero de
eminenciss que superan los 2,700 m. de 8ltitud. E1 siestema re-
cibe verios nombres locales como sierra de Peajacuarén, Tarecus-
to, Sen Angel, Patambes, Paracho, Tenc{taro, Comenje, E1 Tigre,
M1l cumbres, Sants Clara, San Andrés, Tlelpujehus, Angangueo y
Zitécuaro. :

E1 patrén de ssentamiento es uno de los elementos de identidad
étnics otom{ (z tam?ién de los mazehuas), Arizpe (1978); Dow
1974).

Trasmisién oral de Leocadio Alvarado, custodio del centro erquec-
16gico en la localidad, segin informacidn proporcianeda por el
arqufologo Otto Schoendube.

Los oratorios con cruces, es un elemento de identidad étnice
que los otomi{s comparten con los mazahuas. Més adelante nos re-
feriremos a ellos.

E1 Gltimo censo indica que la poblscifin econdmicamente produc-
tive del municipio fue de 23,572 personss. De este nimero se

dedicaban & la agriculturs, gsnader{s, silvicultura y pesca
7,826 (33.2%); » los servicios 3,141 (14.15%); el comercio 2,688
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(11.3%); ®» las industrias menufectureras 2,585 (10.96%); & la
industria de le conatruccién 1,579 (€.6%); a los transportes
1,168 (L.53%); No se especificd les actividad de 4,226 personas
€(17.92%). (Herrera y Corres, 1984; quienes laos tomaron del (l-
timo censo genersl de poblacién y vivienda, 1980).

22. Al respecto pueden verse los sligulentes cuadros:

Régimen de tenencia de le tierre en el municipio de Zité-
cuaro en 1970 (en ha.).

“Rango y tipo Predios rusticos
No. gUﬁo j
Privadas : 922 4,639.4
+ S5 ha. 150 | 3,351,1
- 5 ha. 764 1,288.3
Ejidos ‘ 20 17,732
Com. Agr. 8 19,726

Fuente: V Censo Agricols-Ganadero y Ejidal, 1970 Michoa-
cén, pp.6-13.

‘Superficie privads en Zitécuaro por tamafio.

Rango No. Sup.
1 365 249.2
1,5-5 399 1,009.1
5.1=10 . 85 6344
10.1-25 L6 763.4
25.1=50 : 8 250.3
50.1=-100 16 : 1,165.0
100.1-200 ‘ 2 254.0
200.1-500 ~ 1 304.0
Totales 922 %,639.4

Fuente: V Censo Agricola-~Gansdero y E jidel, 1970, Michoe=-
cén, pp. 50 y 73,

23, Uno de los grupos de comuneros que se hebia organizedo y habias
conseguido un crédito para un tractor, en la comunidad, no hs-
bfa psgado sus cuotss, por lo que parecia que el banco les ibas
s recoger sl trector; slgo parecide hsbfs sucedido con un gru-
po que solicitd crédito pars fertilizente, 1o recibieron, lo
utilizaron, pero no habf{an pagedo, se comentabe que quizé no
volver{en a recibir crédito.

24, _ Cultivos.
Cultivos Superficie Has. Produc. Kgs. Valor §
MafZecoeoooeooane 6,166 4,500,541 1.431,601
TrigOecececceccces 2,516 1.881,103 935,340
Frijolececccceas 77 13,521 9,609
Toteles.ceee 8,759 60395,165 2.376,550

Fuente: Fabila, 1955:12,
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25, En una préctics de cempo enterior (Huazuntlén, Ver., 1983) encon

26.

27.

28.

tramos este mismo tipo de actitudes polfticas, que podriemos con
pidersr "multifecétices”. Csmpesinos que se dicen pertenecen o
participan con une organizecién independiente, también apoyan e
candidatos & presidentes municipsles o a diputados por el psrti-
do oficial; o sceptabsn, cesi gustosos ir de "acerreados” s uns
marchas de lse centrales oficiales cuando alglin "1{der® sea los
pedfs, etc.; tal asctitud explicaban ellos, les resultsbe més con
veniente pues seben que tarde o tempranoc pueden necesiter uns
"ayudedita®™ de ®lgln politico para resolver un problems. Viste
tal actitud como parte de un procesc de adaptacién y superviven-
cia de la unidad sociasl y culturel ante lss presiones de la so-
ciednd mayor, no results contredictaris sino coherente.

El1 siguiente cuadro secado de Fsbile (Ibid:6) puede ilustrarnos
mejor 1o enterior:

Tierras
Clasificecibn Predios de Predios Total Has.
+ 5 Has. gjidesles
Con bosques maderable@Becccccees 13,270 3,063 16,335
De tpnporal...........-........ “'258 6.0'01 10,299
Con pastos en llenures..cccecece 451 4,514 4,965
Con bosgues no maderables.cccce L,039 L34 4,873
De riegn.....-................. 1'756 2'609 ‘..365
Improductivas agricolamente.... 2,880 L71 3,351
Con pestos eN CErrleccccccccese 612 1,560 2,172
D! Jugn o hu‘!d!d.............. ) 287 77 36‘0
De cultivos de més de un efic... s 499 49 228
Incultas proaucti\'ﬂ.ooooooooooo 49 12" 173

Toteles.... 28,181 18,942  L7,125

Sobre la funcién de las delegeciones forestales y de lss UAF,
Vhzquez (1986:52-53) dice lo siguiente: "mientras la primers
(delegucifn) debe ssumir tods la responsabilidad polfitice de
lss acciones forestsles gubernamentales, easto es, manipular
directamente los conflictas regionales, la UAF, en tanto ser-
vicio técnico tiene por funcifn centrelizasr bsjo un s6lo régi-
men dasocrético todos los aprovechamientos forestsles para ex-
plotar al maximo los recursos forestales de tel suerte que la
produccibén forestsl asegure un abastecimiento persistente de
la industrias consumidore de materla prims mederable y no mede~
rable. La UAF ge rige por criterios técnicos +productivos- nés

que polfticos. En otres parte carscterizemos de 'desarrollista’

el comportemiento de le UAF dado que pretemde elevar la produc=-
cifn a como de lugar®,

Quienes se han encargedo de estudiar la cuestién regional (De
la Pefis, Roberts, 8ontlla, etc.) se han encergedo de sefialar
la importencia gue tuvieron los ferrocerriles en la redelimi-
tacifn regionel. :
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Un marco edecuado o més acorde con esta problémetice es el pro-
puesto por Ribeiro €1978); donde s psrtir de un marco teérico
propuasto por el mismo Ribeiro, se nos muestren slgunas lineas
pere el enflisis de lss estructures de poder en les neciones
latinosmericenas de acuerdo 8 les modificeciones introducides
por estss empresas o corporaciones multinacioneles.

Lagerde s/f, entre otros, se ha encargado de mostrar como el
concepto de indio no hs sido el mismo & través de la historie.
Bonfil (1981) ha sefieledo como el concepto de indioc constitye
ye une cetegori{s colonisl.

Utilizemos este concepto no en el sentido psicolégico que podrie
etribufrsele, sino en el sentido sociolfigico tel como lo manejsn
Berguer y Luckman en le vonstruccidn socisl de ls reeslided, en
este caso nos referimos e le socieded como reslided subjetiva.
51 bien estamos de acuerdo, como ya lo hemos snotedo, gque la
llamada “"identidsd®, de un individuo en sentido sociologico
tiene que ver con niveles de adscripcidn o sutoadscripcién s
determinado grupo soclel, también penssmos que la reslidad en

ue se mueve el individuo, en este caso le comunidad, el grupo

tnico, el ejido, etc. se construye socislmente y tiene que ver
con procesos soc{ales de interiorizecién.

Ambos grupos otomis y mazshues, junto con Matlatzincas, Ocuite-
cos, Pames y Chichimeca-jonaz, pertenecen & la miems femilie
lingii{stica otomimna y otom{-pame (Carrasco, 1950:11; y Wolf,
Pueblos y culturas de Mesosmérics, ERA, 1983, México). ~

Caso (1980); Aguirre (1973).(1981); Medina (1983); etc.

Para el caso de la regifn tarasce Carraasco (1970 y Garcias Mora,
(198a0). ' '

La doctrina de Zitécuaro comprende a su vez 11 pueblos:, a sa-
per: Ssn Juen Zitécusro, San Andrés Xilotepec, Stas. Mse. Aputzio,
Sn. Miguel Timbineo, Sta. Isabel de Enandi (después Enendio),

Sn. Miguel Chichimequilles, Sen Fco. Coatepec, San Bertolomé del
Monte, Sen Fco, el Nuevo, Sn Meteo del Rincén, Sn. José y Sen-
tisgo Coategé. Se registren 14 haclendeg y 6 ranchos. Las hacien-
dae gran: Manzeanillos, Ahorcedos, del Bosque, ﬁcurin, Jeslis del
Rio, Carpinteros, Sn. Isidro, Encernacién, S. Diego Coatepec,
Encarnacién alta, 2Zicata, S. Joesf del Molino, San Juan Viejo,

de los Dos Rfos; los ranchos son: La Joya, Salitre, Solis, Mem=~
brillos, Gellos vy Bacé,

La doctrins de Tuxpesn comprende Tuxpan, Siréhusto, Turundeo,
Jungepeo; tres haciendas (Pucuero, Tuxpen y Turundeo) y &1
ranchos, '

Le doctrina de Maravetio: Tup&tsro, Tungareo, San Miguel el ARlto;
12 hsciendss y 151 ranchaos.

La doctrina de Taximarca: Queréndaro, Chapstusto, Cataracus, C
Cuitareo, Catarécusro, Husrirspeo, 10 haciendes y 31 ranchos.

La doctrina de Irimba comprende Zinzingsrea, Aporo, Epungio,
Senguio, Anganguea; 9 haciendss, 28 ranchoes y 2 estancias,
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Copéndaro, Susu-
doctrine de Tuzentla comprende Tiquicheo, p ’

t::tn, Chirenganguec; 6 haciendas, 16 ranchos y 21 estenclas de
ganado. (Martinez de Lejarzs, 1974; pp. 57 a la 73).

Haciendas de la doctrina de Zitécusro y su pablacién en
1922,
Hombres Mujeres Total
Y« De los Manzanillos..... 35 22 57
2. De lose shorcadoBeccsces 17 : 9 26
3. Del BOIQUI............. 90 99 189
b, De Dcurio....._......... 95 74 169
5. D. Je.ﬁ. UEI Riﬂ....... “3 39 82
6. De los Cerpinteros..... 38 26 64
7. Da San I.idrooooooooo.o 20 15 35
8. De la Encarnacién Alta., 21 16 37
9. De §, 01290 CDGtepac... 8 S 13
10. De 18 Encernscifn..c... 17 13 30
11. De ZicatBeciveccncscsae 25 22 L9
12. De 8. José del Molino.. 15 9 24
13. D' S. Jl.lan Vi.JUooaoooo 18 g 27
14. De los Dos RioBececccses 35 27 62

Fuente: Martinez de Lejerzes, 1974, pp.61.

La mayor parte de estas haciendas se encontrabsn en las par-
tes planes y producian principelmente msfz y trigo. Los ejidos -
de ls tenencie de Sen Felipe y de Zirfhuato, msf como eslgunas de
las tierras comunales de estos pueblos fueron propiedad de la ha
cienda de Ocurio, una de las més grendes (como puede verse). Al-
gunos de los terrenos de la haciends del bosque fueron reciente-

mente convertidos en una presa,
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I11. ETNICIDAD Y CONFLICTO POLITICO LOCAL.

En el presente capitulo nos avocaremos & la descripcién del con
flicto politico y al enélisis de los cambios ocurridos, recientemen-
te en el sistema tradicional de poder; pretendemos mostrar como le
etnicidad he sparecido, a (l1timas fechas, como una bandera pol{tice
gque utilizan indistintamente las faccliones con el fin de controlar
el sistema politico locsl y,.por consiguiente, el acceso a determi-
nados recursos. Este uso politico de la etnicidad he tref{do consigo
una redefinicién de lae fronteres &tnices; los rasgos cultureles que
los mismos actores consideran diacriticos en la delimitacién de sus
fronteras, aperecen shore més nitidemente -nos estamos refiriendo ®
las sefiales manifiestas dg identidad que las personss utilizen con
criterios de clasificacién-. En este nivei el conflicto se da entre
el grupe de agraristas (radical) que conforme la faccién ®zapetista®
(miembros de 1la UCEZ que as{ son denominados en l= comunided), y -~
quisnes, fincéndnaé en 1s tradicién han mentenido en les (ltimas dé
cadas el poder y que podr{amos denominar ls faccién "tradicionelis-
te" o "los del Rincén® (como les dicen en la comunided).

Aunque a nosotros lo que nos interesabs en principio, eran los
sistemes tradicionales de poder y los cambios que en ellos se han o-
perado, en el presente cap{tulo nos centramos en el snflisis del con
flicto faccional, precissmente porque bajo la situacifin de cembio sg
cioeconfmico que viven las comunidades de le regién (& que hemos tra
tado ac flustrar en el cepitulo anterior), le forme bifeccionsal del
conflicto es la formea que ha sdoptedo el sistema locel de gobierno,
En este sentido estemos totalmente de acuerdo con Nicholas en que el

faccionalismo es “esencislmente un fenfimeno del cambio socioce=cultural®
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(Nicholes, 1965:46); el feccionelismo, pues, tiene que ver con el
abandono de las actividedes cooperatives en una comunided. Activi-
dades éstas que han sido consideredes como uno de los mecanismos
que contribuyen a mentener la corporastividad del grupo comunal. En
relacifn a 18 estructure pol{tices y el faccionalismo Nicholas di-
ce: "encuentro 8l faccionslismo frecuentemente relacionado con el
cambio en la estructuras politica, pero pienso que las fecciones, en
ausencia de divisiones pol{ticas convencionales, necesariamente des
empefian funciones en la orgenizacién del conflicte™ (Ibid:47).

En lowm cepi{tulos anteriores hemos dejmdo més o menos asentado
por qué consideramos que el anflisis del conflicto politico debe
ser hecho a pertir de conceptos teles como facclones y por qué de-
be ser visto como un proceso. Resumiendo un poco, podemos decir que
en el nivel locel el conflicto muestra las sigulentes carscter{sti-
cas: los ordensmientos no claeistas, o propismente estamentales, re
sulten més significativeos que lde clasistas (sungque en el discurso
de la UCEZ sparezce lo contrario). La misma organizacidn que nos ocy
pa, (como veremos en el siguiente capf{tulo) se srticule precissmente
@ través de intermedisrios o menipulsdores. Los grupos en conflicto
no son grupos homogéneos, por el contrario se trats siempre de gru-
pos heterogéneos. E1 conflicto tembién se revitelize ceds que se den
glecciones de sutoridades, lo que nos induce e pensar que estos gru-
pos existen, en gran parte, en funcifn del conflicto pol{tico. De
acuerdo con diferentes autores istaa‘ann precisamenfe lae carecteris
tices de un conflicto entre faccinnes.1

El periodo central de nuestro anélisis es el que ve de 1982 a
1984, En 1982, una de las facciones esteblece contacto con la UCEZ;

de 1983 a 1984, se realizan en las Comunddad une serie de scciones, que
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a nuestro parecer, estén més de acuerdo con la ideologie de la or-
ganizacién que con la forma de penearAde los comuneros otomi{s -en
este sentido, dichas scciones (como las invesiones de'tierres)
tienden a fortalecer mfis @ 1a UCEZ como movimiento regionsl y en

el cempo de ls negociecién polfitice, que 8 los mismos comuneras (que
son constantemente reprimidos y encarcelsdos). A finsles de 1984,
la ajudizacién del conflicto (principslmente los enfrentemientos
"violentos) terminan por dabilifar 8 ls faccién en el nivel locel,

v a la orgenizacifin en 81 nivel regional, El snélisis del conflicto
local nos syudsré s comprender slgo de ls dinémici del movimiento
etno/campesino en Michoacén y slgunas de las contradicciones en que
cae ls UCEZ, Ambos aspectos los tratsremos mfis detenidamente en el

capfitulo IV.

@) Cembio Socio-Culturel y Conformaciéin de Facciones.

El desplazemiento del sistema tradicional de cergos por el sie-
tema bifaccionel tiene gue ver, como ya mencionzmos, con el cambio
socio-cultural que se vive en la comunided, pero, principslmente,
con la aparicifin de cultivos més comercisles. Para nuﬁotrna, fue
precisamente esto filtimo, lo que permitid e la gente del Rincén (quie
nes ocupan las mejnree tierres de las comunidad) controlar tanto el
sistema de cargos, como el gobierno local. Los cambios econdmicos
posibilitaron a ls gente del Rincén seguir manteniendo uns economia
de prestigio que se hab{e vuelto insdstenible para el resto de la +]]
blacién, 16 que les perm1t16 seguir conservando muchos de sus rasgos
cultureles, entre otros su actitud de "respeto” hacia los particuls-

res.

Hece dos décedas ain funcionsbe en la comunidad un complejo sig
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tema de cargos rotativoe entre las cuatro manzanas.z Ademées de las
custro grandes fiestas,'habia todo un elsteme menor de cargos que
inclufe les llemades "fiestas de fuera" vy las fiestas de les cru-
ces. Este sistema rotativo permit{a la participacifin de gren parte
de ls comunidaed. Cuando aparecieron los primeros signos de diferen
ciacién econfmice empez6 s debllitsrse para dar lugar a un sistems
de cargos voluntarios besado en la formacién de grupos diferencies-
dos sstamentalmente al interior de la comunidad,

El1l ciclo de fiestss grandes que se celebra durante el afio, ;e
rige segin le cosmovisifn local por dos pares de opuestos: arribe-
abasjo y naa?uiino-famenino. El 2 de febrero se celebra s ls Virgen
de la Candelaris, en ls iglesia de "ebsjo", el 11 de mayo (antes 3
de mayo) se celebrs a Sen Falipe Apdstol, el santo patrén, en 1les
iglesis de "arriba®, la fiests més grande; el 25 de julio e Sen Crig
tébal en le iglesia de "srribs"; y, el 15 de agosto & la Virgen de
la Asuncifin, en la iglesis de "abajo'. Se dice en la comunidad que
la iglesis de "arriba®, la més grande dedicade » Sen Felipe fué cong
truida por puros hombres, con canters grande bajada del cerro, al
interior dg la Igleaia hay sblo santos; mientres que 1la iglesia de
*abajo®, la més pequefia, dediceds a la Virgen de la Candelaria, la
hicieron las mujeres, cnn.piedra chica trafidea del rfo, en el sltar
hay sflo virgenes. Le clesificacifn es arbitraria; en reslided las
dos iglesias se encuentran casi juntes, mediendo entre ellas sflo
el edificio de la Jefstura de Tenencia, ein embargo, le da coheren-
cis al niatéua religiocso local.

Por cads una de eatas fiestss hab{s dos cargueros, ceda ungo a-
sistido por seis fiscales y sus respectivees esposes. Duresnte las

fiestes los cergueros debfan gusrdar syunc y sbstinencie sexual.
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Toda la gente ios respetebs y ellos a su vez tenfean la obligecibn
de hacerse respetar y dar el ejemplo. Los cargderos apoyados en su
red de parentesco y amisted asum{an todos los gastos que inclufen
ofrecer de comer y beber a toda ls comunidad. Cadas cerguero matabe
un buey, luégo de pasearlo por el pueblo con adornos de flores,
frutas y pan, seguido de un grupo de misica de cuerdas (estos gru-
pos han dessparecido de la regién totalmente)., Ademés tenien 1la
obligacifn de hacer lmu remude de rope psra todo el afic de le ime-
gen & su culdado y de adornar, limpiar y cuidsr el estado fisico
de ls iglesis durante todo el sfio. Entonces &l simstema funcionaba
més de acuerdo con el modelo de jsrarquis civico-religioss, y cum-
pl{e realmente la funcifin de conservar la homogeneidsd a través de
la redistribucifn de excedentes, ya que los cergueros redistribufsn
sus excedentes y tiempo en beneficio de la comunidad a trevés de
servicios a lﬁ iglesia, lo que ya no sucede. En la actuslidad no
existe este siatema de cargos; bara el culdado de le iglesia se for
mé un patronato que curiosamente quedd integrado por tres de las
gentes del Rincén que gozan de mayor prestigio en la comunidad.
Tanto el cargo de mayordomo como el de fiscal eren obligsto-
rios y tenf{en que msceptarse si las autoridedes ss{ lo sefislaban.
Los cargueros y los fiecales se turnaban pasra vivir un mes en el
centro polftico y religiosn, durente ese tiempo debfan de jar a sus
familiss y sus ocupaciones para dedicarse exclﬁaivamente el cuideado
de la iglesis. Los fiscales, eran ahxiliado- por sus respectivas pa
rejas y ademés tenfan lm obligecibén de recoger limosnas ya fuera en
especie (mef{z, hueva, frijol) o en dinero. Los fisceles eran tam-

bién los encergsdos de cuidar el orden de sus respectivas manzanas,

E1 cergo de fiscel tembién ha desaparecido, shore hay encargados de
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manzena que son nombrados por el Jefe de Tenencia y estén totslmen-
te desligados del sistems religioso, se limiten Gnicamente & culdez
el orden de su manzena y 8 llevar mensajees de le Jefatﬁru de Tenene
cie.

Antes de que'el sistema de cergos religiosos se desintegrera y
de que apsreciera el faccionaslismo, existfa una especie de cuerpo
de principales, conformado por las asutoridades civiles y las reli-
giosas, & quienes se les consultaba précficamente para todo; ellos
se encargabsn de nombrar s los meyordowmos y & los cendidatos s ocy
par los cargos plblicos. De este cuerpo destace la figurs del Jjuez
que constituf{es la autorided formel més importante y guien tenia e
su culdado le vera de Justicia.“

Para entregar cuslguier cargo (civil o religioso) existfia un
gran formelisma, se tenf{m que hacer toda una ceremonias &n la oficina
del juez y en presencia de este cuerpo de principasles. En diche ce-
remonia se rezaba y se entregabe la vara de justicis; el juez tenfa
la obligacifn de levantar un ecta donde se hacfa conster la entrege
del cargo. Durante lgs fiestas, por ejemplo, 1los cargueros y los
fiscales se convertfan en las méximas autnridadesvda lq'comunidad,
su ohligecifn era la de cuider el orden piblico, mientreas duraba lm
fiesta, 8l terminer su periodo los cargueros regresaban la vera al
juez. En los archivos locaIeQ aparecen inumerables oficios de entre

. ga del cergo, donde se mencions ls vara de justicia; sin embsrgo, ya
en los sfins sesentas, empiezan a ser menos frecuentes los oficioe de
cambio de carguero y en los oficios de cambio de autoridades civiles
(como el juez) ae empie;a a dejar de mencionar ls varas de justicis.
Alguna gente me coment§ gue se la habf{an robado, otros gque “andaha

rodando por ah{* y algunos dijeron que la vara estaba gusrdade en la
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iglesie, lo cierto es gque tanto el simbolo como el objeto han desa-
paracido.5

Empero, el sistems de dos cargueros implicesbs un gasto grand{-
simo y generaba unea terrible competencia en el consumo de bienes.
Al perecer lss fiestas se hebien convertido en verdaderos tlatchs,
en que se disputaba el prestigio de uno de los dos cargueros. "Si
uno matabe uns res de tsntos kilos, el otro matabe une més grande,
si uno dabs de tomar cafia el otro dabs cerveza, lo que hacias que la
gente siempre esnduviers peleando y gque luego muchs gente se negeare
a participar como carguero*, me comentf Cheano Reyes, hoy prospero
huertero de la cuarts manzans y que psrticips con la UCEZ, Mgcha
gente como don Chano coincidié en sefislar que dejesron de participar
en el sistema de cargos porque implicabe pleitos y un gasto grandi-
simo. Lo que nos induce a pensar que fue ésto lo que posibilitd s
la gente del Rincén, que ya habfan iniciado la explotscién comerciasl
de huertas, controlar todo el sistema de cargos y por consiguiente
el gobierna local. Por casi veinte afios las fiestas importantes y
slgunes otras sflo se siguieron celebresndo en el Rincén, mientras
las otras manzanes siguiernn}conacrﬁando algunas de las flestas de
fuers. Las fiestas pasaron a hacerse por mayordom{as volunterias y
por cooperacién, sin tomar en cuenti, para su realizacifn ni a las
autoridades civiles ni al cura. Ahora el mayordomo de une fiesta
861o se limite a dar de comer a sus familieres y amigos y mandar de
cir misa el dia de la imagen, 8 su cuidado. La fiesta grande de San
Felipe se realiza por cooperacifin voluntarias y no existe un sblo
cargﬁero, sino ls gente gque quiere perticipar lo hece voluntaria-
mente,

E)l sistems de fiestass, pues, no ha desaparecido totslmentej por
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un lado, de le impresién de que se esté resbriendo pere permitir e
participecién de individuos gque han scumulado excedentes en los (l-
timos tiempos y que no pertenecen a le tercera manzana; y, por otro
lado, pereceris gque se esté pasando hacis formas més colectivas de
participacién, donde un mayor nimero de personas tienen oportunidad
de participar sin reslizesr un gesto grende. Lo que sl es definiti-
vo es la desvinculecifn total del sistema de cergos religiosos del
siatems de cargos civiles. .

La forma més colective de participacién es la que ha adoptado
18 celebracibn de Sen Felipe. Anteriormente ls fiests se celebrabs
el tres de mayo y sl igusl gue en las otres eran sflo dos cargueros
quienes ls sostenian; recientemente se pmed sl once de mayoc y 8 ma
yordomiss valun%arfai; lo que permite uns mayor participscifn. En el
afic de 1984, las mayordomiss pers le fieste de San Felipe sumeron 32,
distribufdas en las custro menzanas: 11 en la primera, 7 en la segun~
da, 9 en la tercera y 5 en la cuerta (donde se supone que la mayorias
de la gente es zapatists). En reslidsd el nimero es bajo si se con-
sidera que los zapatistes no pueden participsr, y que muchos mesti~
zos (de la quints manzane) y algunos particulareu (de los que ya es-
tén integrados & la comunided) se sbstuvieron de psrticipar por mo=-
tivo del mismo caonflicto faccionasl, lo que provoch que le fiests fue
ra muy deslucida (no hubo muchos cohetes, ni castilln, ni palo ence=
bsdo, ni muchas otres coses que antes se acostumbraben y sflo se con
traté dna bands) y trunca rituelmente ya que no permitid que los dan
zantes entraran & la 1912913.5

El sistema también ee he estsdo resbriendo, el 15 de agosto de
1984 la comunidad y no Gnicemente la tercera manzane celebrf la fies

ts de la Asuncifin, le segunda en importancis luego de la de San Feli
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pe. En ests ocasifin el gesto de todo el ceremoniel corrié por cuep
ta de un solo mayordomo, Alfonso Alvarasdo, residente de la cuarta
menzana; luego de mucho tiempo le fiestas salfu de 1ls fercera manza
na. Segin don ARlfonsoc y sus femilieres lo que & £1 le interesaba
era "revivir la tradicién pera que la vieran lops j6venes que no sg
b{an cémo se hacf{an les fiestms antes", Por lo que seqgdn le tradi-
cién durente su perfodo de cargueroc hizo verios beneficlos a le i-
glesia, psgd la luz eléctrice que estaba cleausurade; instalé tela

de slembre alrededor de la iglesia, para que no se metieran los
animales, instald el bafio en la sacristis, colocd asdornos nuevos en
la iglesis; y, le compré rope nueva a todos los santos de le igle-
sia. E1 dia de la fiests, reviviendo la costumbre, llevf deede su
casa h;ata el centro ceremonial un toro adornedo de flores, frute

y pan, seguido de misica de alientos. Dicho animal serf{a sacrifics
do pars dar de comer a sus invitados g1 dia que entregbé el cergo.
Segln me comentb, &1 habf{a hecho todo eso porque "si no se hacen

les trediciones queda el remordimiento”, calcule que gastd, en to-
do su periodo, entre 300 y 4LOO mil pesos (de 1984).

A nuestro parecer la preocupacifn que sentfis don Alfonso no ere
tanto por el hecho de que se estuvieran perdiendo les costumbres,
sino porque €1 es uno de los comuneros que més tierra ha vendido s
los particulares, y por tel motivo he sido mel visto en las comunidad.
Ha vendido cerce de 15 Has., todas elles considersdas comunzles, ale-
gunas fueron herencis que recibid su mujer, ademfés de que don Alfon-
so he spoyado mucho & los parﬁicularea; Pol{ticemente ni é1 ni su
familis peitenecen a ninguns de las fscclones, sunque algunos de

sus hijos mantienen estrechos lazos de emistad con el actual jefe

de tenencia que es apoyado por los zepatistes, por lo que pars al-
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gunos de loe del Rincén sus hijos son vistos como zapetistas, mien
tras que &l es visto por los zmpatistas como uno de "los gue le dan
favor al rico”.

E1l hecho de que las mayordomiss las viniersn reslizsndo los
huerteros del Rincébn o de que shors el préspero ARlfonso Alvarado
haya efectuado todo el gasto, no nos esté indicendo que las mayor-
dom{ss aiin representen una forma de redistribucién de los exceden-
tes. Por el contrario pensamoe que en la sctuslidad diffcilmente
podemos hablar de redistribucién (en ninguno de los dos cssos), més
bien, se trata de uns pequefia inversifin, Es decir, el gasto conspi-
cuo lo han venido realizando gquienes han sacado alguna ventsja (o
provechb) de su situacifin de comuneros y para guienes la reelize-
c16n de la mayordomf{e sflo represents uns minima parte de lo que
han obtenido, y que pueden seguir cbteniendo de 1ls venta de tierras
o de uns buena cosechea de aguacates. De ah{, pues, gue no resulte
raro que fueran precisamente estos huerteros del Rincén quienes con
trolsran todo el sistems de cargos, para posteriormente devenir una
faccifn en el gobierno locsal.

Las primeras noticiss que se tienen sobre las facciones actue-
les, se remontan a,mediadus de los afios cincuentas, precisamente
luego de que se reeliza la restitucién de tierres a la comunidad v
la dotacidén de ejidao. S1 bien »l interior de la comunidad ya exis-
t{a una clars diferencia entre propietarios particulasres y comune-
ros no existis un conflicto como el actusl, tempoco existfa una di
ferencia juridica entre ejidstarios y comuneros. Tento la restitu-
cifn de tierras s ls comunidad como la dotacifin de ejido se efec-
tué haclia mediados de los afios treintas (le restitucidén fue en

1936), s8in embargo, las fscciones no aparecen sino hasta los afios -
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cincuentes gue es cuando se publicen las resoluciones presidencls-
les. Runque para esa &poca le comunided de San Felipe contabs con
tierras suficientes tsmbién solicite dotecién ejidasl, segln dicen
1o hicleron "pensando en el futuro"™ y “"porque otros pueblos también
andaban solicitendo”. Se dice también gue por esos tiempos mucha
gente de 1= quebhabia sido dotada con ejido sbendono o vendif sus
tierras ejidales argumentando que se hallaban muy lejos para ir s
cultivarlas. Esto treeré como consecuencia que aln en la sctuali-
dad existan femilims compuestas por comuneros, ejidaterios y pro-
pletarios particuleres. Veémos dos casos.

Don Chano Reyes, hoy foribundo y reconocido zspatista, es for
malmente prépletario particular, su psdre ere comunero y ejidatario,
sin embargo don Cheno no recibid tierras comunales de herencia, las
que posee hoy dis son compradas, en su mayor parte y herencis de su
mujer, que tembién es hija de comuneros; su hermeno Juan Reyes, gue
también participa con los zapatiﬁtaa, es ejidatario, heredf el eji-
do de su pedre, adenés de que es uno de los mfs présperos huerteros,
posee varios camiones de carga, y uno de los pocos tractores en ls
comunided; lleva 8 vender flores hasta Sinaloa y Sonora; y en las
Gltimas elecclones apoy§ activamente al Jefe de Tenencia actual (por
lo que también es considerado zapatista).

Don Alfonso Alvaradoc y su esposa recibieron la meyor parte de
sus tierras de herencies de sus padres. Sin embargo, don Alfonso ade-
més de que ha vendidoc muchas tierraa.a los pearticulares ya repartié
su herencia entre sus hijos, todos ellos hen registrado sus tierreas
en el Registro Pﬁblico.de le Propiedad "para no tener problemas®,
por lo que se considersn "pequefios propietarios"™ y no comuneros.

Uno de sus hijos, Leodegario ARlvarado, mdemfs es ejidatsrio, pero 1la
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principel fuente de su sustento la obtiene de menejar un camién

material{tta, propledad de uno de sus hermanos,

No obstante ests situscién, desde finsles de los afios cin-
cuentas, ha existido un grupo de "comuneros" (elgunos de los cua=-
les ahora conforman ls faccién zapatista) que han demandado que sesan
{nicamente los comuneros qulienes participen en la eleccién de Jefes
de Tenencis y de Comisarisdo de Bienes Comunales. Por esse époces,
este grupo demsndaba gque los ejidatarios salieran de ls comunided
y gque se fueran & vivir s su ejido. En su conflicto contra los eji-
datarios este faccidn era apoyada por el Partido Accifin Naciansl
(PAN); Ial igual que shors son apoyeados por lea UCEZ, y ellos & su
.vez anduvieron spoyando al cendidato B presidente municipal del PAN,
Aunque reconocen que ellos nunca pertenecieron al PAN, comentan que
lo hicieron porque les prometieron que si gensban la Presidencis Mu-
nicipel lbb apoyarisn para sscar a los ejidatarios. Lo (nico que ss
logrdé fue que en términos fnrnaieo los ejidatarios (o sea los comu-
neros que también son ejidatarios) ya no interviniersn en la elec-
Aciﬁn de las sutoridades comunales.

Si bien, en términos formales existen fronteras entre comuneros,
ejidatarios y propietarios perticulares, en términos reasles estos 1{-
mites no son vieiblee; los lazos de parentesco y ritusl, han provies-
to de los mecenismos psra que tanto los ejidaterios como los prople-
tariocs originarios de la comunidad (y slgunss veces los no origina-
riocs de la comunidad) sigan participﬁndo en la polftice locsal.

Empero, con la integracién de la faccién “"comuners®™ a la UCEZ Y
la adopcién de su ideologim etnicista, el conflicto faccional se re-
plantearé, tomando shora nueves direcciones. En un principio, hacie

1982, la faccién zapestista edquiriré una gren fuerze, aglutinaré en
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su interior a individuos de les més diversas tendencise e intereses,
pero luego de que empiezs & llever a csbo slgunss de sus acciones
més radiceles (como las invesiones de tierrss, ls mayuf parte de las
cuales se realizan entre los afios 82-84) muchos de sus simpatizantes
originarios se irén separando de la feccién.

La faccifn se integre & 18 UCEZ en 1982, precisamente buscan-
do spoyo en su conflicto contra Industries Resistol que se hebie e-
santado ilegalmente en terrenos comunales. La relacién con la orgs-
nizacifin le establece el entonces Comisariedo de Bienes Comuneles,
Santoe Alvarsdo, quien ya habfa buscado apoyo en diversas centrales
campesinas sin resultado elguno, hasta que por recomendesciones del
comiaar%adu de Jungspeo (otre comunidad vecina), se decidib ver =
E. Capiz y plantearle su problema. Al principio el pleito era dni-
camente contra la Resistol, pero es precismmente por consejo del
cuerpo de ssesores de ls Unifn que el conflicto se extiende a todos
los "particuleres de fuera", Entonces se empiezen a invedir terre-
nos de los particulsres y se plantea que el conflicto no es sblo
contrs los particulares sino tembién contre los que han permitido
que‘ae venda la tierrs de l» comunidad, es decir quienes tredicio-
nalmente hab{sn controclado el poder en la comunidad.

Por otra parte, lo gque podriamos coneiderar la faccifn del Rin-
cén, no es un grupo constitufdo que lleve 8 cabho acciones concretas,
como le faccién zapatista. Esta faccién sflo hs eparecido como tel
s OGltimas fechas. precisament; en los periodos de eleccibn de auto-
ridades. Lo mfs visible de eata faccifn es un nlcleo de tres perso-
nas que constituyen el Petronato Pro-Conservacidn del Templo de la
Candelaria. Este nicleo representa una especle de reminiscencia de

lo que entes era el cuerpo de principales, de hecho aiin desempefian
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elgunas de sus funciones; ellos son, en la actuaslidad, la gente
considersda de més prestigio en la conunidad.’ El patraonato esté
conformado por Juventino Hernéndez, Leocadio Alvarado y Valdemar
de Jesfis (presidente, secretario y tesorero, respectivamente).
Laos tres son de la Tercers Manzana. S5in embargo, estos personejes
no ectGen como intermediarios en el sentido de que vinculen el ni
vel local con niveles politicos supé}lores; 8! lo saon en cuanto =
que han venido entrelazando & los perticulares con la comunidad.

Juventino Hernfndez es campesino, carpintero de oficio y pe=-
quefio spicultor. Sus tierras, que no sobrepessan les cuatro hecté-
reas, son en su mayoris compradss y en parte herenclie que recibib
su mujer, &1 se considera un suténtico comunero. De 1969 a 1976, o
cupf todos los cergos pliblicos més importantes, fue Comisarie. de
Bienes Comunales, Jefe de Tenencia, Juez, “ncergado de Festejos y
Presidente de la Sociedad de Padre; de Familie de la Escuela local;
en algunos de estos cargos (cnmnvel de Juez y de Comisarie se
reeligif). Desde esa époce hs sido uno de los principeles personajes
de ls politica locel, y hesta la fecha es continuamente consultado
pars resolver los problemas de la comunided.

Leocadio Alvaraﬁo es también campesino comunera, sus tierras son
en parte compradas y en parte fueron herencia que su padre le dejf;

en su cssa tiene un pequefic molino de nixtemal que atiende su mijer,

quien también vende dulces y refrescos. E1 prestigio de don Leocedio
radica en gque &1 ee el custodio del Centro Arqueolfgico de ls Palma,
ya tiene 22 afios trabajsndo para el INAH; ademée &1 es danzante, jun
to con su hija mayor tiene un grupo de danza de concheros que bsilan
en las festividades de ls comunided o cusndo se hece slguna peregri-

nacibén; segin dicen, siempre se ha preocupadoc mucho por el cuidsdo de
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le iglesie y por les tradiciones; es una persone sumamente formal
que rara vez se emborracha, Nunce has ocupado un cargo ptblico, pe-
ro variss veces ha sido meyordomo; un hermeno suyo, Féiix Aiverado,
fue comisario y Jefe de Tenencie, en los afios sesentas. Don Leoca-
' dio, es compadre de Jyventino Hernéndez y vecino suyo.

Valdemar de Jes(s es cempesino comunero, sus tierras son en
parte herencis de su padre y en parte compradas; tiene una pequefia
huerta de aguacates y otros fruteles, en el solar de su casa. Es
sabrino de Leocadio ARlvarsdo. E1 {nice cargo plblico que ha ocupe-
do es el de Juez y has sido mayordomo en une ocesibn.

Ademée de las funciones religiocsas, este nicleo hea jugado un
1npurtaqte papel en la politice locel ya que ha representado uns es-
pecie de continuacifén del cuerpo de principales. Hasta antes de que
se agudizera el conflicto faccional ersn ellos los que nombraban a
las autoridedes. Junto con otras gentes de prestigio del Rincdn de-
cidfan quien o quienes debfan de ocupar los cargos piiblicos. "Noso-
tros nos juntamos y discutimos quien es la persona mfés sdecusds pa-
ra ocupar el cargo, ya sea de Juez, Jefe de Tenencia, o Comisarieado,
no para nombrar 8 uno de nosctros, s8ino & la persona més indicada”
(comunicacién cral de Juventino Hernfindez y Leocedio Rlvarado).
Seglin ellos el criterio principal pere designar a las autoridades
es que se "trate de una persona responsable y que no se meta en 'chig
mes'", es decir, que no participe con le faccibfn contraris; lo cier-
to es que siempre se tratab; de gente del Rincdn, rara vez nombraben
a alguien de otrea manzana.a Ahora sblo se limiten a nombrar s los
cendidatos que posiblemente sesn los que gsnen las elecciones, pero
nada lo @segura.

Por otra parte, ellos son también "los que si ssben organizar
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a la gente para resolver cuslguier problema de la comunidad". Tre-
téndose de un esentemiento disperso, donde no resulta fécil la co-
municecidn, el prestigic de estos personsjes es fundemental para -
"bejer a la gente de los cerros” al centro politico y ceremoniel,
ya sea a votar, 8 una asambles o para reslizar cuslquier activided
en que necesiten de ls perticipacién de sus simpatizantes. Segiln
ellos nunce se limitan a votear por los aparatos de sonido, sino
que hablan personalmente con le gente y alguﬁaa vecei hasta tienen
que hacer lasbor de convencimiento “pars que ls gente participe'.9
No esté por demés decir que siempra que se hace un llemamiento
por slguns de las facciones, los de la faccién contraris se sbatie-
nen de coleborar a no ser que se trate de algo muy importante y en
tonces lms divisiones faccioneles se olviden momenténeamente.1n
Cuando esta faccifn controlabe completamente el poder, enton-
ces los particulsres cooperaban en les obras piblicas de la comuni
dad. "Los particulares eran los que més cooperaben para cuslguier
cosa que se les pidiera, tento para las fiestas, como pare cuslguier
obre materisl. En la época en que la gente de la comunidad deba 50
centavaos o un peso de syuda a los fisceles, los particuleres coope-
raban con 20 o 50 pescs para la fiesta, lo mismo ocurrié cuando se
construyd las escuela o cuando se remodelaron los cuartos de ls sa-
crist{e; los particulares cooperaron con mucho dinero, meteriales
vy pagando la meno de obra", me comentd Juventino Hernéndez. En efegc
to, segin lo reconocen también los zapetistas, se hsbis establecida
una alisnze ent;e este grupo y laos particularea;‘alianza que hests
la fecha continlia. Mediante la cooperacifin volutaria y ostentoss,
los particuleres validaban su presencias en la comunidad, sunque no

su pertenencis a ella, el gobierno local no se oponfis & su presencies
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(comﬁ shora lo hscen los zapatistas) porque a trevés de su coopera-
ci6n podis reslizar aslgunas obres pdblicas y presentarse como un
buen gobiernc. En el afio de 1985 platigué de nuevo con Juventino
Hernéindez y me coment6 que los particulares lo habf{an llevedo s 61,
e Valdemar de Jeslis y & otras personas s une sudiencis con el go-
bernedor Cueuhtémoc Cérdenms; Juventino y sus amigos aceptaron gus
tosos porque segin €1 "querfemos decirle asl gobernador que le comy
nided de S5an Felipe no somos unos revoltosas, que las que andan qui
tando tierras son sflc uns minorfs, pero que no se trata de tods la
comunidad®, el gobernedor sflo les respondif que revisarf{s su caso,
sin embargo el probleme aeguia ein resolverse.

Lo interesante de todo esto @8 que nos muestra la forma en gue
el conglicta faccionel se yuxtapone con el conflicto interétnico.11
En todo caso ambas facciones anteponen lo &tnico en el conflicto po
11tico (cada una actiin segin los intereses de 1las comunidad). Penssa-
mos que los cemblos ocurridos en el sistema local de poder (tsles
como la puesta en prfctice de elecciones por voto universal, la sg
paracifin casi totel del sistema de cargos religiosos del sistems de
" cargos pdblicos) tienen que ver, como parecen indicerlo otros estu-
dios, con le actusl situacién de cambio socio-econdmico que viven
estas comunidades., E1 sistema tradicional de gobierna habf{e dejedo
de cumplir eus funciones primordieles (como la redistribdciﬁn de la
riqueza y le de otorger membresf{a s los 1ndiv1duo§) pars convertirse
en un sistems enceminado a perpetuar y profundizer las diferencias
entre los miembros de le comunidad. El entrecruzamiento del conflic-
to asgrerio-interétnico con el conflicto faccionesl ha trafdo como con
secuencia modificasciones sustencisles en el sistema de gobierno lo-

cal que posiblemente desembocarén en uns modalided més moderna del
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gobierno local, sinque el grupo pierda totelmente su identided.
Este proceso pesrece ser una constante en todess las comunidades don
de tiene influencie le UCEZ. YV quizé se trate de une fﬂrma recurren
te que adopten los conflictos entre facciones agraristas y feccio-

nee que se fincan en 1la tradiciﬁn.12

b) Lazos de Amisted, Parentesco y Ritusl en el Conflicto Polftico.

Aunque podemos considerar que los limites demarcados por el
conflicto politica faccional son fundamentales en la actuslidad,
estos no dejen de estsr atravezados por relacignes de amistad y pa-
rentesco. Gluckman (1973) ée ha encargado de estudiar como los con-
flictoa‘locales se encuentran reguledos, en gren parte, por la ley
y la costumbre locel, El1 anflisis de éstos mspectos nos ayuderén e
comprender entre otres cosas cémo es que la comunided sigue repro-
duciéndose como unidad; por qué los comuneros zapstistss hacen blan
co de sus scciones e los particulares de fuers, y'nunca 8 los otros
comuneros-propieteriaos particulares ni tampoco » los ejidatarios.

Al respecto puede reaultarbiluatrativn resefiar algunas de las stti-
vidades cooperatives que se dan en la comunidad y que se supone rea-
firman este tipo de releciones.

Entre los grupus'atomis es, quizés, el culto a les cruces (o =
los oratorios de las cruces) le institucibn més significativa en lo
que se refiere a la confirmacién de los lazos de amisted y parentes-
co. En la comunidad existen dos tipos de cruces, las pliblicas y las
doméetices. Cada una cumpl{es funciones distintas. Las cruces plbli-
cas son ocho y se ubican en los distintos psrajes rodesndo al pue=~
blo. Alrededor se reunfen grupos de vecinos que podrfien o no. estar

relecionedos por parentesco. Antes habfe un carguerc por cedes cruz,
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que debis pertenecer al parsje dohde se ubiceras la cruz. Ceda efio,
en los primeros dies de mayo, se hacie la fiesta de ent;ega del car
go (también para ocuper estos cargos se tenfa que pedir permiso a
los principales). A diferencia de les flestas grandes, en éstes no
heb{a cargos menores y el mayordomo en lugsr de matar una res dabs
de comer mole y ofrecis una mise en el sitio donde se ubice ls cruz.
Ahore ya no existen estas mayordomies y el nuevo curs se hs negado
8 ir a decir mise = estos sitios. En 1ls actuslidad, el die de ls
Sante Cruz, algunaos vecinos limpian y sdornan esas cruces y hasts
les rezan, pero no hacen fiesta, nl existe le obligecién de que o-
sistan todos los vegsinos.

Por su parte las cruces domésticas, se relacionsn més con los
grupos de parentesco conssngufneo. Estss son proplieded de elglin miem
bro de 1a familie & quien se las heredsron sus padres o abuelos y
quien tiene la obligscifin de culdarlas. Estas cruces generalmente se
colocaban en pequefias capillas, llemades oratorios, fuera de las ha-
bitaciones principales. Las cruces ademfie de agrupar & conjuntoe de
- parientes, (slgo as{ como linajes) tenf{an la funcién de servir como
orfculo y de relacionar 8 la comunidad con el mundo sobrenaturel.
Representan a miembraos de la familia que han feallecido. Se dice que
antes, cuando alguien fallec{a, se tenis la obligacién de mendarle
hacer una cruz, de madera o de pledra; a esa cruz se le tenias que
buscar un pedring, se lé debf{a de poner el nombre de la persons muer
te y se debf{s llevar » bendecir. E1 encargado de la cruz tenias tam-
bién la obligaciﬁn_dn hacer une fiests, & la que acudfan los parien-
tes del difunfn v las smistades tento del difunto como del encargeado.

Las cruces se iban pasando de generacidn en generacién, se di-

ce que "slgunes veces ni se ssbie desde donde ven{en®". E1 miembro de
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la familie responssble de culdarls, debis mantenerles siempre limpia
y con veladorss, ademfs tenfa la obligecién de hacerle. su fiesta ca
de afio en su dia. Cuando no se atendf{a bien a la cruz o cuando no
se le hacie la fiesta, entonces, se dice gque la cruz "se encjaba" y
pod{a producirle elguna enfermedad a cualduier miembro de la femi-
lie. 51 esto suced{e, entonces ten{s que hacerse el oréculo de la
cruz, que consist{s en poner unes vela delgeda frente & le cruz, si
la vela se consumia totalmente rects entonces querf{e decir que no
habf{a sido la cruz la que hab{s causado el mel, perc si la vels se
doblaba antes de terminarse, entonces querf{a decir gue habia sido
precisamente la cruz la que estaba ceusando el mal. En todo caso,
teni{s que ped{rsele perdfn, hscerle su fiesta y mantenerls conten-
ta otrea vez, porque si no la cruz se pod{s volver & enojar. En le
comunidad son inumerebles loe relatos de gente que habi{a estado
"enferma® por cauaﬁ de la cruz. Este culto, tembién casi ha desapa-
recido,. |

Curiosamente se dice en la comunided que ya nadie tiene esas
cruces, que todo el mundo las perdid o las olvidd "porque hacisn mu
cho dafio, eran muy malas", sin embargo, yo conpc{ a variss personas
que sun conservan sus cruces, elgunes inclusive han intentado revi-
telizer el culto.

Lendegario Alvarado, hijo de Don Alfonso Alvaerado, conserve una
cruz que le heredf su sbuelo. Tiene su oratorio frente s la cesa de
sus padres, contigua & la suya, v tﬁdoa los domingos lo limpis, le
reza y le pohe veladoras. Cada sfio celebrs una pequefla fieste. En
1884, cusando realizamba trebajo de campo, 8 la fieste s8lo scudie-
ron sus perientes més cercanos: sus padres, sus hermsnos y sobrinos,

sus suegros y algunos cufiados; también asistieron slgunos vecinos;
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entre sus smistades estaben slgunos de los particuleres 8 los gue

su padre vendid tierrss, y con los que mentienen muy buens relecidn.
No asistib ningﬁn zapatista, aunque su suegro participd en las pri-
meras épocas con los zapatistas y mhora sigue siendo simpatizente
del movimiento y es considersdo por slgunos como zspatists,

Juan Panlegua, cufiado de Leodegario, ha intentado revitsli:zar
el culto. Es el representante del.Movimiento Juvenil Otom{-Mazahus,
del PRI, en un tiempo fué también representante de ls CNC en el mu-
nicipio, Ingeniero de profesifin y empleado del CAPFCE, Juan Pania-
gus no sflo conservebe algunas de las cruces que su padre le habia
heredado, sino que el 24 de junio de 1984, segin se acqatumbra, lle
vé & bendecir, con sus respectivos padrinoes sus cruces nuevas, entre
las que se encantrﬁba la de su psdre, con las gue suplantar{ian a las
cruces viejas (estes (ltimas segin lo sefials la tradicién fueron que
mades en el cerro del Divieasdero). €1 d{e en que bendijo sus cruces
realizf una gran fiests en su caesa, con mole y misica de aliento.
Aungque, Juesn Panimgua es originario de ls tercers msnzena y su fami-
lia siempre hs pertenecido s €sta, shoras aslguna de la gente de pres-
tigio como Juventino Hernéindez vaeocadio Alvarado, lo identifican
como zepatista, porque participé con este grupo en las pasedss elec-
ciones pesra Jefe de Tenencies y sobre todo porqus mentiene estrechos
lazos de amistad y cooperaci6n con slgunos jévenes zapstistas, espe-
cislmente con Cuauhtémoc Salezar, hermano del actual Jefe de Tenen-
cia. Juan Penliegus en su celidad de repr;aentante de las Jjuventudes
otom{s-mazshuas ha apoyado asbiertamente el proyecto de estos jdvenes
para construir unas canchas deportivas en un terreno de un propiete-
rio particular y que con es§ motivo expropiaron; entfe otras coses

consiguil apoyo del ayuntamiento pera contratsr maquinaria psres em-
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parejar el terreno que se encuentra precisamente en la tercera man-
zana, frente a la casa de Leocadio Alvarado. Esto ha sido la que lo
ha hecho sparecer & los ojos de la gente més tradicional del Rincén
como zepatiste, cusndo en reslidad no 1o es (inclusive podemos decir
que en el nivel municipal y estatal quedarfs totalmente opuesto el
movimiento de los comuneros), verias veces me llegd s comentar que
€1 no esté totslmente de ecuerdo con la forms de actuear de este gry
- po. Os shi gque tsnto los zapstistas més radicales, aunque mantengean
lazos de parentesco (lejsno) no scudieron a su fietas, lo mismo su-
cedif con sus vecinos més tradicionalistas del Rincén; en cambio,

sl lo hicieron algunos zapatistas menos radicales como el Jefs de
Tenencis y su hermsno, el Juez y slgunos otros; también acudif gente
del Rincén, parientes cercsnos y algunos vecinos.

Estos dos ejemplos nos hacen pensar que en ls actualidad, las
cruces no tienen mucho que ver con ls existencia de linajes o de a-
grupaciones de parsntesco més a-bllas que la familis consanguinea,
Sin embargo, si constituyen afin un buen ejemplo de los entrecruza-
mientos que se dan entre las distintas redes gue se conforman alre-
dedor de guien la posee. E1 culto solo sgrupa a los familisres y
amistades con guien se mantiene un estrecho contacto y une rslacifn
constante de cocperacifn; por sjemplo, no se da el caso, como sucee
dis entsfio, que el culto a ls cruz sgrupe s primos segundos o parien
tes més lejenos sunque se reconozcen como tsles,

Algo semejante ha sucedido con étral instituciones que reque-
r{an de ls cooperacifin de los parientes, del vecindsrio o de ls co-
munidad. Dependiendo del tipo de sctividad que se realice, serén los
lazos que sobresaldrén. Por ejemplo, psra limpiar los canales que

surten de agus = las diversas menzanss, la fasena se hace por grupos

e e  im i e ————
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de vecinos sin importar s que feccién pertenezcan unos y otros. No
sucede lo mismo cuando se trata de feenss o actividades en que se
supone debsris participsr tode la comunidad. Ahors qun hay un Jefe
de Tenencies zapetista, la faccifn contrerie se niega a participar
cuando £ste convocs a una faena; ﬁor ejemplo, pars el dos de noviem
bre, se suponia que todas la comunidad debis bnrticipar en la limpie
zs del cementerio, sin smbargo, le limpieze general sflo le reali-
zaron slgunos miembros de la faccifn zapatists ya que los de la
otra faéciﬁn se negaron 8 participar, sflo se limitaron s limpier
sus tumbas. No esté por demfs decir que los perticularss nunce har-
ticipan en estas actividsdes sun cuando ellos mismos resultsn afeg

1

tados o\benaficiados. Otro caso, que el Jefe de Tenencis comentabs
con amargurs, .fa el de el sgua pars la segunds manzans. Seglin 61

ya habis urregiado todo para que de una presa de Zirédhuasto se pasa-
ra agua 8 la segunda manzana, inclusive, decfa, los de Ziréhuato ys
estaban de acuerdo; lo Gnico que tenian que hacer los de la segunda
era organizarse para construi{r el canal que traerfia el agus hasta
su manzans; sin embargo, decia €1, "por tratarse de gentes del otro
grupo no han gquerido hacer nada, ni siquiera por su propio benefi-
cio",

Como puede verse las fmscciones no constituyen grupos corpora-
dos, como tampoco lo constituyen en la actuslidad, los grupos de
oratorios. A nuestro parecer el mismo cembio socio-econémico que has
traf{do como consecuencis el renacimiento de la etnicidad ha acerrag
do también le dessparicifn de la vida cununitpril y de las activi-
dades cooperativas. De shf que la estructurs bifaccionel que ha
adoptado el sistema polftico local constituya una formes de organiza-

cién y reagrupemiento mfs acorde con las condiciones actuales que
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vive la comunided. Lo importante de esto es que reafirms lo ys se-

fialado anteriormente y es que en el nivel local no puede existir un
rompimiento entre los distintos grupos antagbnicos, ya gque entre e-
llos existen inumerables lazos que reafirmen la unidad de la comuni

dad a2{n sobre las mismes lineas clsesistes.

c) E1 Conflicto Sociel.

Cémo se entrecruze el conflicto agraric con el conflicto fac-
cional es lo que nos proponemos esclsrecer en este apartado. En San
fFelipe, como al parecer sucede en otras comunidades indigenas del
estedo, aparecen confundidoe los problemas de tenenclie de le tierrs
(lo agrprio), el faccionalismo y la estructurs de poder municipal.
Intentaremos mostrar con clerto detenimiento cufl es la situscién
de ls tenencie de ls tierrs en la comunidad (que por otrs parte se
asemeja much{simo a la de otras comunidades donde también tiene pre-
sencia la UCEZ) y cémo se da el conflicto en el nivel locel.

En términos legales San Felipe es una comunidad ind{gens cuyo
territorio, todp, es de propiedad comunal y seglin los caomuneroe za-
patistas "siempre lo he sido desde tiempos inmemoriales®., En la Re-
solucifn Presidencisl sparecida en el afic de 1956 se reconoce a San
Felipe de los Alzeti 3,962 has. de propiedad comunal, es decir, todo
el perimetro comprendido dentro de sus l{mites. En efecto, en el pls
no de la comunidad, del cusl casl todos los zaspatistas tienen copiss,
nd aparece sefieleda ninguna prnpiedid privads; por ley, entonces, no
existe en la comunidad indf{gena ningin particular. Segin los zapa~
tistes, 8 los particuleres se les dio suficliente tiempo psrs que
declsrssen sus terrenos antes de que epareciera le Resolucibn Presi-

dencial, sin embargo, nunce lo hicieron. Empera, yes mencionamos en el
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capitulo enterior que en ls comunided existen propiedasdes per-
ticulares desde el siglo pasado, y algunos de los prop;etarioa ac-
tuales han compredo & otros propietarios particuleres y no a comu-
neros. Hab{emoe mencionedo también cnho a Oltimas fechas se ha in-
crementado el nimero de propietarios particulares que hen comprado
terrenos en la comunidad; ségﬁn los zapatistes estas acclones de -
compra-venta las han hecho "por encima de la comunidad y pagéndoles
una 'mordida' & lss sutoridades locales, estatsles y agrarias®,

El problema no es tan simple, pues los mismos comuneros diepg
nen de sus parcelas como propiedad privada, vendiéndolas, hipote--
céndolas, arrendéndolas, etc. De hecho, al interior de 1= cbmuniddd
existe un sctivo mercedo locel de tierras en &1 que todo comunere,
de una u otrs manera, hs participado. En dicho mercado, es @1 Juez
Menor de Tenencia (gque shoras es nombrado por el Jefe de Tenencia)
el encargedo de legitimar ls compra-vents de tierress. Aunque este
aspecto deberia de‘aer de le competencis del Comisariado de Bienes
Comuﬁales y de la Asambles Comunel, en la préctice resl, de acuer-
do con el derecho y le coﬁtunbra local, es el juez el encargado de
hacer funcionsal lo legal-normatiﬁo en la comunidad.13 Al respecto
Vézquez (1984L:40) ha dicho "la circulecifin de tierra es convalidada
por el Juez Menor de Tenencia. Algunos de los comuneros han registra
do sus prdpiedades pero la mayor{a se sigue rigiendo por normas le-
gales no escritas, como serfia el raspetb de linderos plenamente re-
conocidaos por todos, respecto de la herencia, etc."

Esté papel ten importante que ahors tiene el juez es quizé una
reminiscencia de las funciones que cumplf{a snteriormente; de hecho
en los archivos de la comunidad puede sbservarse que desde que se -

tienen noticias ha sido el juez el encargado de legalizar los tres-
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pasos de tierras._En Sen Felipe, por ejemplo, la herencie es am-
bilateral, es decir, se reparte por partes iguasles (o equitativas)
e hijos e hijes. Cuando slguien se cese entonces se le reparte su
herencia, o las tierrss que le correspondenj no obstante, el hom-
bre puede seguir cultivendo lese parceles de su padre hasts que és-
te muera; mientras que la mujer recibe su herencia como uns espe-
cie de dote que pmsaréd a formar parte de la tierre de su marido y
éate podré disponer de elles como le parezca (de ah{ que mucha gen-
te que ha vendido a los particulares, hiya"QEndido precisamente las
tierres que eren de su mujer). Hace algfin tiempo, cuando aiin funcig
naba el cuerpo de principales, éstos ersn los encargsdos de/repar-
tir ls herencis cuendoc slgulén morf{a sin haber repartido; todavie
en la actualidad los miembros del patronato son continuamente req@g
ridos psrs que repartan slguna herencis. Sin embergo, en la actues-
lided luego de que se reparte una herencis se acude al juez a levan
tar un acts en dbnde ae'indicaré quién es el nuevo propletaric de
este o squel terreno, en la comunidad se dice que se "legslizerf el
truapasuf.1“ |

Lo mismo sucede cuando un comuners compra s otro comunerc, O
un particulsr @ un comunero, los traspasos de tierra se hacen en
presencis del juez; y basta la firma y sello de éste pars que estos
traspasos sean "legaleaf. Ahore bien, los particuleres, y cade vez
més algunos comuneros, acuden inmediatamente sl Registre Plblico de
la Propiedad Raf{z y a la Receptnria»de Rentee del municipilo a regis
trar su terreno. Ambas agencias civiles constituyen importantes ing
trumentos en la legitimacién de 1la propiedad particular en las comy
nidades sgrariass. Conforme a lo enterior podemos decir que aungque

en el plano formal se encuentran delimitesdos los &mbitos de le es-



&

tructure agreris y de la civil, en la realided existe una yuxtaposi
cién de ambes que provee el marco legel dentro del cua; se de el --
conflicto agrerio.

En efecto, esas es une de las razones por lss que el conflicto
agrario, en el nivel regional, diff{cilmente puede encontrar una so-
lucidn legal. Luego de que en la comunided se realizeron las prime-
res invesiones, algunos de los propletarios particulsres levantaron
denuncias ante el Agente del Ministerio Piblico, por despojo de big
nes, privaciﬁn de la liberted y amenazas; esto ocasioné que se encar
celara a cinco comuneros, entre los que estsba el presidente del Co-
misariado de esa época, Santos Alvarado, a quien se reconoc{s como
el th&qpipal cabecilla de la faccién. Los comuneros permasnecieron
encarcelados cerca_de dos afios, hasta que finalmente se consiguié su
libertad bajo fianza, en el afio de 1984, para volver a ser encarcels
dos en 1985, Mientras que los particulares se amparan en las leyes
civiles, los comuneros zepetistas recurren s la ley agrﬁria. En sl=-
gunss sudiencies en las que me tocH ester presente, los comuneros a-
conse jados por sus asesores, siempre se presentaban como ls "comuni-
dad ind{gena de San Felipe de los ARlzati® cuya propieded, decien, es
anterior a le psrticular, ademfis mostreban siempre todos sus documen
tos, el plano y la resolucién presidencisl. Las sutoridades civiles
al ver los documentos de los zapatistes, generaslmente turnasn el cae
s0 a las autoridades agreries (ss{ lo ha hecho el gobernador y algu-
nos agentes del Ministerio Pliblico). Las sutoridades sgrarinas, sl
ver las denuncias-de los particulsres, a su vez, regressn el ceso s
las autoridades civiles., En todo caso, los zepatistas siempre antepo
nen el derecho comunal, "naturel® o "aboriginal®, sobre el derecho

de los particulares., Hasts donde sabemos el conflicto es el mismo pa
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ra casi todes las comunidades que participen con le UCEZ, Por su
parte, el gobierno del estado se ha mostredo cauteloso en su Bac-
tuacibn, no ha reprimido = los comuneros, pero tampoco-lea ha da-
do ls razén; tel pareciera que estéd esperando que el mavimiento
de ls UCEZ caiga por su propio peso (o por sus propiss contradic-
ciones), lo gque al parecer estf sucediendo. En S5an Felipe y en =)
gunas otras comunidsdes la misma dinémicea llevé s las facciones -
zapatistas 8 realizar algunos actos verdederamente radicales, como
veremos més adelante, que s8lc los han aislado méa, lo mismo ha sy
cedido con la UCEZ a nivel nacionel. |

Sin embargo, como ya lo mencionamos en el segundo capitulo,
en la comunided no exlisten grandes extensiones de tierre ecepareades,
ni por los particuleres nl por otros comuneros, la meyor parte de
los comuneros tiene entre dos y ocho hectéreas, lo que varis es 1=
calided del suelo y sl se tiene agua o nn.1s}Entre los particulares
la situacifn es més o menos la misma. Segln los mismos zapatistas,
en la comunidad hay entre 60 y 70 particulares; la mayorfis "sélo
tienen su sitio®, es decir un solar dqnde se ssienta una cesa; pre-
dios que ven de dos ® cinco hectfreas; aproximadamente unes decens
de»prnpietarios tienen predios que van de las ocho a la; quince --
hectérees; y, sflo hey un predic de dos propieterios gue pesa de
las veinte hectéress. Le mayor parte de loe predios medianos y gran-
des se ubican entre la primers y la cusrta manzena a ls orille de lea
cerretera. Aunque la mayor parte de los predios chicos y mediancs
tienen construcciones n;pl menas estén cercados, la mayof parte de
estss construcciones constituyen finces o ranchos de descanso, que
son ocupedos ocasionalmente. Los primeraos predios que expropiaron y

se repartieron loe zspatistas fueron los predios grandes y slgunas
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medianos que estaban totelmente desocupados, eso fue en el afio B82-
83; durente el periodo 83-84, las invasiones se extendieron a pre-
dios que tenfan construcciones o que ys estaban aembraaaa. lo que
ocasionf gue el conflicto se agudizers,

Si bien, slgunos psrticuleres han sabido establecer sllianzas
con los mismos comuneros, otros le hen atizsdo al conflicto al vio-
ler muches de las normes de convivencis comunsl. Algunos zspatistas
wme llegaron s comentar que estaban metidos en el movlﬁiento no por
las tierras, sino porque los particulares les estaban haciendo la
vide imposible. En efecto, mientres que unos particulares actlan
més acorde con lss normas que imponen ls convivencis comunal, no
cercando sus terrenos, permitiendo el peso de gente y snimales por
los camlnoa vecineales, pidiendo permiso para tomar el sgua, coope-
rendo pare las fiestes y las obras pliblicas de la comunided, etc.;
otros particuleres verdaderamente han viokentedeo estss normas, slgu-
nos deade que llegaron cercaron sus terrenos no permitiendo el 1i-
bre psso ni de los animsles ni de las personas; otros, como me lo
sefiald Chano Reyes, cogieron parte del espacio que ve 8 los lados
de los ceminos; se han dado casos también de particuleres que hen
cercado terrenos donde hﬁbia ojos de sgus que los vecinos utiliza-
ban para sus necesidades; otros comuneros se quejaban de que algu-
nos particulares "tumbaban el agua cuando les daba la gana, sin pe-
dir permiso s sus vecinos, para llenar sus slbercas o pars regsar sus
jerdines o se scsban la poca agua que corre por los arroyos en époce
de seces".

Cusndo un propietario particular compra un terreno en ls comu~
nidad, ls norma es que el mismo comuneroc que ee'lo vendif, siga utlv

1izéndolo, sembrando o metiendo a sus snimales 8 pastear, con la con
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dicién de que lo cuiden; ss{ muchos comuneros se convirtieron en lo
gque los zaspatistes llsman "los gatos de los ricos”, estos comuneros
ademfs han establecido, algunas veces, lszos de amistad y de peren-
tezco ritusl con los particulares s gquienes defienden de los *"zapa~
tistas comunistas", Esto Gltimo nos da un nuevo elemento para enten
der el entrecruzamiento del conflictao agraric con el conflicto fac-
cional, de hecho los enfrentamientos wmfis violentos en la comunidad
han sido protagonlizados entre los zaspatistas y este grupo de comung
ros (es{ se les sigue considerando en la comunided) que spoyan 8 --
los propietarios particulares.

Por otra parte,'cl movimiento de los zapatiatas también ha sido

wmal visto en la comunidad no tanto por slgunos de sus reclamas, que

si son validos pares todos como lo es el caso de ls Resistol, que ve-
remos adelante, sino por la forma en gue han llevado & cabo sus ac-

ciones, por ejemplo, la 1n§asién y reparticién de tierrss. En la co-
munided cuando ha habido terrencs baldios o abandonados se han repag
tido entre comuneros pobres, pero siempre de scuerdo con ls asemblea
comunal y con un censo previo, pars ver quienes son los wmés necesity
dos. Esto sucedi§ con el terrenc donde shore se ubics ls colonis nus
va, que fue repartido por Juventino ngnﬁndcs a principios de lo08 --
afios setentss, cuando €1 era el presidente del Comisariado de Bienes
Comunales; resulta que ese terreno, que med{s veinte hectéreas, habis
- sido sbandonado por un propletario particular, que en la comunidad ni
eiquiers conocfan; entonces unos enviados de la Receptorf{s de Rentas
fueron a la comunidad psre ver quien iba a psgar los impuestos que se
debfan o para rematar el terreno; fue en esa ocasifn cusndo en la co-
munidad se hizo un censo para ver gquienes eran los més necesitados de
tierrss, “"los que no tenfian ni siquiers su sitio" y entre ellos paga-

ran 8 le receptoris 1o que se debfs, quedando reintegrado de nuevo ese
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terreno s la comunided. Sin embsrgo, dicen los de la faccién con-
traria que los zapatistse hen desvirtuado el reperto de tierras
"porque elloe se reparten entre eilos mismos y no acudeﬁ a8 la &=~
samblea comunsl para ver quien necesita esss tierras realmente".
Otro casp donde se nos muestra claro como se entrecruzean los
distintos niveles legales y estructursles y como otros asgentes sje
nos 8 la comunided intervienen en los asuntos de ésta, es el de 1lea
Planta Resistol. E1 terreno donde se instalf la planta Resistol,
era un terreno que pertenecfa s un propieterio particulsr que al Pa
recer lo hebf{s sbandonado; este terreno esté dentroc de los limites
de la comunidad. Sin embargo, se encontraba abandonado, nadie lo
ocupaba ni ia comunidad heb{s decidio hacer nada con 81, Hacia fi-
nales d; lua»setentaa el goblerno del estado y el ayuntamiento mu- |
nicipel, como parte de su proyecto de industrializacifin del munidi-
plo, deciden construir uns pistﬁ séres en terrenos ejideles de San
Felipe, empero, en luger de indemnizer = los ejidatarlios sfectados,
se les reubica en las tierras del ranchb, que estasban bald{asas; los
comuneros acceden pues consideran que los ejidatarios tsmbién son
de ls comunided. E1 problems se complicé cusndo = los'pocua meses
se decide instslar la planta en esos terrenos, por lo que los eji-
datarios que ya los ocupaban son finalmente indeminizedos con un mi
116n de pesos, ipor los terrencs que pertenec{s a la comunided! Hay
que aclarsr gque en todo este treje y maneje fue el Ayuntamiento
-por medio del mismo Presidente Municipal en representacién del Go-
bierno del Estado- quien manej8 la situacién. 51 bien todos los co-
muneros de las distintas facciones estén de acuerdoc gue la misma co-
munidad fue la que ss8lif més perjudicedm, los de ls facciédn del Rin-

cén no estén de acuerdo con los métodos que utilizen los zepatistas,



%

como la toms de tierras, elloe plensan que todo debe hacerse paor

1a via legel, En 1983 1a UCEZ realiz6 en San Felipe el primer Encuen
tro sobre Tenencia de la Tierras y Recursos Natursles con el fin de
"spoyar a la comunided indigenas de Sasn Felipe en su lucha contra la
Resistol y contrs los ricos propleterios particuleres®, sin embargo
el conflicto con ls Resistol es mucho muy complicado y perte del
proyecto general de industrislizacién de ls regién.

Cusndo la faccifn zapatistae inicid su movimiento contra la Re-
sistol y recuperar slguncs de los terrenos gque siendo de los parti-
culares se encontraban baldf{os, agrupsba s individuos que mantenian
distintes postures en cuanto & lo comunal y sl conflicto agrario, y
que ahore ya no estén de acuerdo con las précticee zapatistas. De
eh{ que cusndo perdieron el comissriado, porque su presidente fue
encarcelado, se lanzaron en busce de la Jefatura de Tenencla, lo que
les permitir{a controlar el cargo de Juez y por lo tanto tener el -]
der de tomi} decisiones sobre lﬁa recursos y controlar el mercado lg
cal de tierras. De hecho, durante este periodo se prohibif le ventas
de tierrms a.la’ gente de Puera. E1 comisariado de Bienes Comunales
Demetrio Miguel que era de la faccifin del Rincén fue msesinedo en
una rifia de borrachos en 1983, quedando encargedo del comisariado
el joven suplente Maurilio Efrain de Jeslis, al que segin dicen nadie
hace caso.

En las dltimas elecclones para Jefe de Tenencia, celebrades en
enero de 1984, el candidato de ls faﬁciﬁn zapatiste, Simén Salaznr,16
ohtuvo el cargo de Jefe de Tenencia sun cuendo la votacifn con la que
gen§ fue minima, spenas 200 votos contra 100 de su opositor. Como ya
hencionamoa, la faccién zapatista no se mostrd como un grupo coorpo-

rado sino que su candideto era el representante de uns verdeders a-
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lianzs. Por el contrario, la otrs faccién ese mostrd desordenads y
faccionada; no se pudieron poner de ascuerdo en la reparticién de
los cargoe, les gentes de prestigio del Rincén con el Quplente del
comisarisdo y con otros personajes de ls primera manzans, por lo
que las gentes de prestigio decidieron no participer, "decidimos
dejarle todo el paguete sl suplente del comisariedo porgque €1 se
senti{s muy 'chicho', decf{e que €1 las podia todes y que no necesi-
tebs de nuestra ayuda®™, me comentd Juventino Hern&ndez. Esto oce=-
siond que lm mayoria de la gente del Rincén no hays bajado e voter
el dfa de las elecciones, al;una gente ni sigquiera se habis énte:g
do de que habfe elecciones. Este misma faccién present§ como candi
dato a un maestro originerio de la comunidad que vive en ls priws-
ra man;ana pero que tiene fama de borrecho y pendenciero, Los zapg
tistas por su parte contabsn con el spoyo de Juan Paniagua y por
medio de éste con el apoyo de un regidor del ayuntamiento. De hecho
los zepatistas habfen mpoyado 2l shors presidente municipel cuando
apenas andaba en su campafis,

Algunos dias después de que habfan pssado las elecciones, la
faccién perdedora se orgenizé y bsjé el centro politico pera tomar
las oficinas de la Jefatura de Tenencias y reclamar un nuevo plesbi-
c1t0.11 En ess ocasidn habfe sproximadamente 500 personas gque grita
ban "absjo los comunistas”, "abajo el comunisma”, "no queremos zspp
tistia', entre los reclamantes hab{e algunos borrachos entre ellos
clkmaeatro excandidato vy alguna genté del Rincén que spenas se venias
venteruhdo de que ya tenian nuevo Jefe de Tenencis. E1 nuevo plesbi-
cito nunca se realizf, el presidente municipsl siguié firme en su
decisiﬁn de mantener los resulteados obtenidos, aln cuendo eran mini-

mos..Los de la faccifn perdedora terminaron robfndose las llaves de
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la Jefaturs, los sellos y las banderas nacionales; como el con eso
pudieran evitar que los zepatistes tomaran posesifn de la Jefstura.
Sin embargo, resulte interesente observer cémo los zapatistas
establecieron alienzas con organizaciones como la CNC g el PRI lo-
cely; que se supone son totelmente contrerias el movimiento de 1le
UCEZ. Sin embargo, si analizamos un poco la estructure de poder mu
nicipel, resulta que actusr como lo hicieron ers le (nica opcién
que tenian pare llegar al control de la Jefeture. Al igual que su-
cede en otras partes, en el municipioc el PRI municipsl acude s las
comunidades 8 buscar el voto de la gente cuando ys esté electo el
candideto & presidente municipal, empero, los candidatos a las Je-
faturaa‘de Tenencia -y frecuentemente los candidetos al Comisaris-
do de Bienes Comunsles o Ejideles- sl deben ser elegidos de acuerdo
con el PRI municipel, principelmente deben contar con el consenti-
miento del presidente municipal en turno y aslgunas veces con el con
sentimiento de representsnte de la l:l‘ll::.‘la Es por esto que a lms fac
clones de la tenencis poco les importes participar en la eleccién =
cendidato a presidente municipal, pero si espoyarlo incondicional-
mente cuando reeliza su cempafia y visita a la comunided; b 8l me~
'nos "hacerse presente”, para luego tembién solicitar y recibir su
apoyo (poder delegado) en ls resolucién & su favor de los conflice-
tos internos. Y eso fue lo que hizo la feccién zapatista "aunque
el licenciedo E. Capiz no lo ssbe", me comentaron. Aun cusndoc en las
estructurae municipale;-han ocurrido cambios, se da una situacidn
similar a la que sefinla Azeola (1976:144) "elgo que parece como dee-
cisivo en la esfera de poder en el pueblo es la influencis y el con
trol del PRI no sflo sobre el meceanismo electorel sino sobre ague-

llas otras fuentes de lss que emana poder de decisifén sobre grupos
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Con la obtencifén de le Jefatura y del Juez, le faccifin zepe-
tiste se lanzd hacie acciones més temerariss. Ya pasra 1984, elgu-
nos particulsres habfan tomado elgunas medidas precsutorias, como
por ejemplo, armar 8 sus "gatos", o poner cuidsdores permanentes
que ademfés trabejeran les tierras pera que no dieran la impresifn
de estar sbandonasdas, en ambos casos sliempre se trata de gente de
la misma comunidad; lo que hace por un lado, que los particulares
no intervengen directamente en los enfrentamientos; y, por otro
lado, qué ins enfrentamientos seen ceda vez més violentos y entre
los mismos comuneros. En ls comunided se ofan frecuentes historiss
sobre es}ou enfrentamientos, va fuera que los zapatistas amenesze~
ran y corriersn e slgln cuidedor o el revés, que slgin culdador
amenazers 8 los zapatistes con une pistola o une metralleta y que
éstos smlieran despavoridos; lo cierto es que ésto habis estedo o-
curriendo por cerca de un sfio y las tenaionea‘cada d{a que los za-
patistas se presentaban a trabajar uno de las terrence invadidoe
eran mfs insoportsbles, al gredo de que en cuslquier momento se s
peraba en ls comunidad que hubiera aslgin muerto. Esto sucedi§ pre-
cisamente el 25 de agosto de 198&,.y curiosamente no fueron zapatis
tas los que cayeron, sino dos comuneros tuldadores de un rencho. A
grandes rasgos el acontecimiento sucedié como sigue:

Segiin me habfen comentado los mismos zepatistas, dicho terre- |
no (que mide aproximadamente 7 has. y cuenta con une gran fincs de
descansoc) habis sido invadido y sembredo por ellos desde mayo, cuen
do se inicis la época de siempras. Luego de que los zapatistas 1lo
sembraron los cuidadores borreron los surcos que habfan hecho los

zapatistas y volvieron e sembrar. Al poco tiempo los zapatistes se
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presentsron de nuevo, volvieron a resembrar y loe cuidsdores e ha-
cer lo miemo. No esté de més decir gque siempre que los zapatistas
se presentaban eran emenazados y éstos 8 su vez regreséban las ame
nazes, & tal grado que siempre se producf{e une gran tensidn entre
los zapatistas gque se presentsban en ”bolﬁ' y con machetes y los
cuidedores gque portaben armas de fuego pero que sflo eran dos, pa=-
dre e hijo, Loe zepatistas estasban a punto de volver a hacer un
~nuevo resembhredo, cuarido por consejo de sus asesores decidieron me_
Jor espersr la cosecha y ser ellos qulenes cosecharsn. Precisamente
el dfa 29 en la mafiane encontré a verios zspatistes con sus mujeres
(que cominmente no laos ecompafian & trabajer) disponiéndose s ir a
corter elotes @& ese rancho; se vefan muy decididos y hablaban de que
"ahora ;1 les iben 8 dar una leccién a esos gatos". Un dis entes
habian tenido une audiencias con el Agente del Ministerio Péblico

en Zitécuaro, que finalmente no se realizé porque no acudieron los
particulares acusadores, pero si scudieron algunos de los asesores
més j6venes de la unidén, ya que el licenciedo no pudo asistir. Lue-
go de la audiencis, en ls noche, la faccifn zapatista se reunif con
estos asesores psre ver como iba su problema en Morelia y que les
econse jeben hacer contra los "gatos" que los estabsn hostigando;
quizé estos asesgres les recomedaron, como ya lo hab{sn hecho otres
veces, darles un escsrmiento, ye gue estos jovenes son los que pro=-
‘pugnen por una lines de meano dura hacle los particulares y sus algg
dos. Nosotros no estuvimos en esa assamblea, pero si era curioso que
al dfa sigulente que los encontramos se vef{sn muy decididos y comen
taban ls "junta® de la noche anterior. Segin me comentaron gllb-
mismos, alglin tiempo después; desde que llegaron empezaron a hos-.

tiger a los culdadores y éstos a esmenszerloa con armas de fuego, lo
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clerto es gue después de un rato de hostilidades e insultos entre
ambos, los dos cuidadores cayeron muertos por armas da.fuego.

£1 suceso fué wmuy comentedo por la prensa y la redio locael,
inclusive en el unomfésung (30-VIII~B84) del df{e sigulente, también
aparecid una noticie perc totealmente false, le daba Genaru.Domin-
guez de la CNPI, decfe que en el municipio de Zitécuaro, los terrs
tenientes habfan balaceado 8 ind{genas mezahues que pac{ficamente
trebejaban (7777). Luego d? los scontecimientos los zapetistes que
estabsn directamente involucredos en el ssunto inmediatemente huyg
ron y se refugiesron en los cerros. En toda la comunided se comenta
ba que ahora sl se les habf{as pesado la mano, inclusive algunos de
sus aligdns, comentaban lo mismo y se notaban bestente indignados,
alguna gente pensaba que deber{s de intervenir le policia Judiciel
o el ejército, o de lo contrario ya no existirfan gerent{ss en 1s
comunided. En efecto, asf{ sucedi$, al di{s siguiente llegaron verias
cemionetes de judicisles que se encargeron de sacar de sus cssss &
punte de pistols a hermanos, hijas y esposes pero no a los verdade-
ros inculpados. Estos anduvieron huyendo haste el 16 de septiembre,
que se presentan en lo que podrfemos denominar el desfile del "honor
comuneio', todos los que andaban huyendo forman le escolts gque lle-
va la banders; ya para ese entonces, el licenciado Caplz hsbfe cone
seguido amparo perse ellos. No fue sino hests el afio de 1985 cuando
se aprehendieron a los verdederos culpeables que resultaron ser los
*cabecilles" que ya habfen estado presos.

.Luego de que regresaron a la comunidad los zapatistas no ssbian
como explicar loc acontecido, contaban historiss verdadersmente absur
das gque nadie, por supuesto, crefa; decfen por ejemplo "ya ve como

se mataron esas persones, solos ellos, nosotros ibamos muy tranqui-
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los cuando de repente oimos balazos y corrimos, luego supimos que
entre ellos mismos se habfan matsdo, horque ninguno de nosotros
llevﬁba armes® o "los otros ersn cinco y andaban armadué, nosotraos
s6lo ibamos a trabajar 'nuestras tierrss', ni armess trafmmos, hse-
ta que se empezaron a oir loe disparos, nosotroe estabamos entre
las milpas y lo {nico que pudimos hecer fue agacharnos, hasts des-
pués supimos que hebfa habido dos muertitos® o "e; disblo se les
voltié, por eso no hay que andar diciendo nadm, que esto que lo
otro, porque 8l final al que gquiere hacer el mal a ese es 8l que
le va peor®. La indignacién en toda la comunidad era unfinime, s tal
gredo que el grupo se veia més aislado y més dieminuida. Los plei-
tos entre ellos mismos por le reparticién de las tierras tomadas
también los hebfan desgastada. Cuasndo regresé en merzo de 1985,
aunquﬁ la facciﬁn segufa existiendo (inclusive todavias en 1986 tu-
ve slguna noticie de ellas) y los que se guedaron estaban mfs uni-
dos y més comprometidos, eran ye una verdadera minorfa; segin slgy
nos comentarios el Jefe de Tenencis ya cesi no los spoysba, ni oe-
tros personajes importantes de la comunided, como Juan Paniagus.
Este tipo de scontecimientos se vinieron repitiendo en variss
de las comunidadea»dcnde tenf{s presencia ia UCEZ (en Zirehuén y en
Cuanajo, entre otres), lo que le has quitado bestante fuerza & la
organizacifn. Laes Gltimas noticlae gque tuvimos de la nrgénizaciﬁn,

a mediedos de 1986, parecfsn indicarnos gue estd8 habis sufrido uns

nueva divisidn a su interior; el grupo de ssesores més redicales y

que pertenecfan a une organizacién de tendencia meofsta, junto con
algunss de las facciones més antiguas en le lucha campesinas como le
de Santa Fe de la Laguna, Aquils y otras habfen decidido hecer su

propia organizascifn campesina pues ys no estsban de acuerdo con 1la

ey
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forma de actuar del Licencledo Capiz; sl parecer fete estaba propug
nando por une polfitice de slinazes con el nuevo goblerno estatal,
que por otra parte no se muestrs muy ablerto haclie estas organize-
ciones. E1 ceudillo y 1a meyories de las otras facciones, entre e-
1las 1la de San Felipe, siguen conformando la UCEZ, que por otra par
te, a (ltimes fechas se he convertido en uns eombra de lo que fue,
su presencie es cada vez menor eA la escena polftice local. Como
veremos en el siguiente cepftulo este tipo de orgsnizaciones por

su misma estructura vertical, slrededor de un caudillo, tiende =

fracclonarse continuamente.

d) Sumario y Conclusiones.

A estas slturas del trabajo, no eetfé de més hecer un breve re-
sumen dé los principios slrededor de los cusles se conformsn las
facciones en le comunidad. Los zapatistas definen lo &tnico (o el
"ser indio") & pertir de la perfenencia'a la comunided ind{gene cg
mo al hecho de reclsmarse y actuar como ind{genas-comuneros y no @
pertir de ls conservacifin de cierts culture ¢ tradiciones (aungue
si toman en cuente estos asspectos siempre los ponen en segundo
plano). Aungque ellos se reclaman & s{ mismos como tomuneros-ind{-
genas, no todos lo son; el grupo estf compuesto principalmente por
comuneros, pero con ellos tembién han participado slgunos ejidata-
rios, inclusive slgunos pequefios propletarios originerios de ls cpo
munided. A nuestro parecer el nicleo més ectivo de la fseccidn no
lo constituyen precissmente los comuneros pobres (que sl los hay
en la feccibn), sino por el inntrario, comuneros bastante acomoda--

daos (o que tienen huertas), ejidaterios que han acumulaedo ea Gl=-

times fechas ciertos excedentes, y j6venes con cierts formacifn
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trar hacie los demfs une sctitud de respeto (1o mismo hacis los per
" ticulares, que hacia la religién y al gobierno). Pars ellos esto
{dl1timo represents el elemento critico que caracteriza le conducte
de los otomis a diferencis de los otros grupos: el mantener una ec-
titud de "respeto" tento hecia las persones como hacis las institu-
ciones. Para ellos lo que andah hacliendo los zapatistes es simple-
mente "robo", porque si bien es clerto que las tierres an‘comunalel
"los particulares al igual gue cuaslquier otro mexicano tiene dere-
cho a vivir donde quiera"; con estoc tembién extienden su respetp
hacia la propiedad privada. Segiin dicen ellos también les interesa
que la comunidad prospere y progrese, pero sin perder las trasdicio-
nes "no por esoc vamos s andar robanda®. Y, finalmente, sl igual que
entre le faccifn zapatista, en esta feccién también participen co-
muneros y ejidetarios y propletarios perticulares originarios de la
comunidad,

Volviendo al tema del cambio en el sistems tradicional de‘pud:r.
pensamos que estos Oltimos acontecimientos traerén, en el nivel lo-
cel, nuevaos reagrupamientog faccioneles que posiblemente salmatéo
rializarén mwlasprﬁximai elecciones. Por lo pronto es indudable que
la "rebelién® (Gluckman, 1973:28) de los zapetistas ha traf{do modi-
ficacliones al interior del sistema de poder local; la més importan-
te he sido la puesta en marche de un proceso de modernizacién de es
te sistema, precisemente sobre las base de su misma identided. Los
comuneros de smhas facciones hsn vuelto & poner los ojos sobre la
comunided coms una institucifn que debe ser defendida, aunque entre
ellos no coinciden en loe métodos a seguir. Sin embargo, es clero
'que shora existe une mayor preocupacifn (o conciencia) sohre laos

problemss que trae consigo la insercifn de la comunidad en el sis-
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tema socisl regional, De sh{ que no sea casusl que las fecciones
retomen la etniclided precisamente comoc una forma de defense fren-
te 2 la emensza del exterior. Si hien, como ye hs aidﬁ sefielado
(Leach, Barth, etc.) la especificidad de cads grupo sflo es enten
dible en la intereccidn que establecen con los grupos vecinos, ;g
gico es que el conflicto interétnico sea entre vecinoas més inmedis
tos, en este caso son los comunerns contra los particulares y asgug

llos comuneros que &l servirlos se han puesto de su lado.

e e o . m———— L e A
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NOTAS

1.

2.

Nos referimos principalmente a Nicholas (1965) y & Alavi (1976).
Emilis Vézguez (1985) menciona tembién a J. Bujras y e L. Paré, no-
sotros no consultamos directemente estas fuentes, por lo que nos
basamos en la interpretescifn de Vézquez.

El sistema tradicional de cargos religiosos he sido sefialado como
un resgo ceracterf{stico de les comunidades ind{genas mesosmerica-
nas, Este sistema imbricedo en le estructura municipsl, introduci
de por los espafioles, ha constituldo lo que se ha denominsdo Je=
rerqufa C{vico-Religiosa. Cerrasco ls ha definidao como “un tipo
de democracia en que todos los cargos estdén ablertos s todos los
hombres y en el que el funcionamiento de la escala tiene como re-
sultedo, en (ltimo término que todo mundo participe por turno en

~ las responsabilidedes de los cargoa' (Carrasco, 1979:323). S5e ha
n

3.

L.

Se

dicho también que ls perticipaci en el sistema de cargos conva-
lida l8 pertenencla de un individuo a una comunided determinada,
1o que significa que las fronteras &étnices son delimitsdes por
este sistema de cargos. En efecto, seglin las interpretaciones tra
diclonales este sistema sirve psra "sislar" a la comunidad y per-
mitirle seguir manteniéndose como un grupo diferenciado; segin
esta misma interpretacifn, la "desaparicifn" de este sistems nos
estar{es indicendo que las instituciones nacioneles estén desple-
zando a lss instituciones tradiconzles; 1a comunided entonces
deja de ser ind{gena para convertirse simplemente en una comuni-
dad cempesina. Slguiendo una idea expuesta por Smith (1981), pen-
samos que San Felipe, sl igual que las otras comunidades de la
regifn otom{-mazahua, ha seguido menteniéndose en la misma posi-
cibn "india" debido e la dominacién econfimice y polftica que la
sociedad mayor ejerce sobre la comunidad. Para la comunided el
seguir manteniendo une identided étnice distintes le permite se-
guir controlando los recursos que por ley estdn en sus manos.

Las fiestes de fuera, son fiestas propies de cada manzans en las
que un carguero conserva la imagen de algln santo o virgen e cuyo
lugar de origen se hace una peregrinacifn anusl (por ejemplo, la
Virgen de Guadelupe, o la Virgen de San Juan de los Legos); el
carguero es el encargedo de reunir les cooperaciones para ls pe-
regrinacifn. También se les llama fiestas de fuere a squellas en
que un carguero es el encargedo de patrocinar elguna danza pars
alguna de las fiestas grandes, como la "Danza de Apaches" o la
"Danza Purépecha".

Formelmente el cargo de Juez depende del Jefe de Tenencia, éste
iltimo nombra & le persona que deber8 ser ratificeda en Zitécua-
ro y en Morelis; en le comunided eran los principales quienes
tradiciocnalmente nombraban a quienes ocupar{an el cargo; shoras
que la faccifin zapatista controla el cergo de Jefe de Tenencie,
ellos son los que se encargan de nombrar a los jueces.

Segiin Aguirre Beltrén (1981) "para el indigens el bestfn de mando
no era solamente el simbolo del poder sino el poder mismo". E1 he
cho de que en San Fellpe este instrumento haye desaperecide y que
hays dejado de cumplir su funcién simbélica nos indica heste que
punto el sistema de poder tradicional se ha trensformado.
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6. E1 sistema fue casi clsusurado por el nuevo cura que llegb a 1a
comunidad hace esproximedamente 10 afos, argumentendo que en lu~
gar de que se gestara tanto en less mayordomies, mejor se deberfa
de cooperar pars erreglar la iglesia., En efecto, desde su llega-
da inicié un proceso de "remodelacifn® de la iglesis de "arriba"
que hssta la fecha continfla, edemés de tumber le puertas (que y=
mencionamos en el primer capftulo), quitd altares sntiguos y la-
brsdos y en su lugar pusc una especie de replsas de cemento,
"antes ceda santo tenfe su propio altar muy bonito, pero cuendo
el nuevo padre hizo la remodelecifn se tumbaron esos altares y
se pusieron & los santos en unes periqueras", me comentf Juven-
tino Hernfndez. Ademés se niega a decir misa en la iglesis de
"abajo" y se ha opuesto a las menifestaciones paganas que con-
lleven las mayordom{as (no quiere ir a la cesa del carguero dan
de se encuentra las imagen, y durante las fiestas varias veces ha
corrido & los danzantes, argumentando que con sus vestimentes le
faltan al respeto a la iglesim), Por estas razones el nuevo curs
gse ha enemistado con todes les fecciones, los zapstistes no lo
quieren porque los he insultado scezmente y los del Rincén tam-
poco lo quieren porque segdin ellos no he cumplido cabalmente con
su deber y al contrario esta desorganizando & la comunidad.

7. Como gente que gozes de cierto prestigio, juegs un importante pa-
pel en le "mlocacibn de recursas® (Aguirre B,, 1973:200), conti-
nugmente son requeridos psre repartir herenciess o0 medier en la
distribucidn de recursos.

8. Al parecer haste antes de 1984, en le eleccidn de las sutoride-
des los candidstos que este grupo proponia ersn lgs que irreme-
diablemente ganaban las elecciones. Inclusive el primer Presiden

Laa.]
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te del Comisarisdo de Bienes Comunales, que perticipé con 1a UCEZ

Santos Alvarado, era originario del Rincén, sobrino de Leocadio
Alvarado, ' - habfa sido propuesto por

éste grupo. Luego buscendo apoyo en su conflictoc contra la Reeis

tol se acercl & 1la UCEZ y aprovechsndo su posicién de comisa-
risdo inicif las invasiones & los particulares. Algo similar su-
cedi§ con Longino Dfaz el Juez, ya habfa sido nombrado desde an-
tes de que la faccifin zapatista ganara ls Jefaturea de Tenencis,
86lo que después de gque los zapstistas ganaran la eleccifin se
pesé a ese bando y continlio siendo juez.

9. Eso también parece ser una reminlscencis de lss funciones de los
principeles, segin Aguirre Beltrén (Ibid:202) la importencis de
estos personsejes radica en gue ellos son los gue planean y di-
rigen, "La construccifn de un camino, de un puente, de una es=
cuela; el ssea, adorno y reparacidn del templo; el trensporte de
materiales y otras obras y servicios municipales los ejecutan
los comuneros medisnte el tequio o le minga. Los gerontes se en-
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cargsn de planear, orgenizer e implementar el trabsjo comln (...)d
En cumplimiento de los deberes que impone le membres{a en el gru-__
po de comuneros acuden al llamado de los gerontes pasre perticiper

en le 'mings".

10.Dada esta situacifn el actual Jefe de Tenencia, Simbn Salszer,
que es spoyado por los zapetistess, he encontrado miltiples difi-
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cultedes para resglver slgunos problemas de la comunidaed. Por
ejemplo, la faccién del Rincén y con ellos gren parte de la pg
blecifn se he negedo 8 participer en los ssuntos de la iglesis
grande, o del alumbrado pdblico, etc. '

R nosotros nos parece importante destacer esta yuxtaposicién

va que el tipo de movimiento & que nos estamos refliriendo
tiene mucho parecido (hasts en las siglas de la organizaciébn,
la OCEZ) con el movimiento que Andrés Medins encuentra en 1la
regién tzotzil de Venustisno Carranze. Segin é1 en el caso de
le DOCEZ (Organizacidn de Comuneros Emilieno Zapata) "simplemen-
te no existen las reivindicaciones ftnices” (Medina, 1983:25),
éstas son relegadas a segundo pleno anteponiendo lss reivindi-
caciones agrarims. Esto nos parece a nosotros una efirmscibn

un tento aventursda del sutor, pues en primer lugar, s dife-
rencis del snélisis que hace de los sistemas de poder en lss
comunidades de Eos Altos de Chispas, nunca hace referencies al
sistema de poder en la regién de Venustrieno Carrsnza ni s ls
lucha concreta de lss comunidades de ess regibn; en segundo lu=-
gar, el hecho de tomar = la organizacifn en s{, segln su plata-
forma programftica, no nos garantiza que la lucha gue lleva s
cabo dicha orgesnizmcién see netamente clasista. Habris gque ver
cual es la problemfitica real de esss comunidades.

Tal pareciera que este tipo de conflicto edopta una forme (o
quizé se trate de un "proceso", seglin los procesualistas) re-
currente, es decir, que se ha presentado en varios lugsres; tal
serfa el caso de Tuxpan, Jalisco, véase Lemeiras,(1983), Esta

idea también me fue sugerida con la lectura de la "introduccién®

sl libro de Verela (1984) en donde expone su tesis de gue pars
entender l1ls evolucifin de los sistemas polfticos, es necesario
recurrir a un marco tefrico en que se combinen ls escuels neo-
evolucionista y la escuele procesuslista. Es més, &1 dice gue
ambas corrientes no sflo no son excluyentes sino por el contre-
rio son complementariss. No creo que con el materisl con el que
cuento puedes dessrrollar uns teoris sobre la estructurs de los
caonflictoe eatre grupos agraristes y grupos tradicionelistas,
sin embargo la idea me perecid§ un tanto esclarecedora del pro-
blema que analizo.

El hecho mismo de gque sea el juez y no el comissriado de bie-

nes comunales el encargedo de legitimer los trespassos de tierrs,

hace que la Jefatura de Tenencia adquiera mayor importancia.

€l control de éstm permite el control del Juez. De sh{ que e
Ultimas fechas los conflictos por las jefaturas de tenencis ha-
ven alcenzado gran resonancia; marchan paralelcs con el conflic
to agrario.

Longino Dfiaz es el Juez actusl. Participa con la Facclbn Zaps-
tista, es originario del Rincdn, sunque ahors vive en la Colo-
nia Nueva, es compadre de Juventino Hernéndez. Fue éste Gltimo
quien lo 4ncluyd en la lista de beneficiados con la reparticién
de los terrenos de la Colonia Nueva, precisamente luego de gue
Longino le habf{s vendido, el terreno y la cess donde shors vi-
ve Juventino. Longino sflo tiene un terreno de media hectéres,

ey
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ya que todo lo demés lo vendib, sin embargo, su principsl ocu=-
pecifn es la albefiiler{s, gue ejerce tento en Zitécuero como

en la Cd. de México. No estd muy comprometido con los zapatis-
tas, pero luego de que éstos obtuvieron la Jefatura de Tenencia
y graciess a su smistad con S5imfn Salezar, continub siendo Juez.

S6lc hay un comunero que tiene cerca de 25 hectéreas, Mauro Es-

pinocza, gulen por cierto no es originario de la comunidad, pero

ya tiene muchos afios viviendo aquf y sdemés estéd cesado con una

mujer originarie de la comunided. Muchas de sus tierrss son com

predas y algunas son herencias de su mujer, edemés, se dice, gque

tiene como 15 hijos por lo gque les va & tocer muy poco de heren

cis. Este personaje, aunque vive en la tercere manzsna, poli{ti-

camente no particips con ninguns de las dos facclones; pero sun

que 20 eaté de scuerdo con los zapetistas ellos tempoco se meten
con el.

Bimén Smlazar fue Secreterio del Comiseriedo de Blenes Comuna-
les en el periodo pessdo. Cuando era secretario fue bslacesdo,
seqgln €1, por pistoleros pegados por los particulsres, después
de que lo intervinieron quiriirgicsmente ya no quedé bien, el
hueso de la caders le qued§ mal por lo que shora debe de sndar
en muletes., He dejado de trasbajar en el campo y se dedice @
atender lh-tienda CCNASUPO, de la locslidad. Su hermano menor
Cuauhtémoc es el que ahore se dédica & trabhajar la tierrs y a
mantener a su familia. Cusuhtémoc, sunque no ocups ninglin cergo
formal en la Jefatura, desempefia muchas de la funciones que su
hermeno no puede desempefiar, como establecer lon contactos con
el municiplo, orgenizar reuniones, etc.

En el perifdico E1 Despertador (17-11-84) se hebls de la situa-
cifn de desconcierto que existe en las tenenciss del municipio
por el cambio de jefes de tenencie con procedimientos arbitra-
rios por parte del syuntamiento de Zitécuaro. Se menciona a las
tenencias de Crecencio Moreles, Ziréhuasto, Sen Felipe y Coate-
pec de Morelos. Se scusa sl presidente municipal de epoyer ca-
ciques y compadres. En San Felipe se hable de una farsa y de
que el jefe de tenencia es desconocido.

Como ya se menciond en el primer cap{tulo la ciudad de Zitécue-
ro sustentada en su funcifin de centro comercial, actla como el
centro pol{tico de la regién. De ah{ pues que no resulte rarc
que en le polftica wmunicipal los comerciantes y prestesdores de
servicios sean los que més poder tienen, o sea el sector popu-
las del PRI (1la CNOP), Este grupo e=s gquien "prapone® siempre al
candidato oficial & Presidente Municipsl. Y aquf{ como en otros
municipios "el pssoc decisivo para llegar a ls presidencis muni-
cipal no es la eleccién populer, como podrie creerse (...) sino
lograr el registro de ls planilla respective como planilla de
Partido Revolucionario Institucionsl® (Krotz, 1976:206); y no-
sotros agregarfamos que en este ceso, lograr el registro de la

- plenilles respectivs como planilla del sector populear.
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IV. LA UNION DE COMUNEROS EMILIAND ZAPATA COMO MOVIMIENTO REGIONAL.

Hasta squf nos hemos dedicedo el snflisis de algunos espectos -
que, seglin nuestra srgumentscifin, estén condicionando el movimiento
de los indigenas-comuneros. En el presente capi{tulo nos proponemos
anslizar este movimiento a partir de los conceptos de clase y estg
wmento. Pretendemos mostrar cuel es le estructurs de la organizacifn
v en gue consiste, lo que hemos dunoiinado su stnicismo, es decir, —
1a puests en préctica en el nivel local, de un proyecte politice -
sustantado en la etnicided de estos grupos.

Lo anterior nos conduce & introducir una dicotomfis més en nues
tro ani{iuis, la relacifin entre lo resl y lo normativo. La UCEZ co- _.
mo organizacidn pnlliica utilize modelos provenientes del campo ju- —
ridico (normativos), en la arena de la negociacidn politics (en el

ol

nivel regional), éstos no necesariamente se corresponden con los ng

delos y conceptos que los mismos actores socisles tienen de sllos

mismos y que utilizan en su vida cotidisna. Por consiguiente, cuasn-

iy

do la UCEZ pretende llevar a cebo su proyecto politico a nivel lo- -

cal, entrs en grandes contredicciones con las précticas reales ds -

—at

los individuos. Estos aspectos no serfsn visibles sl anslizaramos

8 la UCEZ {(inicamente como un movimiento campesino, por lo que debs-

o

mos recurrir, aqui tembién, =1 nivel locel para ejemplificar las

contradicciones internas de este movimiento, -

]

-

a) Clases y Estamentos,

La UCEZ 8] igusl que otras organizaciones de campesinos-indige-

D

nas que dieron vides & la Coordinadors Nscional Plan de Aysla, a fi-—

nales de la décades de los setentas, se ubics dentroc del grupc de

e oagtatiaes, o o AR it bbb oL Bk
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organizaciones que centran su principal demanda en la tenencia de
ia tierra (factor econfimico), Estas organizaciones se fueron con-
formendo & partir de ls realizscifn de acciones concrafaa, como las
invasiones de tierras, el trabajo de base en les comunidades, el
enfrentemiento contra los frganos represores del mismo Estado o de
particulsres, etc. y, 8 partir de ah{ elaboraron un discurseo pro-
pio que les permitié identificarse y delimitarse como tales. Algu-
nes ademfs escogieron explicitamente lo étnico como forea de iden=
tidad y con esto le afiadieron una variable fundamunt;I sl movimien-
to campesino, la etnicidad como bandera pol{tica. Aquf coincidiria-
mos con Medina (1983) y Barrs (1983) cuando dicen que las diferen-
éias entre estas organizaciones y aquellas que ponen el fAcento en
las dcm;ndal culturales, son fundamentalmente diferenciss di clasl,1

Esta yuxtsposicién en las reivindicaciones, gue no sflo se re-
fieren a su condicién de campesinos, sino también s su condicibén
de indigenss, ss express "muchss veces apelando & la tredicifn y a
la simbologia indigena” (Bonilla, 1981:6). De sh{ que paras nosotros,
al igusl que para este autor, el principal probia-a radique en ex-
plicar conceptuslmente e]l ®proceso de trastocemiento de los concep-
tos de etnis y clase en ls conciencia de las mesas populares” (Ibidt
3n.

A nuestro parecer, no existe en la actuslidad un paradigms que
de cuenta cabsl de la complejided de este tipo de movimientos. Ni
los esquemss cerradsmente clasistas; ni tampoco los que sflo con-
templan el problgna de las relaciones interétnicas como un proble-
ma supersble s partir del procesc de aculturacifn, o comoc un pro-
blema de castas cerradas. De sh{ que pensemos gque un primer paso

para superar este problema sea intentar establecer un diflogo entre
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modelos supuestamente opuestos y de éstos con los meteriasles empi-
ricos. . _

Para nosotros es posible traducir ls relacifin clase/etnis a
la relescifn clase/estnmento.z Ambos conceptos algunas veces coine
ciden, es decir se entrecruzan, como cuando nos referimos a los
grupos campesinos & indigenas como partes estructursles fundamen-
tales en las sociedades nacionales modernss; en este sentido las
demandas de lss orgenizaciones etno-campesinas independientes re-
presentan demandes de clese. Empero, ambos conceptos tembién pue-
den ser excluyentes, como cuando los grupos étnicos organizados
como movimiento politico se identifican como grupo corporado, cond
posedores de un estatus especial, haciendo de su etnicidad (o de
otros rasgos no clasistas) el motivo y fin de su nn&inientoi’ﬁn el
cast gque Nnos ocups aungque los ordenamientos clasistas sean deter-
minantes simplemente no explican, por si solos, las complejidad del
fenbmeno estudiado. Veamos por qué.

Ya se ha mostrado que sl ca-pesinado,“ es un elemento necesa-
rio pari le reproduccifn del modo de produccidn capitelista. Por lo
tento constituye una clase que esté en funcibén de este modo de pro-
ducecifin. Considerando al campesinado como una clase, asumirfamos
también que contiene un potencisl revolucionario. Al respecto, no
hay mucho que discutir, existe cierto concenso entre la “"comunidad
cientlﬂca'.s Por conulg_uientl 8]l adoptareste enfoque estar{amos dese-
chando de antemanoc algunas posiciones que considersmos rebasadas
por la misma polémica: la estructuralista que considera que se tra
ts de hn problema de "articulacifn de modos de produccifn sl inte-
rior de una formacién .ocial'sg ¥, la marxista srtodoxs que ubica

el campesinado como una clase tradicionalmente "conservadora® pro-
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poniendo como 18 solucibn el problema cempeaino la proletarizacibn
de este grupo. .

Siguiendo este mismo enfoque, estarismos de scuerdo con Bartra
(1982) en que el capitalismo somete & sste pequefic productor s un
doble proceso de disolucién y reproduccifin; estas dos tendencias
"generan inevitablemente la reslistencis campesina y son el funde-
mento de un sspecto de la lucha de clases rural, pero a la vez es-
ta luchs campesina es constitutiva de las relacionss rursles y una
piezs clave en su reproduccién® (Ibid:4S). )

También estar{amos de acuerdo con la proposicién del mismo
sutor de gque el ceréctar clasista del campesinado no es Onicamente
rcaultn?n de ciertas relaciones econfimico-sociales imperantes, sinag
que también el movimiento campesino el representar una accifn polf-
tice 1nfluyp de una manera decisiva en les formacién de esas relas-
cinncl.7

Desde ests perspectiva, el surgimiento de una organizacién cem-
pesina lndlpendient!, que hace de la luchs por ls tierra y la defen-
ea de los recursos nsturales de las comunidades indfgenas el motivo
de su movilizacifn se nos mostraria como la forms en que se mani-
fiestas le resistencis de los campesinos-comuneros ante la posibili-
dad de “"descempesinizacifn® tots)l y sus consecuenciss, ademfis de
wmostrérsenos como manifestacién d- su lucha por imponer, llamémosle
uo!; un precio justo & sus productos ~-o “"una }aaa de explotacién
normsl®. Y no como formas atrasadas de lucha. R través de este mo-
vimiento los comuneros ind{genas estarisn presentandc uns oposicién
organizadas a participar asbiertamente en el mercado capitalista-d-

8

tierras y recursos nsturales, bajo sus leyes,

En efecto, utilizando Onicamente este enfoque el movimiento de
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la UCEZ se nos presentsris como un movimiento eminentemente clasis-
ta. Por sjemplo, cuando la UCEZ nece, hacia 1979, las pgoteatal v
acciones sisladas de varias comunidedes habfan sido duramente repri
midad, no sélamente por el ejército, sino también por guardiss pare
ticulares. De sh{ que varios represententes de comunidades del fres
tarssca se smpezarsn a reunir para buscaf la mejor forma de resol-
ver sus problemas. La mayoria de ellos habfan pasado ya por variss
experiencies politicas, centrales oficisles, partidos politicos,
grupos radicales de izquierda; es decir, lrnn'peraonajel con cier-
}ta (y slgunos con bastants) experiencis polftica. Los problemas gque
les sgquejaban estsban directamente relacionados con su posiciéin como
clase snginl: tenencia de la tierra, defensa de los recursos naturs-
les, democratizacifin de las instituciones pol{tices locales y regioc-
nales y el fortalecimiento de le sclidaridad intercomunitaria que
las permitiera contener ls represifn de que habfen sido objeto sus
comunidades y ellos mismos, En 1984, le UCEZ mantenis trabsjo en,
aproximademente, 80 comunidades. Y sl iguasl que otres orgsnizascio-
nes clasistas, en su sctuacifn polftica combina la asesorfs legal
con la movilizacién politica. Accifn fsta (ltima que incluye desde
wmarchas y plantones hasta la toma de tierrs y el snfrentamiento con
otros grupos o facciones,

Sin embargo, na fue sino hasts el inicio del nuevo gobierno es-
tatal, cuyo sexenio va de 1979 s 1986, que se posibilité el floreci-
miento de esta organizacién. Este gobierno de corte populists abrié
las cuces a la participacién polftica de grupos trediciocnalmente
marginados en la politica regional como los comuneros, los grupos
estudiantiles y algunos grupos de colonos urbanos. Grupos que actban,

todos sllos, al margen de partidos polf{ticos y con los que la UCEZ
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establecerf slisnzas. Estos grupos, pues, sprovechan el espacio po-

1{tico que les brinds el gobierno en su intento por modernizarse.

Como movimiento clasista, dentro del é&mbito regionsl, la UCEZ
sdquiriré poder, tanto por lo que se refiere a su posibilidsd de
agrupecifn y movilizecifn (1s clase como constituyente); y, en cier-
ta medids, por el espacio dentro de los dominios de poder que el Es-
tedo le permite ejercer. Ls UCEZ se convertiré en el principsl intez
locutor.(en el sentido des intermediario o negociador) ds los comune-
ros michoacanos ante 8l estado y sus instituciones.

S5in embargo, acercéndonos un poco mfs a 1o qus es propismente
el conflicto politico, encontrarfsmos que existen miltiples esjemplos
en que el conflicto clasiste, campesinos versus capitalistas (in-
dustriasles, extranjeros, terratenientes, etc.), se tornes un conflig
to interétnicao, le comunided indigena de Aquile, San Felipe, Zirs-
huén... versus los caciques, ganaderos, madereraos, etc.'fa.ociadou
e las autoridades municipales y a los capitalistas, todos sllos mes
tizos). Efectivamente, como dice Bartre (1979) refiriéndose al as-
censo del movimiento campesinao, "lss causas inmediatss de la luche
los gnenigoa concretos y las reivindicaciones especificas cambisn de
una regién a otra, y el movimiento es heterogéneo y disperso en sus
manifestaciones pero sus rafces estructurales son las mismas y la
crisis cuyunturesl que lo pone en sccifn se extiende bajo diverses
formas a todo el medio vural® (Ibid:99) y nosotros sgregsrismos que
aunque sus refces son las miswas, sus respuestas slgunas veces no son
las que idealmente esperarfsmos bajo una situscifin de clases, sino
que algunas veces se contraponsn radicalmente 21 movimiento clasista,
Algunos ejemplos pueden ilustrar mejor lo enterior.

La luche por el control de los bosques, como ya mencionamos pars

la regifin oriente y quizé pers la Meseta Tarasce, es un ejemplo.
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En el caso de Sen Felipe y su pleito contra la Resistol, la UCEZ
"exigis la devolucién y entregs a favor de la Comunidad Indigena de
San Felipe de los Alzati, de 145,000 metros cuadrsdos de tierras
comunales que ocupsn las instaleciones de la Empresa Resistol, S.A.
La pérdida a favor de le comunided de las instalaciones, equipo,
maquinaria, herramientes, materia prime y productos elaborados, en
compensacifin a la ocupacién indebida que dicha empresa ha realize-
do en los 145,000 metros cuadrados en terrenos comunsles. E1 con-
trol y administracifn por parte da la comunided indigenes de San Fe-
lipe de los Alzati, de las 1natalacinn¢-'uh1cadal en terrenos comu~
nales® (CNPA/UCEZ:19). |
Laa comunidades riberefias asentadas s las orilles de los lagos
de Pétzcusro y Zirahuén, enfrentan entre otros, el problems del cop
trol de los espacios considerados turisticos. Estos son permsnente-
mente assedisdos por propietariocs particuleres provenientes de las
ciudades y por 1la industrie hoteieras En estos casos la UCEZ exige
la devolucién de todos los terrenos que pertenecen s las comunida-
des indigenas, el pago de indemnizacién y la expulsifn total de to-
dos los ricos y partibularen que no pertenecen 8 las comunidades
indigenas. Un caso més es el de ls comunidsd nahus de Agquils que se
enfrenta sl poderoso grupoc “Monterrey" por el control de una mina
que produce arena y que Qesde hace varios afios ha sido explotada
por la compafifs HYLSA/Les Encinas, Al iguel que en los oiros casos,
la UCEZ exige la restitucién de la nina v su sxplotacién s 1la comu-
nidad de Aquila, edemés del pago de indemnizacién por el tiempo que
se he explotado "ilegelmente® esa mina.9
Lo que sparece aquf no es uns clare conciencia de clase, sino
por el contrario, la revitalizecién de la comunidad indigens. El

conflicto ademfs de ser planteado en términos explotado-explotadores,
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simulténeamente es planteado entre "gente de fuera"-"comunided indi-
gena®, Los comuneros de la UCEZ, al reivindicer cierto reconocimien-
to que les pnruiti seguir conservando un estatus especisl (pera lo
cusl despliegen tods una simbologf{s que los hace aparecer como tesles)
se estén identificando, ademés, como un tipo especisl de campesinos
dependientes del Estado patrimonisl, que les reconoce y otorge el
estatus jur{dico de "comunidad indigena®, Esto necesarismente condu-
ce el enflisis de clase al de estamentos, aun cuando no estemos tra-
tando con un sistema estsmental rigido, como serfa una estructurs
de castas c!rradns.1°

Es claro pues que los individuos se organizan alrededor de la
inntituc{ﬁn y no de la clase, y como tal se ve una vigorizacifn
del carficter carporado de 1s comunidad. Por consiguiente, la comu-
nided empieza s comportarse como 2l "modelo de comunidad®, donde
le posesifén de ls tierra es toda comunel y no de‘lnl individuos, el
trabajo se realizs comunelmente y dondes la asamblea comunal es sl
méximo Organo en ls toma de decisiones. Entoncca. debe quedar claro
que estemos viendo a ls comunidad como institucién y como grupec so-
cial. Como institucién las clases se subsumen, el conflicto se cone
vierte en un conflicto interétnico -comuneros versus no comuneros,
Qente de fuera, particulares. Como grupo socisl, formando parte del
campasinado las clases soclsles son determinantes -los duefios del
capitel monopélice, trasnacionsl versus campesinado cowmunero, jor-
naleros ag#{coles, ejidatarios.

Por lo tanto, si partimos de la premiss dc.quc el movimiento
de 1s UCEZ pretende, sdeméis, seguir conservando un estatus espacisl
-geme jante a la asutonomia gque reclamsn los grupos étnicos en Nica-

ragus- entonces entenderfismos que sdoptar la etnicided como banderg
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polfticas, (en luger de una posicién abiertements clasists), le pro-

porcione sl movimiento cierte ventajs en su relecién cun‘el Eatado.11

'Ests postura puede resumirse en los siguientes pérrafos.

La etnicidad ha sobresalido porque puede combinar un interés
con una liga afective, La etnicided proves un cuerpo tangible
de identificacién comin -en lengusje, comida, misice, nombres-
donde otros roles sociales resultan wfs abstractos, impersona=-
les, En la competencia por los valores de ls sociedad a ser
realizados pol{ticaments, ls stnicided puede ser una forma de
reclamar sitio o ventaja. (...) uno puade ver ests estnicidad
como expresifn emergents_de sentimientos primordisles (...) ©
como un lugar estratégice vindicado por personas en desven-
téja como un nuevo modo de logrer readscripcifn polftica en

la sociedad (Bell, 1980:205),

Y més sdelante aclare lo que considera una postura més opera-
tiva pars entender la stnicided.

eee 18 etnicidad, en saste contexto, es mejor entendida, no co-

mo un fenfmenc primordial, en gque profundas identidsdes han

resurgido, sino como uns eleccifén estratégice hecha por indi-
viduos guienee, en otres circunstancias podrian elegir otra
membresis grupal como medic de lograr poder y privilegio.

(Ibidem).

Ubicéndonos en el nivel regionsl de enflisis, sobresale aln més
la sfectivided de estas unidades que pueden combiner prop8sitos
simblicos e instrumentsles. En el nivel regional, por los recursos
diferencisles qus pusden mane jar las clases socisles y los grupos
étnicos como tales, es més factible la via por el lsdo del grupo

corporado "1la comunidad” que por el lado clasista; sunque uns co-
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sa no excluys a la otra vista desde una smplis perspactivas. Los
recursos de las comunidades son fundamentales para el desarrollo
econfmico y socisl dcl‘eutado. La industris forestal y la indus-
tris aguscetera son lss que més excedentes producen (inclusive més
que la Sideriirgica L&zaro Cérdenas-Leas Trucha-); De ahi pues, que
no resulte raro que el gobierno del estado permita la participacibn

de la UCEZ en la politics local, en slgunos casos sobre las centra-
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les campesinas oficiales. E1 gobiernc estatal desde une perspectivea
'populiuti., ha sctuado con respeto hacie le UCEZ, sus detractores
dicen que le spoya abiertamente, por el hecho de no haber reprimi-
do los largos plantones ni las invasiones de tierras. De ah{ que
durante ese sexenio en Michoacén, ponerse el t{tulo de indio pro-
porcionaba unas verdaders ventaja en ls negociscidn politice y ésto
lo aprovechd muy bien le UCEZ. |

éajo ests Sptica nos seré posible entender algunas de las ma-
nifestaciones nis caractgriaticu- del etnicismo de estos grupos.
Como la idea de reinstauracién y conservacifn del nydnlo de comuni-
dad indigcna.13 Ademfs de estes relacifin a la vez contradictoria y
co-plqngntaria entre clases y estesmentos, existe otra que es funda-
mental y que explica algunos de los cambios que se dieron en la
UCEZ, durante el periodo de 1979 a 1986, nos referimos a las con-
tradicciones entre el proyecto pol{tico de le clpula de la organi-
zacifn (los asesores) y el proyecto politico de los intermediarios
y del abogado de indibu. Esto pretendemos mostrarlo = cnntinuaciﬁn

cuando anslicemos la estructura de le organizacién.

b) La Estructures de la UCEZ,

Como ya sefialabamos en el capitulo antarior; la UCEZ, no agru~-
pa comunidades, lo que articula son faccioﬁcn 8 través des interme~
diasrios. Por consiguiente, sn lugar de mostrérsenos como uns orga=-
nizecifn de masas se nos presentaria.nil bien como uns especis de
federacifin de facciones, Ls idea "la tomamos de Nicholas, op. cit.)
¥ si descripcifn de los partidos pol{ticos jesponeses, "cads uno de

los grupos parlamentarios, sin embargo, es actualmente una federa-

cifén de facciones, de multipertes contantemente en flujo (eee) Lus
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faccliones son 'grupos seguidores de un l{der' en que los roles
estén bien definidos: los seguidores den el soporte al li{der en el
perlamento y en los conflictos entre-partidos; el lidcf tiene la
responsabilided primaria de psoveer posiciones, fondos y ﬁtras ne-
cesidades para una buena vida® (Nichola..‘ﬂg. cit.:26).

S1 consideramos le estructura de la UCEZ como una ligazén de
facciones (o cliqués) entenderfamos slgunes de las carscter{sti-
cas fundementeles de la organizacién, que se contradicen necesse
rismente con las carscteristicas de une organizecién de tipo cla-
sists. Por ejemplo, la supremacia de la infornalidgd de sus relas-
ciones; su carencia de sentido ideolégico; les segmentacién cons-
tante de “"asesores" o ideflogos cuyo proyecto pol{tico necesaris-
mente ch;ca con el proyecto polftico de los intermediarios; o,
bien su incapacided pars aﬁroximarne a orgenizaciones clasistas con
basss programéticas. |

En forma esquemética podrismos representar ls estructures de la

UCEZ de la siguiente manera:

Subestructura A Subestructura B

4

Lider o caudillo

Cuerpo de Asesores Intermediarios (Brokers)

Facciones
(nivel locel)
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Destaca en primer término el "esesor jurfidico®, Efrén Cepiz,
que es la figura en torno al cual gira le organizaci&n, indudable-
mente un l{der carismfitico. Se trata de un sbogado formado en ls
Universidad Mjchoacana, con amplias experiencis en conflictos agra-
rios (algunos dicen que es el mejor en esas cuestiones) sdemés de
que maneja la ley agraris al dedillo, con una gren experiencis de
luchador politico (varias veces ha euta&o en le cércel) y ademés
cuenta con fams de honesto,lo que le ha permitido gsnarse el res-
peto y la admiracién tanto de los campesinos como de los pol{ticos
locsles, |

Ademfis 1o intesressnte es que utilizs toda una serie de simbo-
los pars mostrarse ante los campesinos. Aunque no es un campesino,
sinoc un sbogado, se viste como tal, usa sﬁnbrero ancho al estilo
tarasco, sarape al hombro y ropa de la que comunmente usan los cam-
pesinos, ademfs habls cbao campesino, lo que le permite una fécil
comunicacifin con sus bases; durente los plantones de ls Unibn no
resulta rasro verlo beilar con las sefioras comuneras o que €1 mismo
sea #l que inicie el baile. S{mbolos &stos que la miema organiza-
cién ha considerado como signiflcativoa del ser ind{gena-comunero
en Michoacén, de ahi que sean precissmente estos simbolos los que
se rcaaltnn.1“

Algo muy importsnte es que el mensaje de E. Capiz no se pierde
en términos abstractos y vacfos sino, por el contrario, es bastante
concreto, a #1 1o que le interess es resolver los problemas “‘inme-
diatos de sus comuneros sliesdos (encarcelsmisntos, resoluciones prs
sidenciales, etc.). E1 es 2l que lleva a cabo persﬁnalnentc las
acciones legales de la Unidn, quien se enfrentas a lss sutoridades Y

quien instruye s los campesinos sobre loc que deben de hacer. Esto
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es muy importente si considersmos que en la bese de ls concresién
del mensaje del l{der carismético esté la continuided de la orge-
nizacifn. Al respecto Worsley apunts "un programe abstracto no es
una basse duradera psra una cooperacién continua y en desarrollo,
por esto los ‘signos' las 'pruebas’, la.actuaciﬁn:o'demostraciﬁn
de la promess sbstracta son condicién sine qus non paras la cons-
titucién del movimiento®” (Worsley, 1980:17). Lo importante en to-
dollldarazgo es sl mensaje y no gl 1fder en s{, pues inclusive pue
de haber qnvinientoa_cnn *l1{deres susentes”., Y ssto parece enten=
derlo muy bien E, cgﬁiz, quien, ademfés de que recoge tods una tra-
dicién de "sbogados debindioa' que han existido en Michoacén, des-
pliega un discurso bastante concreto, fécil de entender por los
cempesinos gue lo'van como el "chingonazo® que se sabe mover entre
los mismos politicos, “"hasta le tienen miedo", "si ssbe sacar a la
gente de la céircel", ademfs de que "sabe aconsejar a los campesi-
nos®, |

S5in embargo, por esto mismo también entrs en contradiccién con
el cu&rpo de asesores politicos de la Unidn. Estos pretenden més
bien former un verdadero movimiento polftico enrsizado en las ma-
sss comuneres, evitar ceer en lo que ellos consideran un vicio "el
caudillismo®, e impulsar las formas demaocrétices, en la toma de de-
cisiones, hasts los niveles més bajos de la organizecifn, Ests po-
sicifn que tiende a fortalecer los aspectos clasistas QQI movimien-
to, se contrapone con la del lider j de los intermediarios politi-
cos que sflo pretenden resolver los problemas més inmedistos de las
facciones que aglutinsn,

El cuerpo de asesores, junto con el asesor juridico, determi-

nan 18 linea polfitics a seguir, o sea, son quienes précticamente han
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delimitado el proyecto polftico de 1a UCEZ. Este cuerpo he variado
en su composicién a 1o largo de la traygctorln politiqe de ls UCEZ.
En un primer momento (hacis 1979-1981) agrups @ representantes de
algunas organizaciones de izquierds como la Organizacién de Izquiex
de Revolucionsris-Lines de Masas (O0IR-LM), del Movimiento Revolu~
cionerioc del Pusblo (MRP), al Instituto Michoeacano de Investigacig
nes Sncialtn.(IHISAC) y & representantes de algunas comunidsdes que
Pricticu-enta estén de tiempo completo en la Unifin, es decir se han
f'pruflsionalizado?.1hnn'palidn_a sar "ind{genas profesionales®,
Sﬁlo'estol Gltimos son de sscendencis indigena, los demés son mes-
tizos. En un segundo momento, (1982-1983) sslen les orgenizaciones
de izqgicrda y se quedan ﬁnicqnlnte las organizaciones independien-
tes como el IMISAC, aslgunos grupiisculos nabiatal como Rumbo Prole-
tario, slgunos intelectuales salidos de las filas universitarias
v los indigenas profesionsles. Eﬁ un tercer momento (1983-1985),
salen las organizaciones 1ndepuhdientls y se quedan sflo Rumbo pro-
leterio, los intelectuales universitarios y los ind{genas profesio-
nalss. En un cusrto momento (1985-1986), queda fuers finalmente to-
de =1 cuerpo de asesores y queda (nicamente sl lider con los inter-
mediarios (la subestructurs B). No sshemos si en le sctuslided exig
ta trabajo de algune organizacifin de izquierdes a] interior de ls
UCEZ, Lo que si quede claroc es que la organizacién tiends s escin-
dirse por las diferencias entre el proyecto polfiticoc de los aseso-
res y el acentuado caudillismo que 1mparu an la organizaci&n.15

En 1984, cuendo reslizamos trsbhesjo de campo, este cuerpo ds ase-
sorss, propugnsban por una asutonom{s cesi total y la adopcién de una
linea de "mano dura" respecto a los particulares y s las faccionss

opuestass & ellos al interior de las comunidades. También se oponien
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ebiertamente &8 la participaciﬁn en acciones conjunfaa con otreas
organizaciones caempesinas srgumentando que estaban controladas por
partidos politicos. De sh{ que en la marcha cempesina del 10 de
abril de 1984, en el D.F., 1s UCEZ haya decidido marchar por su
cuenta, separads del resto de los contingentes de la CNPA, con la
que al siguiente afio romperia definitivamente. Su menssje ( o dis
curso) a diferencis del que menejs el asesor juridico es, pesrs los
comuneros, més abstracto. Ademés de 1npulaﬁr un proyecto politico,
este cuerpo de msesores apoyabs & le UCEZ en distintas aétividudeo
y con materisles como volantes, el folletin de *La Comunidad®,
crearon una escuels para comuneros (ECO), donde sdemés de que se
pretendf{a politizar s los comuneros tembién se daban cursos de ores-
toris y de extensionismo agrasrioc. Su papel no era el de intermedia-
"rios, por eso siempre chocaron con los intereses de los subli{deres
incluyends sl caudille,

Finalmente, ;stﬁn'loa rnpraientantes de coﬁunidaﬂea y miembros
de éstas que se srticulasn con la organizacién, por slgln problems
concreto. Su actumscidn al 1nter1qr de lu organizacifn se limite s
participar en las actividades que se consideran pueden syudar & so-
lucionar su problema, pero su actuacifn no va més allé, acuden s
laé sudienciss, marchas, mitines y plantohua, pero nunca passn a
formar parte del cuerpo de ssesores. Algunos se separan de ls Unifn
cusndo su problema se ha resuelto o porque no resolviéndose su pro-
blema fAcilmente, se agotan y buscan.apuyo en otra organizacifn,
‘Entre estos personsjes y los ésesorea si medis, por lo genersl, un
gran sbismo pues tienen poco interés en le constitucifn de un mov}i
miento cempesino amplio y sfilo los mueve el problema concreto que

pretenden se les resuelva, por lo que con el l{der si se da una



1%

estrecha relacifin. Incluso sus intereses polfticos pueden no coinci-
dir exfctsmente con los de los asesores.

En el casc de San Felipe, la faccifn que particiﬁa con la
UCEZ se articuls con la Unién a través de uno o dos representantes
permanentes en Morelis. Los primeros intermediarios, heb{an sido
encarcelados en 1983, Cuando reslizamos trabajo de cempo en 1984,
mantuvimos contacto con uno de ellos, Pedro Santiasgo, que en ese
momento era el més importante. Pedro, sflo veni{a & su cass, algu-
nos fines de semana, los demés dies se la pesesbs visjendo de Méxi-
co a Mporelia, E1 y su mujer ya llevaban varios afios metidos en esto.
" Pedro hacia varios asfios que habfe dejsdo de cultivar ls tierra y
su principal ocupacifn (como la de toda su familis) era vender flo-
res, su mujer tenf{a un puesto en el mercado de Jemaice en la Cd. de
México, y una de sus hijas la mayor, que generalmente se hacis car-
go de la ceeas, también tenfia un puesto de flores en el mercado de
2itécusro. Las flores antes ellos lss sembraban, pero shora las
compran en México o en Tuxpen, Mich,

Estos intermedierios sflo regresaban a la comunidad una vez
por semana y mediante una reunifin casi secreta de la faccifn, infor-
maban de laa_actividades de la Unifn y de los logros en su ceso.
Cuando se hacfa necesario que més miembros de la faccién asistie-
ren a un plentfn o & une movilizacién de varios diss, se reunis la
faccifn y por concenso se decid{as quienes participarisn, sobre la
base de que no hubiese asistido recientemente, que no tuvieran pr&-
blemas familiares ni graves prnblinaa econfmicos; por lo general
se iben turnendo hombres y mujeres por igual. Algunas veces se tra-
taba de verdederos grupos de wmés de 20 personas, como en el plantén

frente al Palacio de Gobierno, en febrero de 1984, que durd més de

St = mn g — —p. o~
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treinta diss y que fue sostenido por gente de Sen Felipe. Los gas-
tos, tanto de los representantes permanentes como de las personas
que acuden a les movilizsciones, son pagados en parte por la misms
persona y en parte por el grupo. No esté por demés decir que al in
terior del grupolla conpe:aciﬁn no es siempre la misma ni todos
cooperan por igusl, quien tiene wmés da wés, por lo regular sblo
unos cuantos. Lo que si queda claro es gque actuar como representan
te ante ls Unifn,. implics siempre un cierto gasto que no resliza-
ré quien no tiene posibilided econémica, sino por el contrsrio
'quien sl la tiene. Aparece as{ una diferencis clara sl interior
del grupo.

quo ya mencionamos en el capftulo anterior, En San Felipe, no
existe una clara correlacién entre grupos econfimicos y facciones
pol{ticas. Ls faccifin zapatista, dists mucho de ugrﬁpar 8 la ma-
yorfa de los comuneros, como hace apsrecer al exterior. Nunca ha
pasado de an y son 1000 los comuneros que conforman ls comunidad.
Tampoco se podris decir que esta facclén égrupa s6lo = cempesinas
pobres, sin tierra o al menos necenitndnl de tierra, como también
1o apsrents hacie el exterios. Si bien hay algunos gque poseen
Gnicamente lo que se le denomina "su sitio” (el solar que circunds
la casa habitacifin), son una minorf{s sl interior de le .faccién,
camo ellos mismos reconocen, Lo qisno puede decirse de quiinel no
participan con esta faccifin que son los més,

Lo que es més notorio, al 1ntliinr de la faccién zepatists, no
perticipan sflo comuneros, estrictu senso. Seglin la gente de la co-
munidad no fndos los que participan con esta faccién son legif1m00
comuneros, mucho mencs indios, como se hacen mostrar, existen varios

casos de ejidatarios o hijos de ejidatarios gque participan en ests
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_ faccifn, Ademfés, algunos zapatistes sflo posefan su sitio, porque
el resto de su tierra ls habfan vendido s gente de lm comunided o
a gente de fuera, y shore se dedicaban al comercio, la slba-
fillerfa y a otras actividedes. Algunos de ellos posefan pequefias
y medianas huertas de aguecate y camionetas. Otros slquilaban
tierres y contratsban peones pars cosechar en sus huertas o pare
cortar la flor (principslmente gladiola). Todos ellos estaban muy
bien identificados por el resto de la comunided que les criticaban
el que enduvierasn con los zapatistas "si no tenfen necesidad®.

£l hecho es que slgunos de estos personajeo'buscaban mayor
poder politléo (ocupar los puestos plblicos) o mayor poder econf-
mico (pogytr més tierra). De nuevo lo que sobresale aqui es le
contradiccibn entre los intereses de clase,y los intereses de gru-
pos de estatus, donde las relaclones entre personajes que ocupan
distinta posicifn econfmice es perfectamente factible. De shi 1es
doble estructurs que wmuestra le UCE2Z, de un lado los grhpo. que
pretenden impulsar una organizacién clasista y de otro lado los in-
termediarios y facciones cuyos intereses son netamente estamentales,
" segulr conservendo un estatus especiel, distintoc =l de los otios

grupos aliados de clase,

c) E1 Etnicismo de 1s UCEZ.

Aunque la UCEZ no cuente con un progrems pol{tico explicito
que vaya més slld de su lems "Hoy lucﬁauon por la tierra y tembién
por el pndcr'; es perfectamente observable que sus acciones tie-
nen un objetivo dentro de un proyecte polfitico clero: 1ls obten-ﬁ

cifn y perﬁetuaciﬁn de la comunided de acuerdo sl modelo juridi-

co de comunided. Y es aqui{ donde, curiosamente, los intereses de
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las organizaciones mapoistes (que fueron las que mfis tiempo permane-
cieron en la UCEZ) coinciden con los del lider. El lidny se legiti-
ma con su capacidad pars manipular la ley a favor de la consecucidn
de la comunided Jurf{dica y los recursos gque por ley le correspone
den. Los subl{deres hscen las veces de intermediarios ante el "sbg
gado de indios®, y su éxito depende de que tsn bien se avance en

la reslizacifin del modelo jurfidico. Por su parte, los asesores

(12 mayoria de ellos) toman el modelo juridico de comunidad como

el paradigms a partir del cusl se puede construir una sociedad fu-
tura; de ihi la importancia de obtener y conservar, en la reeli-
dad, el modelo de coaunidad.15 Sin embargo, como vﬁ hemos mostra-
do sn 199 capftulos snteriores, la comunidad como sociedad, dista
wmucho de funcionar de scuerdo con sl modelo ideasl. Por consiguien-
te, cuando la UCEZ, pretende 1llevar a cabo su proyecto en las co-
munidedes, éste necesarismente choca con la costumbre y el derecho
tradicional.

Segin Zapeda (1984), el progrema de la UCEZ se sintetizaré en
el programa de la CNPA, Para nosotros, el proyecto polftico de la
UCEZ se sostiens en cuatro sjes fundamentales: 1) ls revitslizacién
de la forma comunsl de tenencis de la tierra; 1i) la revitalizacién
de formes de tfahajo comunales; 1ii) la revitslizacifn de las for-
mas de democrecis comunsl; y, iv) él establecimiento de lazos da
solaridad y slianza entre cnmunidaQel y con otraos grupos canpcslnos.
A partir de estos cuatrc ejes la nrgahizaclﬁn intenteré establecer

17 Un érea donde llevar s cabo

ung nueva regionalizacién polfitica.
su prayecto csmpesino, lo que slgunos considersn la "utopfs campe-
sina®, donde ademfs de la recuperacién de la tierra se revitaliza-

ria toda una forma de vida y gobierno conunitario.
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1) La revitalizacién de le forma comunal de tenencie no como
una forma “atrasada®”, que tiende = desaparecer, sino por el contra-
rioc como 1la forms que se debe seguir conservando o comoc modelo de
orgenizacifn social,. Lo curioso es que se justifica echando meno
del mito antropolfigico de comunidad primitiva (comunismo primiti-
vo) que se ha conservada inaltersda.

Ls posesifin que desde tiempo inmemorial hen tenido las comu-

nidades indigenas, en comin hea sido defendide de manera per-

manente, lo que ha permitido que 8 1o largo del tiempo se 1lg
graran importantes conquistas, como el reconocimiento mismo

8 las propiss comunidedes, desde las sutoridsdes de 1la colo-

nia, que dio como consecuencis el otorgamiento de los llama-

dos TITULOS VIRREYNALES, hasta por los gobernsntes de este
sigla, quienes de una u otra wmanera hsn cedido pequefias 0 @
veces grandes reclemos gracias a esa importante presifén de
los pueblos indigenas, pequefios en sl sentido en que mini-
mamente se les ha "respetedo® la posesifn y grandes porgue

se ha logrado que jurf{dicsmente sean recanacidas. (UCEZ,1983:

M.

El1 principal simbolo que utilizan los comuneros de la UCEZ
psra probar su comunalidad, son los T{tulos Virreynales. En el
caso de San Felipe, estos no axisten por lo que se echa mano del
Decreto Presidencial, epsrecido en el diario oficisl y del plsno
de la comunidad del cusl cesi todos los "zapatistas®™ tienen copias.

Sin embargo, no se trata de una cuestifin meramente legsl, sino
que aquiAtambién se entrecruzas la costrumbre, o lo que también se
he denominado "la cultura politica". Cuando pregunté a los comune-
ros zspatistas qué iban = hacer si algin df{e se les resolvia favo-
rablemente el problema de las tierras que han tomade, me contesta-
ron que obviamente éstas se iban a repartir, no entre toda la co-
munidad, aing Onicamente entre guienes han participado en el movi-
miento; ademés sacer{sn a todos los particulares de ls comunidsad,

inclusive a squellos que sflo tienen su sitio. Tampoco la comuni-

dad, decidiré que se tiene que hacer, sino sflo los que partici-
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pen con ellos, Estas tierras no pasarf{sn s ser comunsles, como
idealmente se podris pensar, sinoc de nuevo, seguirfan siendo pro-
plededes particuleres, pero ahora de individuos de la comunidsd,

De hecho siempre han sctusdo de esa maneras, terrenoc que in-
vaden, terreno que se reparten entre ellos. Luego, empezaban los
problemas entre ellos mismos. Algunos querfean tener méis, otros
que ya tenfian suficiente tierrs querian de le que habfan invadi-
do; algunos 1nclusivc, llegaron & registrar escs pedazos con el
Juez de Tenencis. Estas préicticas, al parecer, no se filtraben
hasta los niveles altos de la organizecién quienes siempre consi-
deran 2 las comunidades de acuerdo con el modelo de comunided.
Sin embargo, si muestran lo diffcil que resulta trastocsr concep-
tos y précticas que estén muy interiorizados en los individuos,
como lo es la cuestifin de la propiedad priveds.

11) Revitalizacifin de lai formas de trahiJn comunal., Este as-
pecto es uno de lns'iﬁa 1nportanfna en la préctics politics de ls
Unifn., Cuando se realize una 1nv5316n; por ejemplo, los asesores
recomiendan siempre sl grupo que ls resliza que actlen todos Jjune
tos y que la tierra tomada sea cultiveds colectivemente (aunque ya
se hayan repartidoc les parcelss), ss{ pueden enfrenter cuslquier
agresifin, ademés de mostrarse como verdaderos comuneros, SeglGn un
ideflogo de la UCEZ en Santa Fe de la Laguna se materializ8 este
proyectos

E1 hecho mfis sobresaliente, para nuestra comunided, se sefiala
en lo que se refiere s ls concepcifin de 1l forms de propiedad
comunal, conceptn que se enmarcabs tan sflo en la resolucibn
presidencial; pero que por le largas luchas y en una forma un
tanto intense se logreré transferir de ls resolucifn a la men
te de los comuneros. Manifesténdose objetivamente en la reuy-
nificacién de las tierrss para el trabajo comunel: recercas-
miento en forma conjunte de los potreros de sgostadero, re-
forestecifn de 400,000 pinos en un frea de los terrenos comu-
nales, pars la cxpintaciﬁn colectiva; reparto de lotes pars
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los que no tenfian casa o vivien conjuntsmente con otra fami-
lis, utilizacién de espercs de labranze en forma comunal y
otras cosas mfés. (Lucas, 1980:181),

Sin embargo, en Ssn Felipe el trabejo comunal (entendido como
el que reslizen verios individuos de la wmisme comunidad en fevor
de uns unidad familier de produccifn-consumo y por el cusl no re-
ciben salario slguno, s no ser la comids del dia o diai que se trg
bajan, y que representa una forms de reciprocidad grupsl, uns ma-
nifestacién del "don®) cesi ha dcenparecidu. Ahora hasts donde nos
pudimos dar cuenta, la gran mayoris contrats peones 8 quienes se
les pagas ademféis de la comida, un poco menos del salerioc minimo.
I;cluaiva los zspatistas que tenfan més tierra contrstaban peones.

En este aspecto, como en sl enterior, encontramos elementos
en comln con ctros wmovimientos llemados "preindustrisles®, como
los descritos por Hobsbaum (1974) y, en wmenor medida con los des-
critos por Worsley (1980). Empero, s con el movimiento zapstis-
ta, descrito por Womack (1980), con sl gque mfs se msemejs en cusn
to a sus planteamiéntos y a su forma de actuar. Adem&s de que son
producto de situaciones un tanto semejantes, le presifn del Capi-
tal sobre los recurscs de ls comunidad. En las condiciones sctua-
les el movimiento de Zapata es tomedo como un simbolo, como un mo-
delo s seguir. Aunque no se tratas de los mismos personsjes, ni en
las mismas situaciones, los miembros de la UCEZ actfian como si lo
fueran. _

Hasta shora el trabsjo comunal ha tenido wmés bien un fin préc-
tico, enfrentsr lss agresiones y mostrarse como comuneros legf{ti-
mos. Tal vez, luego de un proceso més profundo de politizacifn
puedas volver 8 ser una préictics cotidiesnes en las comunidades de ia

UCEZ, Un paso en este proceso puede ser ls puests en préctica de
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programas productivos. Empero, estas contrediccifn también esté
lejos de resolverse,

111) Revitslizacifin de las formas de democrscis comunal, Ls
asemblea comunel es entendids como el (nico y el méximo &rgeno po-
11{tico de la comunidad (de nuevo, el modelo jurf{dico). Empero, la
UCEZ de su propie interpretscifin de lo que debe de ser una asam-
blea comunal, la ssamblea comunal debe de ser la asamblea da la
comunided toda, incluyendo mujeres y jévenes,

En una asamblea si hay 100 hombres casados, debe de hsber 100

mujeres casadas que deberfn ser las esposas de los 100 prime-

ros hombres, aparte de los hijos y de las hijes quienes tam-
bien deben tomar parte en lass decisiones de ls asamblea, Las
hombres deben olvidar que las mujeres son Gnicemente pars le
cocina y pars crear hijos. Més bien los hombres deben ayuder

e sus esposas para que se vaya olvidando ese sentimiento de

que ellas no pueden meterse en los ssuntos de los hombres.

En los problemas de una comunidad no hay asuntos de hombres

Unicemente, sino ssuntos tanto de los hombres como de las mu-

jeres y de los jévenes y hasta de los nifios, para que todos

ssistan y todos tomen una determinacifin la més correcta, la
wés acertada y le mejor (UCEZ,1980:31),

Efectivamente, la participaﬁiﬁn de mujeres y hasta de nifios le
ha dado més poder a las faccliones de la Unifin en las comunidades.
En San Felipe, esa fus una de iaa razones por las que, en las slec-
ciones pasidaa, gansron la Jefaturs de Tenencis, La reivindicacién,
sobre todo, del pspel de la mujer en 1la polftica local has sido
fundamental para la UCEZ, Es muy comln que sean las comuneras quie-
nes inicien (o encabecen) una marcha, las ﬁue tomen les palabrq ante
las autoridades en las audiencies o las que inicien los bailes
en los plantones., |

Sin embargo, esta préctica entra no sflo en contrediccifn.
con la costumbre locel, sino con la ley agraris, como lo han sefia-

lado lss fecciones contrarias a la UCEZ, En 18 mayor{s de las cao-

wmunidades agrariass sflo se toms en cuents el jefe de familia tento
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pars votar en una asamblee comunal como para Cooperar para uns
fieste o pars participar en una faena. De ah{ que la participea-
cifn de las mujeres, por ejemplo, en ls tome de decisioﬁes no sesa
'fécilmente asceptada, porque no se trata de individuos alislados,
como en nuestras saciedades, sino de unidedes familisres. Aunque,
es necesario aclarar, cada dies 1; hece més comGn 1a utilizacién
del voto universel en los asuntél de las comunidades, por ejem-
plo la eleccifin del jefe de tenencia, lo que acarrea ls pérdids
de algunos rasgos corporativos que la forme consensual s{ contie~
ne. Aln as{ no deja de ser un pasc 1lﬁortante la incorporacifn de
estos grupos marginados en la toma de decisiones, en la revita-
lizuciﬁn‘de la dewmocracis en lass comunidades,

iv) Habr{a Qnu iltima estrategia dentro del proyecto politico
de la UCEZ, el establecimiento de alimnzas y contra-alianzas. Segin
sus declaraciones la UCEZ promueve y mantiene el principio de so-
lidaridad entre las comunidades que sctisn en su seno y con otras
organizaciones campesinss. La solidaridad con otras organizaciones
la UCEZ 1la realizaba a través de la CNPA, Ahora se he aislado de
de éste, por considerar que esté menipulades por los partidos poli-
ticos y se ha aliado firmemente s la Coordinadors Nacional de Pue-
blos Ind{genas (CNPI) que dirige Genaroc Dominguez. Empero las slian
zas que hes establecidJ 1na UCEZ han sido siempre muy selectivas, no
con cualquier comunidad, ni con cuaslquier organizacifn, as{ sean de
izquierds e independient;s.

En el Estado la UCEZ ha establecido alianzas con algunos gru-
pos independientes como organizaciones de colonos y camioneros.
Entre estas resslta la slisnza gque hs establecido con sectores uni-

versitarios, como la Coordinadors de Universiterios en Lucha (CUL),
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organismo que agrupa algunas Caeas del Eatudiante en Morelia, La
CuL ha upoyado a ls Uniédn en sus marchas y pleantones, gdemﬁa de
proporcionsrles muches veces hospedaje y slimentacién o algln lo-
cal para remslizar algin evento. Heabris que afiedir, también, slgu-
nos sectores del profesorado y trabajadores de ls Universided Mi-
choacane que spoyan a la Unién con asesorfa y con materiales como
pepeleris, fotocopiass y otros recursos que salen de la misms uni-
versidead.

Empero, como ya mencionamos, la UCEZ ha aantenidn. tembién,
uns tajante separacién con respecto a los partidos pulltlcnl‘y 8
cuelquier organizacifin campesins partidaris. Esto segln Zepeda
por vargoe motivos. Piensan sus asesores que lps partidos ses acer-
ce a las organizaciones campesinas en busca de clientein electo-
rel y fuerza regionel, tretan de subordiner los conflictos de las
comunidades = la 18gice del psrtido en su enfrentamiento con el
Estado, Otro argumento es que las slisnzas con los partidos Quelln
producirse entre las cdpulas y por lo tantd carecen de contenido
real, pues no existe una identificacién de las mesas de unos y
otros. Ademéis estén las diferencias conceptusless, pars la UCEZ 1as
luche electoral no tiene sentido y su preocupacifin fundamental es
construlr una orgsnizacién desde las bases (Zepeda, op.cit.:53-54),
De sh{ su casi total segregacién del resto del movimiento campesi-
no nacionel, En cierts medida esto corresponde a{ln que Guerrero
(1983:45-46) lleme "la conclencia primitive de los movimientos re-
volucionarins' en que ten frecuentemente csen los movimientos in-
dios. Los movimientos que aun tienen esta "conciencia primitiva®
ademfis de hacer una malas caracterizacifn del enemigo, con quienes

establecen una confrontacifn inmediata y exponténes, se identificen
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también, por un alslamiento polftico y cultursl que los puede con-
ducir al fanatismo y sl sectarismo, o & la fragmentaciGp del movi-
miento, como he sucedido en el caso de les UCEZ,

Aunque su proyecto etnicista (la revitalizacién del modelo de
comunidad) ssté lejos dea llevarse a cabo, como hemos pretendido mos
trer, el reivindicerse como indfigenass comuneros les ha permitido
legifinizar muchas de estas acciones. Lo importante, en este caso,
no es tento que los rasgos cultursles, tsles como las formes comu-
nales de trebajo, permanezcan intectos, idénticos, ni siquiers gue
aun existsn, sino que sean utilizados como simbolos, gque tengan una

funcién simbblice que le permits a la organizascién mostrarse cowo

genuinos ind{genas-comuneros y por consiguiente, obtener algunas

de las ventsjas que esto acarrea.
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NOTAS.

1. Chantel Barre lo dice de ls sigulente mmners: "paraleélamente 8
estas orgenizaciones étnices, (se refiere a las organizeciones
oficieles) se formen otres, més clasistas, que dan prioridad sl
factor econfimico, es decir, ls tierra. Podemps cbservar una prp
liferacién de Uniones de E jidos (...) que pueden unirse en la
'Unién de Uniones', como en el estado de Chiapas, por ejemplo.
Este Unidn de Uniones no acepta ningiin tipo de ayuds del gobier
na, en tantao no se hay reconocido el derecho de los campesincs
a la propiedsd legsl de sus tierras, Hay otros tipos de unioc-
nes: de comuneros (Unifn de Comunercs Emiliano Zepata), de
pueblos (Unién de Pueblos del Estado de Morelos), uniones eji-
dales, etc. La COCEI (...) @8 una orgenizacién fundementalmen-
te zmpoteca, etcéters”, (Barre, pp.cit.:132-133),

2. Por estamento entendemos *Un nimerc de personss gue por un de-
recho consetudinario o estatutarioc constituyen un sector social
con status propis, y que sparece més o menos cleramente delimi-
tado de otros" (Cox, cit. en Dahrendorf,1979) *... el vinculo
interno de ls tradicién y las fe en su legitimidad histdéricamen-
te fundada de su propla trsdicién, caracterizs sl estamento, s
diferéncies de la clese" (Dashrendorf, 1bid:21-22),

Segin Lenin (Cit. en Stavenhagen, 1982) "Las classes socisles son
grandes grupos de hombres que se diferencfan entre s{ por el lu-
gar gue ocupsen en un sistema de produccién socisl histSricamente
determinado, por las relacliones en que se encuentran con respec-
to 8 los medios de produccifn (relaciones que en gran parte qug
dan establecidas y formulsdas en las leyes), por el papel que
desempefian en la organizaclén social del trabejo, y, consiguien-
temente, por el modo y la proporcifin en que reciben la parte de
la riquezs social de que disponen. Las cleses son grupos humanos,
uno de los cuales pueden spropiarse del trabsjo de otro, por
ncupar‘puestoa diferentes en un régimen determinado de economias
social®,

3. En 1a actuslidad la diversidad de los movimientos sustentados en
ls etnicidad es muy amplis. 5in embergo en todos los casos se tra
ta siempre de grupos que se encuentran estementalmente diferen-
ciedos, ys ses por poseer rasgos racisles, religiosos, linglifs-
ticos... distintos a los otros grupos. En paslabras de lieber se
trate de grupos que poseen un cierto prestigio, sin lmportar
que éste sea positivo o negativo (Weber, 1981:688-689). Ademés
sefisla un hecho fundamentsl "cuendo este procesc desemboca en sus
extremas consecuencias, el estamento se convierte en una cestas
cerrada® y esto segin &1 trae como consecuencia la "obstsculi-
zacién de le libre evolucifn del mercado® (Ibid:692).

4L, Estamos entendiendo por cempesino al pequefio productor agricole
que basa su economfa en el trabajo familiar y que eventualmente
algfin 0 algunos de sus miembras tienen gque emplearse en otreo
tipo de sctividades para complementar su ingreso. No persigue
el luero, ni ls genencis, sino le reproduccién de ls unidad fa-
milisr. Forma parte de una socliedad mayor y  més complejs a la
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que se encuentrs subordinado econémicea, socisl y polfiticemente.

Autores como Wolf (1982a); Werman (1980), Bertra (1579 y 1982),

entre otros se han encargado de mostrasr que el campesinado puede
ser tan revolucionsrio como cualquier otrs clese oprimids preci-
semente por estar ubicado en une posicifn estructurel (de clase)
dentro de los proyectos de industrislizecién de nuestras nacio-

nes. ‘

Terray (1977), por ejemplo, considers que las clases son deter-
minadas por ls estructura pero no toma en cuenta que las clases
se constituyen s partir de le luches de clase. Son & la vez cong
tituides y constituyentes. Ademfis de que invierte los términos
marxistas de modo de produccién y Formacibén Sociel. Pars £1 unas
misma formecién socisl contiene varios modos de produccifn y no
sl contrerio un Modo de produccién determine varias formaciones
snocisles. Una revisifin mAs sctualizada del concepto modo de prg
duccifn se encaentra en Wolf (1982h).

Segln Bartrs (1982:24) "Les clases sociales son, no sflo consti-
tugdas, sino en Gltima instancis constituyentes del complejo ds
las relsciones socisles de produccién y son, 2 ls vez, resulte-
do y sujeto, sgentes del proceso histfirico. Lo que le de unidad
y por lo tanto inteligibilidad al problema de las clases es en
realidad el problems de la lucha de clases... La lucha de clases
no puede ser sflo el resultasdo sino tembién punto de partide
tebrica y précticamente originsrio”,

E1l movimiento campesino, 8l igual gue los estamentos, en nuestras
sociedades, se opone también a la libre evolucifn del mercado.
Esto sucede asi{, dada la relacifin que las comunidades sgrariss

vy ejidos mantienen con el Estado que em nuestrss sociedades ha
juegado un papel importantfsimo en el desarrollo econfimico.
Bartra (1985) aefials que todo el movimiento campesino postrevo-
lucionario ha luchedo precisamente por arrancarle sl estado
porciones de su control sobre el mismo csmpesinado.

Les publicuciones de la UCEZ se centran siempre en resefiar tales
conflictos. Sin embargo, en los escritos y publicaciones los
ideflogos de la Unién se empefian en sefialar que estos hechos

son claros ejemplos de la lucha de clases en el csmpo michosaca-
no y que se trate del surgimiento de una clara conciencia de
clase entre los comuneros.

Quizé quien més se acerca a este problema, utilizando un enfoque
marxista es Alavi (1976) "... encontramos que el modelo de poli-
tica faccionsl de las sociedades campesinas no es un rechszo del
modelo del conflicto de clases: ambos representan distintos modos
de alineamientos politicos, en distintas comditiones. Ademéis las
lesltades primordisles, tsles como las del parentesco, que pro-
ceden a las manifestaciones de la solidaridad de clase, no exclu-
ven a éstos (ltimos; més bien medien en los procesos politicos
complejos mediante los cuales estss cristalizan. Sobre todo las
lesltades primordisles y las eatructuras de parentesco no exis-
ten en si mismes en aislasmiento funcional., Estén moldeadas por
las relaciones de cleses. Como los hemos descubierto al consta-
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tar diferentes manifestaciones de la solidsridsd de psrentesco,
o bien su ausencia, en los cescs de distintos estratos del cam-
pesinado y entre los proplietarios” (119).

11. Al parecer, en la actuslidad, el desplazemiento en la toma de
decisiones del mercedo al &mbito politico de negociscidn hs
ogesionado una predominencis en el rol de grupo étnico, més
que la clsse. Por lo tanto no resulte posible aceptar la ides
de que con la industrislizecion y el "progreso" se disolverfian
los tradicionasles lazos étnicos o comunsles para fortalecer el
pase & la solidsridad de clase. Tampoco results sencillo adop =~
tar la ides de que ls etnicidsd es sflo una dimensifn de le
clase socisl y de gque, los movimientos indf{genas deben subor-
dinarse al movimiento que "histéricamente" encabeza el prole-
tarisdo y que necesarismente deberf conducir sl socialismo.

12, Ls ides es de Bell (1980); sunque también en UWeber, encontre-
mos slgo parecido, "... cierta (relstiva) estebilidad de los
fundamentos de la adquisicidn y distribucibén de bienes lo fa-
vorece (se refiere al predominic de la organizacibén estamentsl,
JEZH), en tanto que todo trastorno y toda sacudidas téenico-
econfmica 1o amenazs, colocendo en primer plano s ls ‘situs-
cibp de clese'. Las épocas y paises en que prevalece la impogr
tancie de la pura posicifén de clese coinciden, por lo genersl},
con los tiempos de transformacién técnico-econémica, mientras
todo retardo de los procesos de transformscifin conduce inmedis-
tamente 8 un resurgimiento de las orgenizeciones ‘estamentales’
y restsblece de nuevo la importencis del 'honor' socisl (Wweber,

op, cit.: 693)

13, Ests ides, donde tode la tierrs es comunitaris y no de prople- .
tarios individuales es un argumento muy esgrimido por los ided-
logos de estos movimientos., En Nicarsgus MISURASATA apelaba al
derecho sboriginal pera reclamer le mitad del territorio nice-
ragiiense y ls complets autonomia. Lss reszones gque manejan los
idedlogos de la UCEZ son exfctemente les wmismes "... hemos ve-
nido resistiendo porque consideramoces s nuestras propiedades
como slgo que nadie nos hs regslado, ni prestado, ni vendido,
ni lo hemos invadido o conquistado, mucho menos lo hemos roba-.
do, pues squf{ hemos vivido desde siempre y por eso creemos aue
sabre nuestras tierras comunsles tenemos no sflo un derecho civil,
sino un derecho natural® (Lucas, 1980:172), En cierto sentido
nos parece que hay slguns semejanzas entre movimientos y sque-
llos descritos por Waorsley (1980) donde se espera la llegada
del cargo o la venide del milenio.

14, En realidsd, tanto los plantones como las marchas y los encuen-
tros comuneros, canstituyen verdaderos rituales de revitelizs-
cifn étnica, donde ademés de que son smenizadas por bandas tra-
dicionales, es muy comin oir les consignss de "ya llegsron los
indios®, "vivan los indiaos", "los indios unidos jemés serén ven-
cidos®. En el encuentro de San Felipe en 1983 hasts se llegd a
hablar el otomf{, al respecto puede verse Bartra (1984) y su des
cripcién de la cetarsis producida por estos simbolos.

15, Martin De la Rosa del IMISAC sl referirse a su participscifn
concientizadore al interior de 1ls UCEZ, comenta desilucionado
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que no funciond, hable de "contradiccliones dentro de la UCEZ",
de maners muy indefinide. Ademfis se refiere a unm situacién
conflictiva por lo que el IMISAC gpte por retirerse. Su colas-
boracifn se bassba en el supuesto "de que se trataba de una
organizacidn popular, campesina, independiente y honesta, pero
1o que hay es uns participacifn de las 'bases’ pobres y la
direccifin real del movimiento recee en los asesores legeles®
De la Ross (1982:12).

Esta ides de tomar & la comunidad como un posible wodelo, so-
bre el cual se pueden construir las bsses de uns socledad di
tinta no es nueva, Marx (1980) lo sefisla, también Bahro (1982),

La importancias gque pars estos grupos y estos movimientos tiene
la luche por el espscio ha sido punto de coincidencia entre
distintos autores, Guerrero y Lfpez, Varese, Bonfil, etc. To-
dos reconocen este aspecto como fundamental pars ls reproduc-
cién de estos grupos.
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V. CONSIDERACIONES FINALES.

Para finaslizar quisieramos hacer algunas consideraciones
sobre los principales aspectos que se tocan a lo lergo del tra-
bajo. Aunque en principio lo que nos propusimos estudisar era so-
lamente el usoc pol{tico de le etnicidad y los cambios recientes
que se han operado en el sistema local de poder; ésto nos condu-
Jo e tncaé otros aspectos que en s} cnnstituyenrgrandea vetas ps
re investigar y que pensabamos, nos permitirf{an comprender me jor
la problemética plsnteads.

=A partir de lss dicotowmfas regional-lpocal y comunided-estado,
bretepdimos comprobar varias proposiciones de carficter tefrico-
metodolégico. La principsl efu que la aparicién de cambios cuali-
tativos en la esfera econdmica, en el nivel regional (estoc tam-
bién 1o entend{amos como el proceso de modernizacién regional)
no implicebe necesaris ni mecinicamente la modernizacifn en las
esferas social y poli{tica, sino que en este caso, trafes como con-
secuencis la refuncionalizacifn de lazos de solidaridad tradicio-
nales, no clasistas, taies como los de amistad, parentesco ritual
"y grupo étnico, en el nivel local. A este postulado le afiadimos
una variable fundamental: el papel que ha jugado el estado en
este proceso de modernizacién, a travée de au.partlcipaciﬁn di-
recta en los procesos prnducpivua mismos (tsles como insumos a 1la
produccién de cultivos comercisles y el establecimiento de polf-
ticas enceminadas a intensificer la explotacifin de los recursos
forestales) habhf{a sido decisivo, lo mismo que en la configuracién
regional, A nivel de fenémenos-pelfiticos, este proceso se meni-

feataba en el 1ntarm¢diariamb v en el surgimiento de la etnicidad.
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Ambos fenfimenos sparecen luego imbricados en el movimiento polf-
tico de 1a UCEZ; por lo tento consideramos esclarecedor el acere
carnos al anflisis del movimiento de los ind{genas-comuneros =
partir de un enfoque regional,

De caréfcter secundario sparecen dos proposiciones: ls pri-
mers nos dice que sl partimos de la premisa de que existe unas
interdependencia entre les subregiones ecolfigicas gque conforman
la regifn, podemos lleger a comprender la supuesta unidad sociel
de la regifin a la vez que la diversidad &tnica en ells encontra-
da. La segunda, se refiere a que ls comunidad indigena de nuess-
tros diss puede ser mejor entendida si la vemos en funcifn de
inatgtucinneavdc carfcter nacional y como un producto de dispo-
siciones juridico-sdministrativas dictadas por el mismo estado,
més gue como una institucifén gque ha permanecido inalterade desde
tiempos inmemoriales.

-Por otra parte, pretendimos mostrar que, en el casp estudia-

do, el conflicto politicc en el nivel local (faccibn-faccibn)

apsrece traslaspado con el conflicto interétnico (comuneros-parti-

culares), por lo que el anélisis politico de uno resultabe nesce-
sariamente parcisl si no se considersbe también al otro. Los pun-
tos de partida eran: 1) que en susencis de un sistema de poder.dc
rasgos corporativos (como lo son las jerarquiss civico-religiosess)
el sistema bifaccionsl cumple la funcidn de orgenizar el conflic-
to en el nivel local sin que la comunidad pierds su unidad; vy,
11) que lss facciones sl utilizar la etnicidad se muestran como
grupos de interés en conflicto por el control de ciertos recur-
sos estratégicos necesarios paras la continuidad ds le unidad

socinl. De aquf desprendimos gque precissmente por no tratarse des
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un sistema cerrado, porque los agrupamientos faccionales no se
corresponden necesarismente con divisiones de tipo clasista y
porque en ciertes medide le consecucifn de los objetivos piblicos
locales estaba en funcifin de las espectativas de los grupos ex~
trelocales (regionales), resultsbe factible y en cierte medida
necesario pars las facciones ls biisqueds de fuentes de poder
extralocales, Por consiguiente, el establecimiento de alianzas a
través de intermedisrios con grupos extracomunales (los parti-

culares, ls UCEZ o los polfiticos del PRI de Zitfcuaro), les
permitiré a las facciones cumplir algunos de los objetivos pl-
blicos que ellos definfan como "los intereses de la comunided®.

-finalnente. utilizamos la dicotomfa clase-estamento para
explicar anfliticemente slgunos aspectos que a nivel de datos
empiricos parec{an contradictorios y excluyentes, pero que noso-
tros consideramos iban unidaos, inclusive en slgunaos momentos re-
sultaban complementarios. En efecto. mientras que en términos
genersles el movimiento de la UCEZ parecfs sin més un movimiento
clasista (la clase paras s{ o0 la clase como constituyente) acer-
céndonos un poco mée a la organizacién se observaban algunas préc-
tices que se contradec{an con un movimiento de tipo clasists,
eran mfés bien de carfcter estamental. Ambos aspectos eran perfec-
tamente compatibles en el discurso y la préctice polftice de la
organizacifn. Por consiguiente, no cabis reducir la complejidad
del fenfmeno a los términocs clase en s{-clese pars s{, como tem-
poco cabfa reducirlo a un conflicto interétnico.

Por otra parte, aungque en los niveles local y regionsl, los
aspéctoa legales (lo normativo) se contradicen con la costumbre

vy la culturs politica de los comuneros, se recurrfia una y otra
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vez al modelo jur{dico de comunided pare legitimizar las acclones

de los intermedisrios (incluysndo sl 1{der), como de las faccio-

nes, ys que s sstos niveles resultabha més factible presentarse
como institucién que como clase.

Por (Gltimo, queremos sclarar que nunca nos propueimos pos-
tular un marco tefrico aplicable = otras aituuclone-. nuestrs
intencidn sl esbozar este marco compuesto de conceptaos un tanto
contredictorios ere simplemente traducir sl lenguaje sociolfigi-
co, el lengusje oculto del movimiento de los indigenass comune-
ros de Michoscén. En ambos casos se trats de sistemas simbSli-

cos.
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