
T k  s I íi A 

Element os generales para u11 

J 
ALuhRTO 

f 

A L O ~ ~  SO CRIOLLO 
---. ------d 

K i c e n c i a t u r a  en Ciencia F o i i t i c a .  

Department o de Soci ologia. 

\ 



t 

I 1  
En el sentido mLs general, la coyuntura es 

el'conjunto de  condiciones conjuga3as que 

caracteriza un momento en el movimiento -- 
g loba l  de la materia histórica. Se trata - 
en este sentido de todas las condicionts,- 

tanto psicoiógicss, políticas, sociales -- 
como económicas o metereológicas" 

(Pierre Viiar) 
* .  
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P r e s e n t a c i ó n  

Este e s  un t raba j o  que t r h t a  de resDon4er fundamentalmente a u- 

na certeza: e l  convencimiento de l a  necesidhd de a l legarnos  nejo-- 

r e s  recursos t e ó r i c o s  para arm nás adecuada corzarensión de cuestra 

rea l idad sociah. Lo deciás, e l  r e qu i s i t o  u n i v e r s i t r r i o  ourcrcrático 

no ES ILLS o u e  un pretexto.  bs u11 t . r r b a J o  oue,  . ~ 1  i g u a l  que t o - o s  - 
l o s  de su género, se propone sólo COEO un purlto de part ida ,  muy - 
probablen,ente p rov i s i ona l ,  para  una e laborac ión s i s t e rd t i c a  x . 6~  - 
amplia. bs s o l o  un punto de part id8 Porque no se tocan con r i g o r  - 
esDscios t e ó r i c o s  c ruc ia l es  prrci una -cabal comprensión d e l  !roble- 

na. Ce hecho es una v i s i ó n  que se queda en l a  r e f l e x i ó n  metodoló-- 

g i c a  y epistemológica de $orma general. Sobre todo en e l  segundo - 
aspecto no se concluye m&s que con una propos ic ión t en ta t i va ,  a - 
n i v e l  de simple h ipó t es i s ,  sobre m a  pos ib l e  s e r i e  de DSSOS para - 
e l  estudio de  l a  coyuntura de l a  sociedad mexiczna actual. ' ,  

Fueron muchas l a s  dudas que acompañaron l a  elaboración t o t a l  -- 
d e l  t rabajo ;  s i  alguna fue  r e sue l t a  adecuadamente debe apadecer-  

selo a l  P r o f r *  ibiguel González hadrid. Sobra d e c i r  que l a s  insuf i -  _- 

c i enc ias  son de mi plena responsabilidad. 

c l a r o  que l a  velocidad e intensidad de l o s  acontecinientos 

p o l i t i c o s  que nos ha tochdo v i v i r , e n  e s t e  momento en nuestro pa is ,  

son razón de sobra para j u s t i f i c a r  cualquier r e f l e x i ó n  t e ó r i c a  - 
que ayude a su mejor comyensión. 
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análisis c o n c r e t o  de l a  s i t u a c i ó n  c o n c r e t a '  O ' s i n  t e m í a  - 
r e v o l u c i o n a r i a  no hay práctica r e v o l u c i o n a r i a '  : sendos p lanteamien  

t o s  d e l  más t r a s c e n d e n t e  pensador y p r á c t i c o  r e v o l u c i o n s r i o  de -- 
p r i n c i p i o s  j e  n u e s t r o  s i g l o .  Estas palabrzs $ e  Lenin  sugieren  b i e 2  

l a  i 6 e 2  que fundmenta ,  o Que j u s t i f i c z .  l a  e s t r u c t u r a  3 e l  Tresente 

trrbojo. Por un l a d o  s e  v e  i a  u r g e n c i a  de r e c o n o c e r ,  d e  i d e n t i f i c a r  

l a  herruri ienta  t e ó r i c a  ~ u e  reconoce  s u  o b j e t i v o  primero y úl t imo: -  

la r e a l i d a d  c o n c r e t a ,  e l  momento actual' . 14ent i f íquernos  l a  u t i l L  

d a d  de los concerstos t e ó r i c o s  en l a  medida de su capacidtid e x p l i c a  

t i v a  de l a  r e a l i d a d ;  no gastemos t e s o r o s  de i n t e l i g e n c i a  en e s o t e -  - 
risrnos vanos: son las e x p r e s i m e s  que parecen,  s u b s i s t i r  en las ex- 

p r e s i o n e s  de Lenia .  6ecordemos s o b r e  t o d o  que l a  p o s i b i l i d a d  d e  -- 
l a  t r a n s f o r m a c i 6 n ,  hacia adelante, de l a  h i s t o r i a  t i e n e  mucho que 

ver cofi l a  p o s i b i l i d a d  de una c o r r e c t a  i n t e r p r e t a c i ó n  de n u e s t r a  

r e a l i d a d .  

t 

el análisis d e  coyuntura  es el análisis h i s t ó r i c o  h s o c i a l  en - 
c l a v e  p o i i t i c a  por  e x c e l e n c i a .  B1 análisis de coyuntufa  r e p r e s e n t a  

ei más apas ionante  reto t e ó r i c o  pues se o o n s t i t u y e  en el análisis 

d e l  devenir  en el momento mismo de su desenvolv imiento ,  La p e c u l i a  

r i dad ,  e l  o b j e t o  e s p e c i f i c o ,  de e s t e  análisis es ,  no lo perdamos - 
de v i s t z  nunca,  e l  momento a c t u a l .  

bosquejemos e l  o b j e t o  de n u e s t r o  t r a b a j o :  D i s c u r s o  que pre tende  

e v a l u a r ,  d e l i m i t a r ,  r e c u p e r a r  o i d e n t i f i c a r  d i s t i n t a s  e laborac io - -  

n e s  t e ó r i c a s  que problemat izan  e l  uroblema d e  l a  coyuntura como -- 
o b j e t o  e s p e c í f i c o  de análisis y como e s p a c i o  en que se a r t i c u l a n  - 
las  d i v e r s a s  c o n t r a d i c c i o n e s  en una formación s o c i a l .  

En cuanto a l o s  a n t e c e d e n t e s  de t r a b e j o s ,  sobre el terns. que nos 

ocupa es  importante r e c o r d a r  que los r ; f á s i c o s  d e l  mzrxisno t i e n e n  

sllgunos e j e r c i c i o s  a n a l í t i c o s  s o b r e  d i s t i n t a s  coyunturas.  Análisis 
u 



p r á c t i c o s ,  e laborados  generr ln iente ,  a l  c a l o r  de las  u r g e n c i z s  30- 

l i t i c a s  de s u s  r e s p e c t i v o s  t iempos.  S i n  embargo, y pese  a ésto, no 

e x i t e  en e l  a c e r v o  de los clás icos  un t r a t a m i e n t o  r i g u r o s o  a pro-  

p d s i t o  de e s t e  problema. De los v e i n t i s e i s  t e x t o s  import.antes de - 
harx solo tenenlos t r e s  trctbajos r e l e v z n t e s  que e n f r e n t a n ,  esrecif2 

czrr,,=nte, el anglisis de cogixntl;u-a: ¿a 1uc'm i e  c l a s e s  en Fr z z c i g  

d e  1848-1650, y k P u e r r a  

c i v i l  en F r a n c i a .  Todos e l l o s  muestran l a  g e n i a l i d a d  de k r x  en - 
l a  a n l i c a c i ó n  de l a  nueva D e r s p e c t i v a  t e ó r i c a  p o r  él inaugurada% 

Y s i n  embargo, no hay en e s t o s  t e x t o s  l a  e x u o s i c i ó n  r i g u r o s a  c u e  

l a  e l a b o r a c i ó n  s i s t e m á t i c a  d e l  t r a b a j o  t e ó r i c o  e x i g e .  N o  hay una 

e x p o s i c i ó n  s i s t e m á t i c a  d e l  i n s t r u m e n t a l  t e ó r i c o  implementado en e l  

análisis. Tal v e z  l a  clave de e s t a  a u s e n c i a  debe e x p l i c a r s e  por  o- 
t ra  a u s e n c i a  d e  los t r a b a j o  d e l  a u t o r  r e f e r i d o ,  la t e ó r i a  de l o  PQ 

l f t i c o .  Y e s  que l o s  t e x t o s  r e f e r i d o s  e s t a n  c o n s t r u i d o s  en clave - 
p o l í t i c a :  la c l a v e  que p e r m i t e  una p e r s p e c t i v a  mucho más p r e c i s a  - 
en l a  r e c o n s t r u c c i ó n  analftica de l a  r e a l i d a d  desde un punto de - 
v i s t a  t o t a l i z a n t e .  Es c i e r t o ,  por lo demas, que l o s  t r a b a j o s  men- 

c ionados  y otros de l o s  mismos a u t o r e s ,  c o n t i e n e n  p i e d r a s  angula-  

r e s  p a r a  l a  r e c o n s t r u c c i ó n  d e l  d i s c u r s o  t e ó r i c o  s o b r e  l a  coyuntura  

y sobre l a  p o l í t i c a .  También e s  c i e r t o  que se trhta d e  una a p a s i o -  

n d t e  tarea. 
Gramsci, t e ó r i c o  marxista que r e v a l o r ó  l a  i n c i d e n c i a ,  l o s  pesos, 

8 de l o  i d e o l ó g i c o - p o l í t i c o  en e l  d i s c u r s o  marxista, 'nace r e f e r e n c i a s  

i m c o r t a n t e s  a l  problr-ma que nos ocupa: " A n á l i s i s  d e  l a s  s i t u a c i o n e s "  

" R e l a c i o n e s  de fuerza" ,  " A n á l i s i s  de coyuntura" ,  "Sobre l a  p r e v i s i ó n " .  

Sin embargo, e l  t r a b a j o  t e ó r i c o  de Grmsci p r e s e n t a  a lgunas  i n s u f i -  

c i e n c i a s  en cuanto a l a  c o n c e p t u a l i z a c i ó n  de ' l a  coyuntura'  . a n  e- 

f e c t o ,  G r a m s c i  p i e n s a  en l a  historia coa0 movimiento o r g á n i c o  uni- 

t a r i o  cue subordina l a  coyuntura  en t an to  e s t a  e s  o c a s i o n a l ,  con - 

. . "  .,.. . .. 



tingentem Grmsci privilegia el análisis de l ~ r g o  p l a z o ,  no ocasip 

rial ni casual. hi defecto de esta  concepción esta en aue pierde de 

vista que la aoyuntura, v i s t a  como momento actual, es el verdadero 

Y más apasionante, más importante9 objeteo del análisis político -- 
y la ciencia social en general. ~ G O  se trata de menospreciar, o de 

negar, el análisis de l a r g o  p lazo ;  de lo cue se t r ¿ t a  es ?e resti- 

t u i r  l a  im?ort.aciz d e l  a n á l i s i s  d e  coyu_?t?íra O de C o r t o  R l S Z O .  zg 
tomareEos el asunto. 

bntre l o s  trabajos más contemporáneos a u e  trabzjan sobre el rr,is 

mo tema debe mencionarse principalmente el de i i i c o s  Fozulantzas. - 
De hecho tomamos de Poulantzas el concepto de coyuntura que aclui - 
se maneja con mayor énfasis. Sn su 'Poder político' , Poulantzas d& 
fine la coyuntura como "lugar en donde se descifran y se conoenean 
la totalidzd de contradicciones de la unidad social", 

Vale la pena mencionar trabajos de sutores que han aparecida en 
publicaciones mexicánas: Sinesio LÓpez, Emilio de Ipola, Juan Car- 

l o s  Portantiero, Victor Durh Ponte. 6n todos ellos se encuentran 

distintas apreciaciones que alguna influencia han tenido en la e- 
laboración del presente trabajo y que expon4remos a -su tiemDo. 

Sobre la importancia de la investigación, mencionaremos en pri- 

mer ... sitio que el trabajo reviste interés en la medida que puede a- 

yudar al esclarecimiento del objeto de estudio privilegiado para - 
los especialistas en Ciencia Polftica. Pues si bien es cierto que 
el objeto, definido clasicaaente de esta ciencia es el poder y el 

Estado; en realidad, tales entidides no tienen sentido más que lo- 

calizados inmersos en relaciones sociales recubriendo distintas -- 
coyunturas, Atendiendo al l uga r  y la función que realiza la estrus 

t u r a  polftica, tal como aparece en el discurso poulantziano, po - 
drfa afirmarse que el análisis de coyuntura e s  el objeto mis niti- 
damente politic@. 110 es ninguna coincidencia que la definición &-- 

\ 
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para el concepto 'coyuntura' y el d e  10 político se planteen en 

t6rEinos casi de  identidad. 

- 

Otro punto que  puede ayudar a valorar la importancis de un --- 
escrito de esta naturkleza puede encon-brarse en e l  kirckio de oue - 
existe muy pocos trebajos de ti70 ~eto?olófico,eristenol~~ico que 

esten a 1  servicio de l o s  especialistas en Ciencie P o l í t i c a .  ¿a DQ 

sibilidEd de recuperar reflexiones de iistjntos autores artiTula- 

dos en torno a prooiemas ecistemológicos o rnetoaológicos o de la - 
Ciencia Política es un trsbajo necesario en virtud d e  l o s  descui- 

dos frecuentes en que hcr caído nuestra ciencia. Es cierto que l a  - 
fundamentación de la biencia Política en el campo de investigación 

maxxista, en cuanto a problemática de tiuo netodológico, es muy es 
casa. 



.3 Ccpftglo 1,- ualil~d heuífstica d e  5 0 s  n i v e l e s  i e  a d l i s i s ;  

Abstracto- formal e a i s t ó r  i c o  concreto. 

a 



.LO puede haber ciencia más que de lo generd:proclan;zba, obse- 

sionado, el pensmiento griego. Lo particular, lo cont,ingente, no 
encuadra 0 no es  accesible a la ciencia O al conocimiento sister& 

tic0 9 totalizmte . Esta formulación que funda el nacimiento y - 
e l  florecimiento de l a  Filosofía s e  convierte en el surtento de - 
t o $ e s  y cada. una .3e l ó s  Ersn3es - cosmovisiones '3e Occidente. sier- 

to es que sus mejores exzonentes ( aristótefes, Santo Toc,¿s o EE- 

gel, etc 1 proclanaron exnlicitaaente l a  suprercacia de l a  elzbo- 

ración filosófica sobre cualauier otra parcela del conocimiento - 
hummo -por ariadidura, no está demás decirlo, querían t.mbi6n a 

los fil6sofos gobernando al mundo-. f i ; l  principio Holístico o pera 

pectiva totalizan&e, que se conforma esencialmente en Filosofia, - 
se trduce 2s5,  en un requisito indispensable para racionalizar el 
devenir y el ser de la realidad en sentido integrsl. Se trhta de - 
un principio ordenádor de.la realidad que se presenta como una to- 

ta1idá.d compleja y pluridimensional con una multiplicidad de comDg 

nentec relacionados de alguna manera. El sujeto, el filosofo o la 
filosofía, no deja de sucumbir nunca a esta necesidad de un suje- 

1 

2 

4 

t o  que para acceder a l a  representación intelectual de la reali- 

dad no puede-sino partir de ordenarla en términos globales. Bo --*-a 'r 
3 otra  cosa hace Kant cuando afirma que la realidad es caótica, - 

múltiple, infinita. N o  otra COSE hace Hegel 

dizl6ctica y al autodesenvolvimiento de la Idea como moviffiiento - 
. ue dü sentido a 12 historia. 

4 cuando pluitea a la 

l.-I?ice AristÓteles "18 ciencia es anrehensión de l a s  cosas mi-- 
versales y necesarias'! A. Etica xicomaquea,p.77 -- 

2.-Por ejemplo: Platón en rb Repú'tilica 
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ra Funto de = S r t i d ~ i  8 e  la Cienc iá  Súc iá l ,  con ser  u3 C S S O  in- 

3 jspensable en e l  devenir  c i e n t í f i c o ,  ha caushdo t & I ; ü i & n  C O n t r Z -  

tiefipos na?a desbeñaoles. LxpliaueLonos mejor: la c i t n c i a  no SO- 

l o  se configura en sus elen,entos c?e ob j e t i v i g a3 ,  sisten.aticida3, 

0ojet.o ?ei irAi itado, e t c .  s ino  acaso y scuretogo en su co-r-not.zción 

d e  prsx is  . L, e lzborac ión c i en t ; f i ca  se 1 1 e - x  F e  c c r l t ~ n i i o  ruzin- 

i o  asun,e plencL,cnte su coacromiso Ton e l  rrC-scnte, ccn l ~ s  urcen- 

c i a s  + e l  presrnte est.uve tentaao 2 4 i c i r .  -Lc se  c r c z ,  v ~ l e  secjrlo 

c3esr3e ahors,, Que re i v ind icáaos  una c i enc i z  s o q i a l  e x c i < . s i v i z en t  e 

ope~a t i v r i ,  f i lncional u oosesionáik por l o  e r o í r i c o ,  ver b i c rac ia ,  

la sociologí~ nortpameiicanh. lds bien d r  i o  q u e  se t r a t ?  es ? e  

rc>conocer oue p o r  IT& a-esioaante cue pue?a ser, pkra .-lph t i p o  de 

f i l ó s o f o s ,  e l  pensa i iento  a l t a e n t e  z o s t r a c t , ~ ,  si es te  no s i r v e  

p r a  explirar y TontribuSr a r eso l v e r  1á problErLgtica a r g c t i c z ,  

r e a l ,  entonces pierde ~ u c h o  de su sen t i j o .  HetoaAareGos l a  cuestión. 

Por  l o  pronto hay que observar que ya  aparece una dicotomía, p o r  

l o  menos en un sent ido ,  que expresa a l a  t o t a l i d ad ,  e l  alejamien- 

t o  como rasgos pre f e rentes  de l a  f i l o s o f í a  y l a  inmediatez, l a  d q  

6 

A 

I 

I 

I 

1 l im i tac ión ,  l a  par t i cu lar idad ,  el sent ido  de prax is ,  üe l a  a sp i r a  
_ -  

c ión  c i en t i f i c a .  Son diversas l a s  llamadas de atención que algu- 
* 

nos autores en d i s t i n t a s  escuelas hacen con respecto  a l  problema 

d e l  alejamiento y l a  inope-rabilidad de sistema t e ó r i c o s  altamente 

abstractos 7 

61.- No se u t i l i z a  e l  concepto en su sent ido  de p rác t i ca  revolu- 

c ionar ia  cue ha s an t i f i c zdo ,  ideologizandolo,  o sobrevalorkdo un 

c i e2 to  rcarxisrno. A Y O S  referirnos a l  concepto en cuanto su cal idad - 
como p a r h e t r o  de verdad, como condición y resu l tado  de su que -- 
hacer t eór i co .  Sn cuanto prác t i ca  transformedora aunque no nece- 

sa r i  amente revo luc ionar ia .  

7 ) - -  Desde l a  escuela norteamericana orang Youne lo s e k k  desde - 
su Teoria de Cis- FCE,En e l  mismo tenor br ight  k i l l s ,  en l a  
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li 

do e l  de Pturbach- e8 que s o l o  concibe el objeto, l a  realidad 

l a  sensoriedad, bajo 16 forma de objeto o de conte~iipiación, pe- 

ro no corgo actividsd sensorial hwana, como práctica, no de 

un modo subjet ivo .  Ee aquf que e l  lado ac t i vo  fuese descirro- 

llado por el idealismo, p o r  oposición al m~ttrialismo, peto  

solo de un nodo a b s t r a c t o ,  y &  que el idealismo, naturahente 
:I).- rpeoc i ,  L - ~ X .  ~ ~ . - j c - t i v i ~ ~  fi d c l  zc ASi: . icnto c;i l;,r Jicncics 

. ) ) > l e s *  
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no conoce l a  act iv idad r e a l ,  sensorial, como tal:' 

Esta idea de c r í t i c a  ffiarxiana contra e l  idealismo de Hegel  

e s  la que da p i e  a l a  supuestz invers idn r ea l i z ada  por harx. - 
Pe hecho e x i s t e  un affiplio &Laterial en que se po1err;iza a l  xeapep 

to .  =or ejemplo kltkiusser duda de I& supuesta 'jnversibn afirIcan 

do la inexactitud 3 t  los térnijnos d e  invers ión y superación que 

se u t i l i z a n  para designar la r e l a c i ón  iLarx-Eegcl. " Sreo 301: 

l o  tanto -dice klthusser- que en su aproximación esta exrresi6n 

metaf6rica de l a  invers idn de l a  d i a l ¿ c t i c a  no plantea el pro- 

blema de l a  naturaleza de los objetos & los cuales se t r a t a  de 

ap l i ca r  un mismo método ( e l  aundo de l a  Idea  en Hegel,  e l  rrIun- 

do de lo real en karx) s ino  $1 problema de la naturaleza de la 

d i a l ¿ c t i c a  condiderada en s f  misma, es d e c i r ,  e l  problema de 

sus estructuras sspec i i f cas" l3 .  La argiuaantaci6n de Althusser 

en perfecta concordancia coa  la defensa de s u  t e s i s  de los 

'*dos k r x "  y l a  prerninencih d e l  estruciirr-+.lisr.to, no njege, en 

BU forma esenc ia l ,  la argmentac idn que defendcffios: &a perspec- 

t i v a  de l a  P i a l C c t i c s  (661.1 aceptando la oposic idn ZIegel- harx) 

como pr inc ip i o  ordenador y rac i ona l  del devef isnieocial ,  bas 

a b :  El p a r a d i p a  mtirxieno se  Bistancia del idealismo de su 

antecesor al a f i rna r  I& preminencia del s e r  sobre su conciencia, 
Una preminencia largamente vent i l ada  con l a  e t e r n a  dieputs fi- 

ios6Qica sobre l a  r e l ac idn  rneteri&-espiritu? Precisamente l a  

cr f t i . ca  a Feuerbach está destinada a desl indar e l  sent ido que 

l a  t e s i s  f f ia tcr ia l i s ta  adopta ene l  discusso c i e n t f f i c o  y c r i t i -  

cando a l  materialismo mecaaicista o contehplativo.  En el pró- 

l o go  a l a  contribucidn a l a  c r í t i c a  de l a  Economfa Folftica 

1-31,- althusser,L, & a e v o l u c i b n  t edr i ca  d e  harx, S i g l o  X X F  
~ - 7 5 .  
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afirma: '' E l  modo de produccida de l a  v id6 L a t e r i a l  con- 

dic iona el proceso de l a  v i d a  en general, 16 v i d a  soc i a l ,  polf -  

t i c a  y esp i r i tua l .  No es Ir conciencia del honibre l o  que deter  

mina su ser,sino PO e l  contrarjo , el S E I  Eoc ia l  e s  l o  que 

deteraim su conciencja" . En s u z ,  hfuarx plantea una t o t a l i -  

d a d  suje ta  6 reglas d e  juego esyccfficas. -Leconcct le y ? s i ' o i l i -  

13-3 d c  rccuIeraciiS: ia te l t .c<u¿l  ; rvc, l ic  s a - j L t I  ?.i,trtir de 

postulados e spec f f i e os  donde l o  meterial o lo económico concre- 

tamente juegan un papel deteminante.  E l  punto de part ida de 

este  modelo de to ta l idad sugerido por b r x  está precisamente en 

en el recortocimiento de l o  económico como aspecto determinante 

I4 

r; 

ii 

$ 

r3el funcionamiento g l oba l  del todo soc ia l .  %mer  presente la 

a r p e n t a c i 6 n G  anter io r  no s o l o  s i r v e  park defender nuestra ar- 

gumentacidn en el sentido ya r e f e r i d o ;  s i r v e  tari.biéo para de 

f in i r  nuestra posicidn en problemas que no t a x d a b  en aparecer. 

I 

Engels seaalaba claramente el nucleo i n t e l e c t i v o  de la 

elabo*acibn marxista de a d l i s i s :  "La conctpqibn olatez ih1ist.a r3e 

l a  historia parte de la tes is  de que la produccibn, y t r á s  e- 

lla e l  c mb j o  de eus p o d u c t o s ,  e s  1.0. base d e  t odo  or5en social. 

de pps en todas l as  sociedades que dtrfilan por  l a  h i s t o r i a ,  la 
distr ibuc idn de los productos, y junto a ella l a  divisibn s o c i a l  

de los hombres en clases o estamentos, es deternina8a p o r  l o  que 

la sociedad produce y como l o  pro-uce y p o r  e l  modo de caabiar 

su8 productos" . 15 

E1 sent ido de la afirmación es retor;lada por klthusser 

para afirmar en su poltmica contra. e l  humanismo que e l  aná l i s i s  

marlriano parte del complejo conceptual hod0 de Froduccibn a& 
y ng de t a l  o cual nocíbn de hombro. Asf el concepto d e  totali- 

U).- hsarx. p-0~: o a la contribución a la c r í t i c a  de l a  Eco- 
í a  Polftica, OE. Progreso, p,  344 

15).-&ngels,F. C i e n c i a  d e  la_ historia, 



-4.  

dsd EErxista, con todas 12s bplicaciones que ello supone, se ha- 
l l a  recubierto bajo el ConceDto ¡Lo50 de Producción. Sobredeterniina- 

ci6n es el concecto elegi3o p o r  klthusser para 3esipzr l a  función 

y el lugzr que 1ü economía descrmeña enfrente de los distintos coa 

I6 

sonentes ie la t.otslidad ri.arxistz. 

ixnuesta a grandes rasgos la lógicz que dct& o oue incifie 

en 1á ccnst.rucci6n de los modelos rnzlfticos de Vveber y k r x ,  to- 

ca zhorz penetrar en l a  reflexibri sobre l a  significución de ca-- 

r3a uno de e l l o s .  &Sta aquí lo que s e  !IE tratadu de fundmentar 

son It*s distintas construcciones a p a t i r  de un so10 razonmlientoi- 

el de  aue - anloas cosmovisiones Fárten r3e un princiaio ordena6or y 

totglizante que so l o  es eso; un punto d e  pzrtida que no es exhzus 

tiuo en ese camino hacia el reconocimiento d e  l a  r e d i d i i d  concre- 

ts;. Las construcciones son elaDorúciones abstractas oue intentan 

ciluturor su objeto detenido, no en ~~ovi&iento; zuncue sea cierto 

que el oojetivo de su 4isgresi6n sea p i e c i s z x e n t e  este: capturar 

intelectivrmente la pzrticularidad en aoviKiento. L& sociología 

occicental ha 3istinguido est6 problemÉtica curndo se ha referi- . 

do a LS dimensiones diacrónica y sincrónica del examen de la rea- 

lidad social. A partir de este razonamiento, todo l o  expuesto, re- 

sultaría l a  dimensión sincrónica de las elaboraciones Teóricas y a 

estaría por v e r s e  lá otra ftrscrta. 
hn smz, llegamos a la pcirte Gedular de1 nroblent aue nos 

ocupa en este ccvítulo. Se Kuestrá  como l a  articulación ie para- 

digma~ explicativos en l o s  60s kutores niencionaios hswen plena 

coherencia con i o s  fund;;nientos filosóficos correspon3ientes. hn 

16.- kltnusser, L. La revolución teórica de h r x L  0.71. 



\weber se trattt de1.Pi-o I d e a l  y en harx e l  parad igm se conforma r, 

ni¿s n i t i d m e n t e  alrededor d e l  conple j o  conceptusl, ii-000 de Ero- 

ducción. i3ihut.a a c u í  se t r e t a ,  e.n l o s  30s zut.ores, de un discur- 

so aue  se dpsp;aza en e l  ¿n,Dito de e l  t e ó r i c o  f O r I L d  ibStr2C 

t o .  "EY que  observrr  con htencibn cue IC, naturelezo a l t m e n t e  ass- 

t.r¿cia < p i  6iscurso se e x . l i c a ,  e n  E h r t C ,  por su condición CODO 

suente entre e l  ? iscurso  t o t . z l i zk3or  m o r i o  <?e r e f l e x i ó n  f i -  

l o só f i ca  y ,  nor e l  otro 1 ~ 5 0 ,  l a  intención de e l l e ga rse  recursos 

o herrmientas  t e ó r i c a s  pa la  ~ c i  r e f l e x i ó n  de l e  realidaci soc i a l .  

bn un segundo moz;lento, l o s  Lutores inteentan un grado nias 

de acercamieato a l a  rea l i3a4 cuan30 colocan ' a4 je t i vos '  c. sus 

parárjig-mas, beber habla, por e j e ~ p l o ,  e e l  Tipo I d e a l  de l a  domi -  

nkción nar i sa t t i ca  o de la t r a7 i c i ona l .  Ln k r x ,  un plantem-iento t 

n;ucho ci2s r i c o ,  e l  proceso se expiesa en l a  u t i l i z a c i ó n  $ e  nile-- 

vos conce-tos: Lodo de Prorjurción c a o i t z l i s t g  , o aÚn iriejor, e l  

concepto Fo r~ iac i ón  soc i a l .  For e j e ~ p l o ,  Forrnzci6n Aoc ia l  Lexica- 

na Igb8, nos co loca  ante un O D ~ P ~ O  con r e f e r enc ia  mas concreta. 

I 4 

L 

Aqu í  precisamente v a l e  l a  pena comentar e l  equívoco y e l  a c i e r t o  

de beber cuondo tifirma aue E1 Biodo de Froducción no es  más aue 

un ejeniplo de T i p o  Idea l .  kfetxr. Ee confunrje porque preciszmente e l  

concento Lodo de'Pr8duacibn se e laPora  en e l  mismo n i v e l  de f o r -  

ffiücibn $aradi&tica d e  rnális~s. Tanto e l  concento Tipo Ideal 

cocio ei'h060 de 1'r.or3ucci6nt se encuentran en e l  m imo  niorcento ' 

de gestación t e ó r i c a .  Esto  nG s i g n i f i c a ,  que cuede bien. c l z r o ,  

que posean l a  aiema potencial idad heur f s t i c s ,  n i  que SE: funden 

en l o s  ITijsIhos c r inc ip i os  epistekLo16gicos, bn e l  misnio sentido e l  ' 

riipo M e a l  bzutizado, e s  d e c i r  a - j e t i va?o , t i ene  l a s  misni&s inten- 

ciones que e l  correspon$iente 1 

r i p r o s o , - - e s  o e c i r ,  z~ j ju3 icado  concietraente íi un p a í s  en un;; 4- 

a l a  3orc;ación S o c i a l  en sentido 



poca 00.ja. hl c c i eT t o  'heberiano estairfa, clue e s t a ,  en 18 o b s e r -  

vacjón de l a s  semejanzas y nunca en 1ás  distinClOneS. 

Ln reliciaci , es te  segilndo r.,ou.ento c3e acerc2n.ientu a Ir: x e s -  

l i dad ,  c o n  e l  f f n  i e  coc,Fronierla, c c i i s t i t u g ~  en  u n e  ve1da.Aerá -- 
pruebz Ae fuego ~ 2 r - a  Z I : ~ C Z  ; - . h i a ? ~ ~ ? , . s ; ~ .  LS e l  rr.Or.ci,to en cue tie-- 

'en que - probar s u  e f j c e c i a  en 1~ e x r i ~ c ~ c i E n  < e  1 2  rezl i j ,c j .  

p e r s r ec t i va  t o t a l i z a t e  aue zcon!p&ckia e l  nrc in iento  cie 

czrjá obra se conv i e r t e ,  en ireber, en l a  n&rt iculár idad oue iuArli- 

ca l a  e l i oo rac i ón  de Q ipos  ific,ies.  LE b r x ,  e l  p r i n c i p i o  rie to- 

ta l idad soorev i ve ,  a n i v e l  t e 6 r j c o  fo in ia l ,  a marhir d e l  concepto 

Lodo r3e E r o d u c c i h  y s, 2.iivel hi:,t.órico concreto,  con e l  concepto 

Eorm~ción Socia l .  bn rea l idad se t r h t a  de comrle jos conceptuales 

que, a . c i s t in to  n i v e l ,  expresbri a l o s  ñis t i i - cos  componentes d e l  

todo soc ia l .  

bs si ,uido oue a pesar 6 e  es to ,  A b - ~ r x  no logró culminar su 

proyecto tc 'ór ico  i n t e g r a l  y Gue su obr; cumbre, Xl CaDitál ,  se 

desempeña fund;rr,en%iLmente en uno de los es-acios d e l  todo soc ie l :  

1.0 económico. LES alusiones a o t ras  e s f e ras ,  coa0 l a  p o l í t i c a ,  se 

reg i s t ran  pac t i cukrmente  en lo:; estu3 i os sobre CJ i st intas co~Wf -  

turzs  que 61 observó j i r e c t a e n t e .  S in  en,bargo, estas indica- 

ciones heehss al ca lor  de 1:s confrontaciones F o l f i c z s  en que 3zrt.j- 

c j p z  %rx,  no a1cawxt.n de ninguna mznera el es t s tu to  t e ó r i c o  l o m a  

40 en e l  Can i t a i  . 
En rioncreto, la generclidad d e l  4iscurso t .eór ico  de k r x  

se  en;peña en 12 construcción de herramjenta t e ó r i c a  en un n i v e l  

abstracto, Los estuc?ios de coyuntura res i enten  l a s  zusencias de 

l a  t eor i zkc ión  sobre 1; po l f t - i ca  o sobre 10. i d eo l og f a  e incluso 

sobre l a  Psicología- For e s o  cuan30 herx  harji.2 d e l  "honor l a s t i -  

aedo ? e l  pueblo frzncés" o l a s  "kr.bicio2es personeles" (3e Luis 

DonapLrte en La guerrE - civil en Francia y en Bi I?iciocho brmz? 

y no identifica plenalente e l  'honor' i e l  es-scio de 

, .. *. . . ... 
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la igeología ni la'ariibici6n' en el de Is Psicología. Por lo demás 

se sabe de la desconfianza de este autor a reconocer pesos obje- 

tivos de e s t a s  instacjas en el devenir nistórico social. Una 
6e les causas fun3&iilentEiles de e s t a  desconfimzá 8ebe buscarse 

en la dispu?a doctrinal que L L T X  sostiene con lks dorz-ientes ides- 

l i s t a s .  En otro lug.aL 8e e s t e  t r a t x j o  rctoE;rehos l a  cuestión. 

I'e hecho apenas entrarcos plenamente en wteria. Una conc$u- 

sión provisimd sostenjr5a que e l  halisis t .eórico-  a t s t r a c t o , e n  

es te  proceso de conccimient.o cicntffjco, es tá l lmado  a l a  construc- 

ción del haterial cetegórico, herraniienta de análisis, Blebora- 

eión de cstegorfas, conceptos, a un n i v e l  gencralizante que colo- 

que al intelecto eii. posición viable 4e acercarse a la'realided y 

comprenderfa, explicarla, bn este mismo sentido el !&u$lisis his- 

tórico-concreto se colocaría como e l  segunrjo rr.omento de este pro 

ceso de conocimiento que buscarfa la +ilucidación de un fenbme- 

no historicamente delimit-ado, es decir real, concreto, a partip 
de herranienta tedrica elaoorada en l c l  primera etapa del proceso, 

reconociendo su singularidad y su existencia red. Y veraderamen 
t e  que ia'cuestión en un sentido amplio es así. Sin embargo es 
necesario buscar elgunas precisiones. Ni el 4dlisis abstracto 
es f ruto  íntegro de la dilu~idocibn lógica de inspiración genial  

o divina; ni el Análisis concreto se limita a aplicar las recetas 
tebricas formuladas por el otro niorriento. Vale señalar que arcbas 

entidhdes son niohentos de un proceso hico: e l  proceso .3e conoci 

Liento científico que a pesu de sus distinciones esenciales no 

puede ptnsarse en ningun fion;ento conlo tscindido de la realidad. 

Es cierto que el &n&lisis abstracto suFone bhsicauente el cono- 

cimiento de los legaios te61ícos anteriores y les nociones o in- 

formxiones e l  resoecto. Pero e b t o  no suporie &divorcio ? e  la - 7  

realidad. Las distintas époczs histbricas sufren transforfiacio- 

nes que constanteniente impactaq la conciencia científica y por 

. -'&- 



ende a l o s  pílr&4igLas teóricos, y tiengen a su vez a transformar- 
l os .  Ee hecho las revoluciones cientfficas, tal COILO las ':a pen- 

Sa80 Kuhn , ser fan  una u t o p í a  si los (-¿&es modelos te6zicos 

no fueran mZs que efecto del legsdo o los legados teóricos a t e -  
riores. n su v e z ,  el AnZlisis concreto no se rc8uce  8 zpliczr 

el fomulario teórico a-uñc.cJo en el o t ro  mor3ent.o. Es cierto que 
la conccptualización t e d r i c a  zbstracta nos seZ6la una guía de i- 

nkprecitiole valor en el estudio 4e una 2oLniacibn social en und 

época dada; p e r o  de ninguna msneri. e s t a  gufz es  exnaustjvz. iio 

se trath - e  un proceso que asemeje iá fkbuia de Procust2cuyo 

lecho tomabá l a s  dimensiones de aquel que fuese  a posarse en 6X. 
Larx XaofE advbrtido cont.ra esta. situacibn. El ználisis utiliza 

el niarco de referencia abstracto formal y ar3err.hs e l a o o r a  concep- 

1.7 

tualizacibn de fendmenos concretos Farticulares. Ejemplos de 

esto sería el LonapartiSrno en 16 Zrancia de Luis Donzparte; el 

'espíritu protestante' en la Aort.emdrica de..la coionizacibn; 

El 'Cardenismo' en el L'xico de finales de los treintas o fi- 
nales de los ochentas,etc. Sobretodo el Adlisis concreto busca 
la expiicacidn particular de un proceso histórico en el que in- 

tervienen ind iv iduos, agentes, fuerzas,  clases, e t e ,  con nombre 

propio..Sujetos de carne y hueso, en un país concreto con lu- 

chas taabidn concretzs: el famoso'an&lisis. concreto de la situa- 

cidn concreta' que t a t o  htz pregonado Lenin. Ya se sábe que es- 

ta no es la zrchitrillada rekción 3e  fendrceno a Lsencia. 110 

es la relrCi6n hegeliana apariencia- esencia. El Linhlisis concre- - 

!.S.- 



t o  no es e l  t e r r eno  de l e  apzr ienc ia  y tampoco es 1á pseudocon- 

cres j6n que ha denuncirdo Kosik 

oue algunos autores E,c;rxistze hbrn r e c oo r z j o  e s t 5  relt ic ión ccao  

nunto cent ra l  d e  sus Freferenciz-s ei ist .ec,olbgicss,  Es c i e r t o  tun- 

Di69 que el rrgur.cnt.o hs rezv i4o  e f i cumen t e  p a r a  c c ~ o r t i r  1 ~ s  

t e n i e n c i e z  e : i . p i r i s t z s  y fenoicenolóFicas - b i n   LEO - y rese  a cs- 
t o  la. r L l E c j 6 n  rzencionedz no exrresz  e l  r rocesc  ? e  c o n o c i ~ i e n t o  -- 
c i e n t í f i c o .  'Indict, cucindo micho, ( ~ G Y  f o r r zs  r3i s t in tz s  8~ cono- 

ce r  ia realidad pero no el r roceeo  de  es te  cono?iIr+iento. No h ~ y  

que o l v ida r  It-s confusiones der i vadas  de est;; p r o o i e d t i T a .  5n 

e fec to ,  

d i s t i n t i v o  d e l  vcrc3a3ero conocimiento y ,  por ccnsecuencia, l o  8- i 

y o*ros  autores. Es c i e r t o  19 

- -  
< \  

z 

alpunos mE-rxisths hsln cre í30 que l a  esencia es e l  rango 3 
t 

i 

parente - es  I?ecir lo fenordnico- debe ocupar unt- j e rarqufa  nienor 

en nuestra atención .. L o s  resultados: exces i va  lhbor * e  abstrac- 

c ión  t e ó r i c a  y o i v i . i o  de que n v e s t r a  preocupación es i o  r e a l  en 

20 

su sentido z c i i a r j o .  Y no es que coloquenios en l i n e s  de identidad 

a l o  r e a l  y l o  aphrente; entenieil.os Que l o  a p . s e n t e  - forma como 

aparete '  e l  fenómeno- t21;ibién forn la  par te  de l o  r e d  y p o r  l o  

tanto  merece un lwar de f in ido  en 12 atencidn de 1z.ciencia. y 

m 

la razón no es' t r i v i a l :  por l o  menos en e l  niun3o de l o  s o c i a l ,  

l a  forma cor;;o aparece tál o c u d  fenómeno t i e n e  un5 inc idenc ia  

objetiva en e l  devenir  soc ia l .  Eero volvamos a l  zsrírito ante-- 

rior. 

ges3e  uns; 6pt;ica p r r t i cu l a r ,  N icos  P O U l Z n T Z a S  ?escr ibe  el 

or4en lógico que r e c o r i e  e l  conocin.iento, des j e  l o  r i s  austracto 

a l o s  concezitos R& concretos. Veacios la posicibn ie este au-t- 

19.-  K o s i k ,  K. r i a l 6 c t w E  d e  l o  concreto. 

20.- Para el caso d e  nueskro p ~ f s  teneL.os un canc.ciGo riiánual de 
níeto3olopía. d o j a s  Sor iu io  h ú l .  u é t o ? o s -  psrE l z  i nves t i ga  
ci6n c o c i ~ l ,  Polios ed. bn lz &inz  23 z f ~ r r ~ a :  LLS hi- 
pótes is ,  leyes y teor ías  entran en c o n t r ~ , d i c c i ó ~  con l a  ob- 

? 

#I 
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I t o r  que ocupa un lugc;r $ e s t a c a d o  en l a  o r i c ~ n t ~ ~ c i b n  d e  e s t e  tra- 

ba jo .  

"Adoptando l a  t & r n l i n o l o g l k  de Hlthusser con l a  ~ e v o i u c i d n  

t e d r i c a  de li-zrx y designc;ndo por g.1 ( g e n e r d i d a d c r  1) l a  

rriatei ia prisa del proceso d e  p e n s a i r n t o ,  g.2 (geneza- 

I j q e d e s  í I  ) 10 rit . i le  o c:.edios cie t i ¿ t>ú jo  t e ó r i c o  y p o r  

g.3 (generalidbdes I d )  1.0s c o n o c i a i e n t o s ,  pude esquema- 

t i z a r s e  e l  oroen lógico d e l  p r o c e s o  que V& de l o s  concep- 

tos rngs a b s t r a c t o s -  relativos a o b j e t o s  fornieles iabs- 

t rac tos l -  a l o s  conceptos  mAs c o n c r e t o s  - r e l o t i v o s  a ob- 

j e t o s  re¿ les  ( T o n c r e t o s  y singuiares) en  r e s u e n ,  l o s  d i  

versos soportes neces¿cr ios  d e l  qidcurso t e 6 c i c o  de lrc rrii 

n e r a  siguiente: 

Sea n u e s t r o  objeto  l a  t e o r í a  d e  l o  p o l í t i c o  en e l  no- 

do de producc ión  c a p i t a l i s t a .  

s e r v a c i d n  r j i r e c t a  o i n d i r e c t a ,  ya que e s t a  hece r e f e r e n c i a  sólo 
a l a  rea l idar !  externa  e inmedicta  de los proceso9 g objetos,  y s e  
c í r c u n s c r i b e  un & b i t 0  temporo-especia l  r e + u c i ? o .  Aquel las  en 
c m u i o ,  buscan p e n e t r a r  en le, e s e n c i a ,  d e s c u b r i r  los nexos ín- 
ternos de los fenómenos pare a l c a n z a r  un2 e x p i i c a c i d n  c i e n t í f i -  
CE. de la r e a l i 6 e d .  Esto ir;.plica ,s in  duda ,  e s t a b l e c e r  g e n e r a l i  
zeciones qué. t r r s c i e n 3 e n  e l  cznipo 1irr.itado 3c. n u e s t r a s  observc-  
c i o n e s  e x t e r n b s  e imersizitas ?e l o s  p r o c e s o s  s o c i a l e s :  Y este es 

solo un caso. I 
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E l  orden desc r i t o  ?or el proceso de conociaiento c i n e t f f i -  

co s e r í a  de l o  abstracto a l o  concreto y 66 l o  general a l o  par- 

t icu1ri.r. h 1  conocimiento @ e l  concreto r e a l ,  par t i cu lar ,  s e r f a  

la 'síntesis de una uu l t i p l i c i 8ad  de determinaciones' en e l  len 

guaje marxiano. 

Sin duda e s t m  r f i rmaciones de Poulzntzas, que a su ves 

hti recobrado a Lilthusser, constituyen una importante transfor- 

rnticidn en l a  epistemología marñis&a-g ponen en t e l a  de j u i c i o  

a l a s  d i s t i n t a s  interpretaciones que sobre 'el método correct-o 

de l a  jicononií; P o l í t i c a  se habísn hecho. Sin 3u3a l a  l laaada 

de atenci6n sobre 1s necesidad 4e r j i s t inguir  entre  procesos rea- 

l e s  y procesos pensados entre  l a  r e t l i dad  y s u  conocimiento, 

nos perni te  una l e c i u r z  t¿s bdecuGda de l a  probledtica o r i g i n a l  

en e l  fundador d e l  r~arxismo. 
a 

2a.- Poulantzas,N. poder p o l í t i c o  y c lhses s o c i a l e s  en e i  ES- 

t a d o  cep i t a l . $ ta , .  p 10 

~ .,. 
. .  



Efectivamente, en Lazx ee s ins i s t e  en re ; . rescntar e l  concreto r e a l  

y e l  concreto de penswiento  corno entidades t o t a 1 i z ~ n t . e ~ .  ~ f i o  es  

c i e r t o  que e l  niarxismo se ha jsct.aBo r e i t e radmente  de su pers- 

pec t i va  t . o t a l i  zante? La c0rLeef.a d i s t i n c i ón  entre real idad y cQ 

nicimiento nos perrí-ite 4 i s t i n p i r  a su vez  l a  pecul iar  n a t u r a l e  

za totalizante de este  cüncreto de rensac,iento. La . ? i s t in r i ón  

es impzescindible Y E  que s i  dejax;os 12s Cosas t a l  cual, surge 

la convicción de que 1u. rosici6..1 de Poulsntzas est6  en auier- 

t a  contradiccibn con e l  postulanjo riiarxirno que c o l o c a  a l  61- 

t i n o  momento del método  de la rco-rmmfa en l a  to ta l idad  concreta 

' s i n t e s i s  de xriúltiples determinkciones': recordenios que Pculant- 

zas coloca a l  f i n a l  d e l  camino d e l  proceso d e l  pensamiento a 

l o  sineular,  i r r e p e t i b l e ,  que constituye e l  ob j e t o  r e d .  Aquí 

según e l  autor se r e a l i z a  l a  menciona5a síntesis. Aclarenios de 

una vez e l  as unto. 

4 

2, to ta l idad  puede ser  v i s t a  COLO un concepto f i i o s b f i -  

CO. En l a  obra de harx se advierte 12 pretensión de crear  un 

sistema t ed r i co  a l a  a l tu ra  d e l  sistema hegel iano,  pero e s t o  nun- 

ca Be logra. La comov i s i ón  de Hege l .es t6  muy por encima de l a  

obra de Laix. 

bargo d i s ta  mucho de ser desarrol lado i n t e g rdaen t e ,  

L z 

a r x  pretende un paradigma t o t a l i z an t e  que sin em- 
c 

Casualmente, a p s a r  d e l  reconocimiento de l a  inex is tenc ia  

r)e espacios v i t a l e s ,  la F c l í t i c a ,  l a  ideo og€a, para e l  logro 

de un paradigma r es l e en t e  totalizador, l o s  l e c t o r e s  d e l  ' L e t 0  

do ' no han ten ido  empmho alguno en extrapo lar  uni:. ndtodo pa- 

r a  un espacio d e l  todo s o c i a l  en un método para e l  conoci~iento 

de l a  t o t a l l i a d  en su conjunto. Uno de l o a  e f e c t o s  L.&S iiuredis- 

t o s  de este s i t u ~ c i b n  es t6  precisaniente en 1~ conSusi6n que 

suscita. Lageae ra l i z a c i bn  indiscriminada d e l  ' d t o d o  de la 

hconomfa P o l f f i c a '  no de ja  v e r  que exi'sten dos t i p o s  de to ta l idad  

Una de nóturtileza t.eórico-formal, y o t ra  de natursleza h i s t d r i c o  

. . .  . . .. . . . . .~ t _..".I., 



real. En r i g o r ,  la primera e x i s t e  s o l o  E-n e l  p e n s m i e n t o ,  es el 

paredigria t e 6 r i c 0 ,  y l a  o t r a  ex i6 t . e  en l a  r e a l i 4 a d  y aptirece 

cono ‘ r e s u l t a d o  en e l  pensan;i ento. Casualniente e s t a  segundh tota- 
l i d a d  es ls. p a r t i c u l a r i d a d :  una f o r m a c i ó ~  social, en un per iodo  

h i s t o r i c a n , e n t e  8 e t e m j n a d o .  Así $es e .  t e  f i n a l  d e l  Troceso  

.3e conocimirnto  8 e  l a  p a r t í c u i k i i 3 a d  n o  e s  5&s que I& totalidad 

reel: Una socjerJa8 determinada en a22 época igualn.entE d e t e r -  
23 

minadz. 

Tal p a r e c e  que l a  f u e n t e  o r i c i n z l  del’il-&todo’ no hizo un 

t raba jo  4e  c r í t i c a  rofunda 

dido. Tal p a r e c e  que no s e  l o g r a n  r e c o n o c e r  l o s  d i s t i n t o s  p r o  

sobre lc; i i s t i n c i ó n  h que hemos alu- 

c e s o s  y l o s  e i s t i n t o s  n i v e l e s  del proceso  ? e  conocimie . i to .  kl au- 

to r  no reconoce, por  lo menos en este a s u n t o ,  e l  i e g a d o . t e ó r i c o  

, las n o c i o n e s ,  las ínfoIffizciones, los modelos que se van enca- 

 ena ando en las j e r a r a . u í a s  que iapode l a  l ó g i c a  de a d l i s i s  

c i ent I f  i c o  . 
-_ 
t o r  supuesto  que estamos t r a t a n d o  e l  problema un t a n t o  apre- 

sufiadatente, s in  embargo, nuestra i n t e n c i b n  que quiere acentuar 
la necesidad de la d i s t i n c i 6 . n  analítica que henos a l u d i d o ,  no 
exige RAS por el momento. Habfa que dejar muy c k r o  que n u e s t r a  

, . _  

i n t e n c i 6 a  no se reduce a meros a f a n e s  t a x o n o L i c o s ,  no se  trata 

de r e c o n o c e r  s o l o  a que n i v e l  e s t a n  propuestos  l o s  d i v e r s o s  con 

c e p t o s  que coaponen e l  d i s c u r s o  t e ó r i c o  (aunque e s t o  sea en ex- 

- tremo iffiportante). A h  mas se t rata  de r c c o n o c e t  que e l  ade- 

cui;do manejo d e l  xilater i a l  c o n c e p t u a l  i n c i s e  d i r e c t a u , e n t e ,  a 

v e c e s  en forma cruc ia l ,  en la coaprens jón  i n t e g r a l ,  en el cono 

c i m i e n t o  i n t e g r a l ,  ? e  nuestro o b j e t o  3 ~ .  estudio. por l o  der& 

hay que r e c o n o c e r  l a  e x i s t e n c i a  de un v á a t o  m a t e r i a l  c o n c e p t u a l  

que no t i e n e  a 3 s c r i p c i ó n  clara. 

23.- Ln Lao e s t 4  la j u a t i f i c a c i b n  f i l o s o f i c 6  r3e e s t o .  

, *  ! . .... -. I . ... . __ . . ~ ”.̂ . 
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Re hecho, nosotros creemos que l a  d i s t i n c i ó n  rigurosa ent.re - 
procesos de conocimiento y procesos de l a  r e a l i dad ,  Puede ayudar 

en uná cuestión fundamental: n o s  pone a d i s tanc ia  a e l  simplismo - 
p o s i t i v i s t z  que piensa en l a  identidad entre s i l j e to  y ob je to  de - 
ConociEiento. idos Dernite acec tar  la corrplejidzd r?e l a  realj?ad y 

l e s  d i f i cu l t ades  t e6 r i cLs  p ; r a  su aprehensión correcta. 

L 
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T o t d i d a d  y s u j e t o  h i s t & i , - o .  

a n  e l  p r e s e n t e  chpf t .u lo  SE hacc é n f a s i s  en l a  proülent¿t ica  

que envuelve e l  t . rz tc i I ; i tn to  de e s t o s  a s y e c t o s  c e n t r a l e s  de l a  e- 

l ~ b o r ~ c i d n  t e ó r i c a .  2 e s - e  n i i e s t r a  pu.lto 3e v i s t a  e l  t r a t u n . i e n t o  a s i p  

m . 6 0  a c t g á  uno e s t o s  e l e c e n t o s  rcsul tz  cruciél en le e x p l i ~ i c i d n  

r ip  e f i c i c n c i b s  y r?c:I¿Critos en it c e p , - i d c d  e x p i i ? ; t . i v a  de 1á n i c n c i r  

social. Se t rat ;  - e  p l k n t e e r  l o s  r ~ z o : m - . i e n t o ~  csenriales c u e  &:ti 
cu1c;n ii¿ c o n c c p c i h  de 1í1 t o t d i s a -  y la re1Sc iu .1  ' I  qur e s t a  cers- 

p r - t i v ~  ;=sune e a  ~ i ;  c o n s t r u c c i ó n  c o n c e v t u d  r i e l  o fie l o s  L u j e t o s  

h i s t ó l i c o s .  i r c t m o s  de r e v a l o r a r  un concepto  q u e  c a s i  siec;prc ha 

esckpado á l a  a t e n c i ó n  C O L O   problem^ categorizl: e l  ilcontevirr.onto 

':ist& ico. Se& n u e s t r a  a p r e c i t l c i ó n ,  e l  prob1en.a t e ó r i c o  que se re- 

C U D ~ C  bajo e l  t r a t a m i e n t o  d e l  s u j e t . 0  y d e l  a c o n t e c j u i e n t o  h i s t ó r i c o  

c o n t i c n e  a s p e c t o s  c e n t r a l e s  que e l  r s z o n a m i e n ~ o t e b r i c o  debe a tender .  

n- 

1 k 

1 
I 

A 

Ls i u p o r t a n t e  no olvidar que e l  e s p a c i o  de I& d i s c u s i ó n  - d e s  

d e  el proolema de la t o t a l i d a d  haste e l  a c o n t e c i a i e n t o  h i s t d r i c o  s in  

o l v i d a r  el probleffia de  l o s  s u j e t o s -  q u i e r e  arribar a s i t u a c i o n e s  de 

analisis c o n c r e t o .  En r e a l i 4 a d ,  e s t o s  e lementos  e s t a n  contemplados 

como conceptos  c e n t r a l e s  d e l  d i s c u r s o  t e d r i c o  i n t e g r a l  y por su- 

puesto, copio o o j e t o s  e s p e c í f i c o s  d e  esta parte ael  trabajo. A pro 
pósito P i r i e  Vilar exQlanlaba: "Confeseaos que nos  f a l t a  l a  t e o r í a  

de l a  a r t i c u l a c i d n  e n t r e  e l  f u n c i o n s n i c n t o  g l o b a l  de las soc iedades  

y l a  incubai idn  de l o s  a c o n t e c j f f i i c a t o s t  
rl t r a t a a i c n t o  g l o b a l  3el capitulo i n t e n t a  p r i u e r o  d i f e r e n -  

c i a r  -la t o t a l i 3 a d  cuanto  coú,ple jo  c o n c e p t u a l  que desjgaa dos 

dimt,nsiúnes d i s t . i n t b s .  En una s e  e x p r e s a  COLO páitirjigi~a o con- 

jupto c a t e g o r i a l  que e x p r e s c  cr  i t c r i o s  c.pi ~ t e ~ ~ o i ó ~ i c o s  def inif ios:  

p a p p i  de I s  econoI;íz,  la i ? e o l o g í a , e t c e t e r a ,  con d i s t i n t a s  j e r a r -  

u í a s  I b g i c a s .  En o t r a ,  s e  u t i l i z a  COLO t x p r e s i ó n  c o n c e p t u a l  con 

- .o 

I 

s e n t i 8 0  h i s t ó r i c o  loczl3zilcio e n  -3onde se  i r r l i c t i n ,  funr3amntLi- 



mente,  utia p r o b l e m 6 t i c a  .3e c o r r e l e c i d n  de fuerzas .  Es e l  e s p a c i o  

de las  formkciones  s o c i a l e s  en 4on8e los sujetos o l o s  a c t o r e s  d e l  

d ~ a ~  histbrico s e  encuentrzn  t e n p o r a h e n t e  in f lu fc ios  o r o n d i c i o  

nadas por u a  e :sta*o espccífico - e  l j e tern i incc iones  i i ~ e o l b g i c e s ,  

p o i f i c e s ,  p E i c o l o c i c k s ,  ~ e o n o n ~ i c ~ s  , e t ~ .  c u n c r e t ~ s .  ~1 r a s c o  4 e t c r -  

niin&,nt,e 8 e l  c á p 7 t u l o  e s ,  p i e c i s a e n t e ,  poner s e  relieve est ;= G i -  

f e r e i i c i á  s a s u ~ i r  l o  responskbilid,d 3e q;ie une c o r r e c t a  i n t e r -  

p r e t z c i d n  de l o s  acont.ecir1,ientos n i s t& i c o s ,  3 e  lhs  t r z n s f o r n z c i c -  

nps I i i s t . 6 r i c a s  de l a s  r e L c i o n e s  d e  fuerze no solo C O R O  e f e c t o  

de 10 j a e o l ó g i c o  o i o  p o l í t . i c o  o lo ecoa6n.ico s i n o  i n c l u s o  d e  

1 ~ s  4ixLensiones p s i c o i 6 g i c a s  o de i n t e r i o r i d a d  i n d i v i d u ó l .  

8 8 -- 

t 

nquf s e  r e f l e x i o n a  sobre  l o s  eleraent,os fundant.es de l a  con- 

cepc ión  d e  l a  t o t a l i d a d  que se lia elaborado en e l  pensüri.iento mi;g 

xist .a  par& d i l u c i - ó r  las posibles i a p l i c a c i o n e s  que t a l  concepc ión  

arroja pare e l  t r a t a a i e n t o  a3ecuado de los fenómenos n i s t ó r  j c o s  

c o n c r e t o s .  

Se r e v i s a  a grandes rasgos la p o s i c i d n  adoptada aate e l  pro 

blema por l o s  fundadores d e l  m&rxisnio, i n c l u f d o  Graffiti. se i n c l u -  

yen r e f l e x i o n e s  que opinan sobre la neceaidhd de una m&s adecua- 

d a  recuperaci-órr*de los p a p e l e s  de los sujetos n i s t ó r i c o s , n o  so- 

lo COXLO c l a s e s  sino inc l s i so  COLO grupos o indiv i r Juos  en rutinto 

ent idades  p s i c o l b g i c a s .  

. 

a 
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a i  l o t t l i d t d  cb s t r a c t a  y  sujeto,^ 

~n e l  priuier c a p í t u l o  se hace r e f e r e n c i a  a l  r r i n c i p i o  de 

totalidd como p r i n c i r i o  .3e i n t e l i g i  u i l i d a d  del conociLI iento  hu- 

rano. Pe hecho  e s t &  a f j r r . e c i é n  e s  c o ~ p a r t i d ~ ~  p o r  r J i s t i n t 2 s  ea- 

cueles t e b r i c a s ,   unqu que COEO r e s u l t a  e v i . s c a t e ,  sea e n  es te  concep- 

c i ó n  3e lz. t o t z l i d s d  3onde lesiden g-ran Fárte  d e  sus d i f c re r i c ias ,  

de sus ? e s ~ c u e r S o s .  K'e uno u otro r,.oSo, e s t e  k o r i z o n t e  d e  t o t a l i -  

riad, e l e m n t o  in ipresc indib le  d e l  ?onociciento, es e l  que ocupa 

j m e d i a t s m e n t e  n u e c t r z  atencii In. 

"El h o r i z o n t e  -0scursmente i n t u f 6 o .  ie un& realidad in- 

' deterrziina6a ~ O L I I O  t o 3 o ,  c o n s t i t u y e  e l  fonao i n e v i t a b l e  de cada 

~ c c i d n  :s cada p e n s m i e n t o  amclue r e s u l t e  j n c o n c i e n t e  par& Is 
c o n c í e n c i s  ingenua" , LL linea tcdica que e x p l i c a  3.a c l a b o r a c i d n  

de l a  tot.ali .?ad u r x i s t a  es p x e c i s t r , , t n t e  IAegel. aunque ytr bi6n  se 

s a o e  que e s te  1eg;do t e f r i c o  no pcsc i n t e g t m c n t e  al p a r a d i c r n á  

ru¿Lxiano. rice Liegel: L;: f i l o s o f í a  e x i b t e  "esencib1riient.c En e l  

e l e u r n t o  de l o  u n i v e r s d ,  que l leva d t n t r o  de sf lo particular"  , 

POL  lo c u a l  "lo ver.de.3tro es e l  t.080" . Peatro d e  est.& lbgicbi ,  la 

2 

- 
3 

4 

. - . a  posibilidad d e l  c o n o c i n i e o t o  de algo cesul ta  iL2pcs ib le  s i  no se 
r;- le -sjtua en 1b totalidad. "&ko ti. s u  vez  es ta  e s  desconocida s i  

no se expresa  en un s i s t e m  c o n c e p t u a l  que l e  abarque to ta lxcente  

y en  csds una +e sus  artes" , a n  L a r x ,  e l  ?once? to  3e t o t a l i c l a d  

se dtspojz i e  su contenido  idralista y se provee  de un c o n t e n i d c  

mat.criai e h i s t 6 r i c o .  An e s t e  sentido, l a  to ta l ida3 expresa  fun-  

5 

2.- K o s i k ,  K. Diáltctica fie lo c o n c r e t o ,  c. 31. 
3.-  iiegel.  .Fenomenologíh r3cl e s n f r i t . u ,  >.7, 
4,- lbid. p.16. 
5.- E r i ,  Subdn. Los r,odos d e l  s;ber y su pcrio9izLcibn,p.40. 



. 4  ds,entLlexr,te re l2c iones  s o c i a l e s  en función nist.brica r igurosa, 

bn e l  "Pr61ogot1 a Lz contrioucibn a lh c r í t i c a  de l a  hconorr,íz, Yo- I 

i f t i c 4  es en donde se encuentra esbozada l a  v i s i ó n  i e  l a  t o t z l i -  1 

1 
1 

I 

Üad gue hiarx pensó: " hn l a  produccibn s o c i a l  i e  su ex i s t enc ia ,  

i o s  ho1::Dres contraen 6Eteminkdas rclkcionea n c  ceszr i zs  e i n i e -  

pcn3icntes rie S U  volunta6, relzciones de IsroSucieión 3ue correscon- 

Gen a LVIZ 5et,eri:,inada Tzse d e l  $esairrol lo 6e sus fuerzás Frodueti- 

vzs n1Lteri;les. El conjunto de  estc;s r e k c i o n e s  d e  orogucción for -  

n;m la estructura econ6rraica de IC socieda6, l a  base sobre l a  aue 

se e leva  un e d i f i c i o  j u r i a i c o  y m i i t i c o  2 l a  3ue corresponden 

determinzdas formas de conciencia soc i a l .  ¿1 n o d o  de producción 

de l a  v ida  materid deterniiná e l  prodeso r3e l a  v i d a  s o c i a l ,  po l5 i ca  

y e s p i r i t u a l  en generz l .  110 es  l a  conciencia d e l  hombre l a  que U€- 

termina su s e r ,  s ino  por e l  cont rar io ,  e l  s e r  s o c i a l  es l o  que de- 

terrítina su  concienci2" . hn es t e  célcoore e s c r i t o  se 'jibujan ii gr- 

des t razos  l o s  componentes esenc ia l es  6e Ir t o t a l i d ad  mrrxista. Se 

estbblecen l o s  pr inc ip ios  de los cr i t c r i o s  epistenlo16gicos que se 

aglutinan en t&l to ta l idad ,  Se t r a t a  3e la~const . rucc i6n abstracta  

que se u t i l i z a  como marco ca t e go r i a l  e p i s t e c o l ó g i c o  que se acu- 

ña,- un f f n  e spec í f i c o :  el conocimiento d e  Is rea l idad hiskbri-  

ti 

/ 

ca. Hasta aquí e l  para3iE-a e xp l i c a t i v o  e j e r c e  su i h b i t o  de acción 

3e v a l i d e z ,  como proposición abstracta vC l ida  psra e l  conocimiento 

de la h i s t o r i a  en genera l  hesta nuestzo tieffipo. Va l idez  que, obv ia  

mrnte, s e . p l w t e a  en térn inos  hbrto g ene rde s ,  Este conjunto d e  - 
c r i t e r i o s  episteniolbgicos se torna en verdadera t e o r í a  cumdo se 

' aplica 8 una f;se determinada de d e sa r r o l l o  h i s tó r i co -soc ia i .  Es 

Dien s to ido  que harx s o l o  l a  ap l i c ó  cuando for r ;u la  , a pa r t i r  ? e  

eLos c r i t e r i o s ,  sus t r zba j o s  de cr5ticá. d e l  caoitai ismo. 

4 

6.- alarx, K. "E~6iogo"  a lá contrioución a l a -c - r f t i ca  de l a  bcono 
mía E o l í t i c a ,  p. 70. 



En este sent ido e l  paradigma, ahora c o n s t r e ñ i d o  a una ~ P O C E  dada  

c o n s t r i n e  también su campo de a c c i ó n  rhora s i r v e  colco c r i t e r i o  - 
t e ó r i c o  de c u a l q u i e r  sociedad en  es ta  et.spa e s p e c í f i c a .  Aqul la 
t o t e l i d a d  e s  r e p r e s e n t a d a  por el c a p i t h l i s m o .  A l l a  s e  t r s t a  de - 
un8 totzlir3cid g e n e r s l  cksi filos6fica. 

, 
I 

I 

1 

En g e n e r d  t z l  j a r e c e  que r e s u l t a  ~detuado 8 e f i n i r  iz f c t h l i '  

d a d  z a r x i s t a  en l o s  t.érri4inos ,enrados por POIrlai~tzas; E t r z v e s  - 
d e l  concepto iuodo de ProducciCn. 

'* Por modo de  producción no s e  d e s i g n a r á  l o  que se indicz en 

g e n e r a l  C O L O  econbmico,  l a s  r e l a c i o n e s  de producción en sentido 

e s t r i c t o ,  sino una combinación especi f ica  de d i v e r s a s  e s t r u c t u -  

ras y prácticas q u e ,  en s u  combinacibn,  aparecen  como o t r a s  tan- 

tas sustancias o n i v e l e s ,  en suma como o t r a s  e s t r u c t u r a s  r e g i o n a  

l e s  de a q u e l  modo. Un modo de E r o d u c c i b n ,  como dice de manera - 
esquemática  Engels, comprende d i v e r s o s  n i v e l e s  o i n s t a n c i a s :  l o  

económico, COLO l o  p o l í t i c o ,  l o  i d e o l ó g i c o  y l o  t . e b r i c o ,  e n t i e n  

dase que s e  trata ahí de un esquema i n l j i c a t i v o  y que puede o p e r a r  . Se e n t i e n d e  que en  e s t e  es-- ( 7 )  se una d i v i s i ó n  mis completa " 
quema e s  l o  económico e l  e lemento nodal  de l a  e x p l i c a c i 6 n  gene- 

ral. E1 n ú c l e o  c o n d i c i o n a n t e  que art icula y determina  las  j e r a r -  

q u f a s  en e s t a  t o t a l i d a d .  

Es c i e r t o  que la propos ic idn  m a t e r i e l i s t a ,  innovac ión  t e ó r k  

c a  i n d i s c u t i b l e  para SU tiempo, que cont .enia  l a  e l a b o r a c i ó n  nIar_  

xis ta  fue h a r t o  criticada por s u s  o p o s i t o r e s  i d e a l i s t a s  y reac-- 

c i o n a r i o s .  pero tanibién l o s  seguidores,  l o s  3 i s c i p u l o s ,  e inclp 

so e l  niismo karx no t i e n e n  una r e s p o n s a b i l i d ú d  menor a t e  e l  a y  

sunto.  Ya s e  sabe que floc estaníos refiriendo a lbs d e s v i a c i o n e s  

de tipo economicista.  La polémica  accrca de1:supuesto economicig  

mo de hiarx a ocupado un extenso e s p a c i o  en la d i s i - u t a  f i l o s ó f i c a  
8 

7.- €'oulantzas, fl. Poder p o l f t i c o  - y clases s o c i a l e s  en el e s t a d o  
ct-pitalista. p. 4. 
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te6rica y pareciera ocioso v o l v e r  a e l l a ;  cuanto G I 6 6  si recorda- 
mes quE el mismo Merx afirmaba d-respecto:"nii t e s i s . . .  de que el 

régimen de producción de la vida máterial condic iona t o d o  el prp 
ceso de l a  vida social, político y espiritual, e r a  indudebleaen- 
te e x z c t a  respecto a l  m u n d o  koderno, en que predoxiinrn l o s  inte- 

r e s e s  xteiiales, pero no p o d i a  s e r  apljcade a 151 ed,d media en 

que rejnzbz el catolicjsno, ni a ktena y noma, donde imperrba la 

polftice.. . Es indudable que ni la. Edad hiedia  pudo vivir del ca- 

tolicisffio ni el mundo antiguo de la política. Lejos de e l l o  lo - 
que explica por qué en una era fundamental la política y e n  la - 
otra el catolicismo es precisamente el modo couo una y otra se - 
ganaban la vida" . A h  con esto y contra el argumento que SOS--, 

tiene que el problema a sido suficientemente discutido, nosotros 

voivemos a el porque suponemos que 8hi se encuentra una posibili 

dad de acercarnos a cuestiones relevantés del presente capftulo. 

Suponemos que ei. conjunto categorial y de criterios epistemoló- 

gicoc que envuelven a l a  concepción de la totalidad m a r x i s t a  en 

sentido ebstracto-formal, se encuentra una subvaloracidn 8ei pa 

pe l  que los sujetos efectuan en el desarrollo histórico. Supueg 

tamente en este arsenal categórico se deberían de hallar l o a  - 
elementos que permitieran recuperar ,de manera suf i d e n t e ,  inte- 

lectualmente a los distintos agentes o elenentos que confluyen 

en el acontecimiento y el decurso histórico. La realidzd d e l  dig 

curso teórico en los fundadores del marxisnio deja rlgunzs dudas 

acerca del cumpliniiento cabai de esta exigencia. De hecho estas- 

insuficiencizs han si30 fuente de error de muchos de sus inter- 

pretes. b s d e  nuerstro punto ?e vista, la totalidad abstracta -- 
marxiana registra tres privilegios, características, que dificuL 
tta& la justa valoración d e l  papel de l o s  sujetos. Primero9 u una -- 
sobre-valoración de lo económícoj despues ,una sobrevalorac ibn -- 

8 

8.- Marx, C. El capital, tomo I. p. 47. - 
<. 



cie tipo t e l c o l ó e i c o  soore e l  curso de l a  historia. 

Ante l a  ucusaci6n exrresa de econorhicista de oue se hacia 00 

j e t o ,  eventuzlrr.ente, 2. s u  o t ; r ~ ,  l o s  f u n G á 4 o r e z  d e l  1:arxico.o neg:GDen 

sier:,are con v ~ o o r .  L o  C O ~ E ~ Z ~ B ,  pc-r T F r t e  3e l+lGrx, 12 ú l t ina  ci- 

-bz r6ferids. 3 .n t?r!,bcarco, €11 c * ~ s n t o  . = u ; r d m o u  e s t e  r r cb l e ea  de  

la ac-vCci6n 4 e  l o s  su je tos ,  es r c a i o i e  o w e r v a r  l a  r es i z t enc ia  f ie  

ihGrx a hrcer plknteamientos explícitos a l  r e s p e c t o .  LO due sucede 

en Icenor rnegida con hnge ls ,   cuy^ circunstanciz personal l o  ooligz 

a t.orí.ar la nalebrú ~1 respecto  p a r 2  defenderse d e  desvizTiones y 

atzcues .  En E'ngels es  pos ib l e  oose ivzr  c l a ra i en t e  los rzzonmien- 

t o s  que dierot1 p i e  a lá acusac ibn  que de econoE,icista se  hizo con- 

t ra  e l  k t e r i a l i s r n o  H i s tb r j co ,  Xn los hechos, l a  i n f i u e x i a ,  o l a  

desviación, economicista se e v i j e x j 6  . hasta 12s prinierzs décadas 

de nuestro siglo. Gran D m t e  6 e  1; Dolhmica y l a  

d i  InteLnacional d a n  cuenta plenaf.ente de e l l o .  

ObrEr 6 e  la Segun I 

1 

For  e l  mrsrno l a d o ,  parece n i l t u r a l  que L r x  y heels tenszran, 

efi.peñados frecuentemente en l a  3isputa do c t r i na l ,  sus argumentacip 

nes hacih l a  uobrevaloración de l o  econ6niico . N o  hay ningunti d i  - 
ficultad p t r a  l o c a l i z a r  pArrsfos de t.ex-bos que desriuestren l a  a f i r -  

nación  án>er ior .  Con todo no se p e j e  desconocer l a  es j s t enx ia  d e  I 

9 
_-- 

io econbmico COILO 'üeterninante en última instancia'. P o r  otro 

lado, es bien conocida l a  desconfianza o e l  franco rechazo, que 

en ocas iones  l o s  funie4o ies  del n,arxismo oponen a l a s  d i s e r t m i o 5  

n e s  teórichs que buscbn en l a  irit.eL i o r i d z d  indivi3ua1, el djscur- 

so psicol66ico o l a  i r jeolopfa,  Lot.ores o o j e t i v o s  d e  l a  ronducta 

nurriana: t a l  es e l  caso + e  l o s  c r í t i c o s  d e l  Ps i coaná l i s i s  que se 

gesta  a f i n d e s  d e l  s ~ g l o  X1X g cuy2 vinnulaci6n con el hkrxismo 

9.- Á i t h u s s e r  re"iere c s t a  s i tu rc j ón  c o n  wicecuriosa aigsffientación 
que denori.ina de ' l a  Z U I V E ~ U L ; ; ~  d e l  bhst.6n'. Ver klt,ho;sser, L. 
P o s i c i o n a  , p . W L  

087360 



13 
~a SE intenta en la primtra m i t a d  de n u e s t ~ o  siglo 

L:: perfectamente 1óg i z o  suponer 1;s l im i tac i ones  en e l  t.ode- 

10 de hn& l i s j s  niiGrxjano no solo en fu:i:ib_ri 5 e l  iiOr,.entO k i í z tó r i co  

en que se crea e s t e ,  s ino  tanbidn en e l  d e s z r xo l l o  j e t e ra inado  de 

la c i enc ia  en aauel morriento. Sin EC,UCLI'FO, sl uti0rdE.r il-aix el e s t u  

4i.o de coyixnturzs c o n c r e t ~ s  no puede rrss 3ue z c u 5 i r  a es85 eixzen- 

siones cuyo peso r e l a t i v i z a  en e l  ciiscurso t e ó r i c o .  501 parece cue 

l o s  esturjios de coyuntura p1;ntean a h.arx una verdzdera 6ie:;untiva 

entre  la -propos ic ión t e ó r i c a  Que r e i a t i v i z k  l o s  Desas Gb j t t i v os ,  

en e l  decurso teórico, E l o s  esDacios oue e l  l l a n a  sunerestructu- 

r a l e s  y 1s imDosibilidad de exp l i car  esos fenómenos h i s t ó i i c o s  -- 
concretos srin e l  concurso de estos espacios. T a l  parece, pues, oue 

se  ;siste a una verdadera contradicción ent re  e l  discurso t e ó r i c o  

y el estudio de l a  fenonénica h i s t 6 r i c á  r e a l .  c e  hecho, harx en 

sus trabajos d e  znál is is  cogunturd e v i t a  p r i v i l e g i a  alguna i n t e r  

prethción econoKjicista y recurre a l a  i d e o l o g í a ,  l a  p s i c o l o g í a  in- 

d i v idua l ,  e t c .  para in tegrar  sus exp l i cac iones  sobre los o i v e r s o s  

ftnómenos estudiados. I n  e f e c t o ,  un estudio  a tento  de las formulas 

exp l i ca t i vas  u t i l i z adas  por harx en este  t i p o  de t rabajos  r e sa l t a -  

d 1; importancia otorgada a l a  cultura, l a  ind iv iduá l i i ad  en 1 u  

a r t i cu lac i ón  d e l  hecho h i s t ó r i c o .  Son c l a r a s  las slusiones a l  sen 

tirniento nacional '  l a s  histori* :s i n d i v i i u a l e s , ' e l  ansia d e  p o ? e r ' ,  

' l o s  bajos ins t in tos ' ,  e t c e t e ra ,  aue poco t i enen  que v e r  con una 

fórrmla exclusivamente econo~riicicta. N o  se d i c e ,  de ninguna rtzne- 

ra, que deszparezcan en l a s  obras l o s  pesos de l o  económico; se  -- 
áfirma que estos resul tan insu f i c i entes  Para exp l i c a r  exhaustivk- 

t 

niefite la narbña de acontecimientos que s e  a r t i c u l i n  en l c i  construg - 
- ción hecho -- 

irnnuFs:s;tdos por r eso r t e s  in4 ivi<u;les , c o l e c t i v o s  o est ructurz- , :  

l e s  que t i enen  un peso deterainado,sin 6uda ir!..sort¿;nte, en resuk 

bna historia que es a c t . ~ z o a  For honores 

IO.- Le  refiero a los trabájos de hilhem de ich ,  P s i c o l o d a  de m ~ s a s  
d e l  Fascismo. 
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t a n t e  final. 
soure La Luchas de 

11 
íi;n l z ;  I n t ~ o d u c ~ i b n  ? e  Eiige1.s ( 3 ~  1895 

*- clkses en i ' i ~ n r i a ' ,  e l  h u t o r  d i c e  de ent . ia8a  &i*fun.entos contun- 

d e n t e s  q u e  se Preston fa7iIniente para IF& c l í t j c a  y cue p o r  th:lto 

hauf:. que rr .cu~;erar.  c o n  r,,uc?.o cui i i t ,do .  11 k+iix;lz, " e l  trcbzijo que 

a q u f  r e e d i t z ~ c s  f u i  e l  p ~ i ~ ~ e r  enszyo i e  l.,erx pera explicar un 

fr,+ento de i i i s to r  ie coat.euApor&eo I L ~  disnte su conccpc jón  m t e -  

rjhljsta, ~ b z t  ienao d e  l a  s i t u , c i ó n  t conb~ , j c a  exist ,eat .e"  

a c u f  se puede estar p e r f e c t a m n t e  de acuerdo.  E l  trab, l jo  de ALarx 

no jnx 'olucia  i 3 e e s  e x t r a t e r r e n a l e s ,  r e l i g i o s a s  O absolutéls. b y  

12 
- ; ú ~ t a  

que aoonzr a su c?iient.L; un6 plenr, v i g e n c i a  en c u a t o  rcfiere el d i s -  4 

t .-cian,icnto de una v i s i ó n  i d e a l i s t a  de c u d q u i e r  tipo. hÚn asf 

es n e c e s a r i o  Fonerse  2 i( sgual3o + e  12s c c n s t a n t e s  referenciss 

que hace Engcls  -y en o t r o  c o n t e x t o ,  e l  ~ i s r i ~ o  h a i x -  en s e n t i d o  
d 

de i n t e r p r e t a r  lo polftico en t o d o s  sus n l a t i c e s  a t r a v é s  de o t r o s  

t.&ntos u,atices en i o  econóniico. SigEinios l a  argmintación ge  En- 

gels: " Cuando se a p r e c i s n  sucesos y s e r i e s  3e s u c e s o s  en la his-  

toria, j a d s  podremos r*eaontaLnos hasta las últirths causas eco- 

nómicas-. lli siquiera hoy, cuándo l a  prenea e s p e c i a l i z b d a  s u i -  

n i s t r a  mater.j&iles t a n  aoundantes, se podría' ;  n i  aún en I n g l e t e r r a ,  

s e g u i r  d í a  a d í a  l a  rriarcha d e  l a  i n d u s t r i a  y el comercio en e l  

nierzado a u n d i a l  y los caií,r,ios operados en los ui6todos de pioduc- 

c i ó n "  

+. * .., 

13 . Lngels  q u i e r e  conocer  e l  d e t a l l e  d e  l a  s í t u L c i ó n  eco-  

* nón;ica,:;qomo s i  e s t o  f u e r a  posible, pzru c o n o c e r  el d e t a l l e  de 

l a  v i d a  política, i d e o l o g i c a , e t c .  E l  olvir3ti su argumento a n t e r i o r  

-de l o  económico, e x p l i c a c i ó n  ea-últirncl i n s t a n c i a -  y q u i e r e  a h o r a  

11,- Es l a  i n t r o d u c c i ó n  de EngelB a l a  obra d e  karx,C. Las Luchas 
de c l a s e s  en F r a n c i a .  0E e d  i ~ o z c d  4, 

1 2 , - l b i d  ,p 184. 

13.- I b i d .  ~135 .  

I 
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a lo ~conóniico soFortrn3o el peco 3e toAá l a  explicaciEn. Vease 

si no: "-;uelgsI dccir que esta 4escshimarión inevitable 3e los 
cmbios que s e  operan a l  niismo tien!po en la situación econbrni- 

ca -verdadera. bzse de todos l o s  áconteciiilientos que se investigan- 

tiene que ser neccssciria~ente un2 fuente d e  errores. pero t o d a s  l a s  

condiciones j e  una explickción sirititica 6e l a  2 1 ~ i o r . i ~  3 i ó . r i a  

ir.,-lican ineyitablemente fucnte de errores, s i n  que por e l l o  na- 
iie desista 4 e  escrioir 1s historis d i a r i a  11'4. - - -  continiir t.1 aI;tor 

ahora coil un8 expresión iiliic?o 1 2 s  justa. "€or esa r r z ó n ,  aquí  el 

i,,étodo mhteriálista teLidrs que l i L i t . a r s e  con harta frecuencia, a 

reducir los conflictos politicos a ~ G S  1Jchas 4 e  intereses de cla- 

ses sociales y fracciones d e  clse existentes det.erndina50s por el 

desarLollo económico y a poner d e  Eanifiesto que los partidos po- 

líticos son la exprtsión política nias o nienos adecuadas 3e estas 

fiismas clases o fracciones" . bste SUDU;S~O límite del lfuaterialig 
mo hist6rico en realidad es una necesidad que  no puede trasponer- 
se. En 12s coyunturas revolucionarias se produce una polarización 
de l o s  intereses 4e c k s e  que en un2 coyuntura 'estática'-sin gran 
des peligros de transfornación d e  l a  unidad socid- no es posible 

I5 

visualizar. Si recordamos que l a  noayorla de Las coyunturas no son 

revolucionarias, recuerdese que hemos identificado a l a s  diversas 

coyunt-uras como ' e 1  momento actual' entonces se coffiprender& la - 
validez parcial de la afiirtacibn de bngels. La actuacidn de los 
pirtioos poi5ticos muestra L,ás clara su agscrpcti5n de clase en si 

tuaciones de coyuntura altanente conflictiva. Por  otro l z d o ,  la 
a3scripci6n c?e c l a s e  no explica ex'2austivai.ente la. participación ' 

d e . 1 0 ~  individuos, grupos o partidos. Recuerdese que los ctartidos 

14.- Ibid. ~135.  

I 5 . - I b id .  pI36. 
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e s t a  cori.puestos por  hoc,mes que no s i e ~ ~ r e  actúán c o n  l z l  rac ionc  

l idad de l a  pertenencia o b j e t i v a  de clirse con que se espera :  "Los 

honiures hacen l a  h i s t o r i a  aunque no en l a s  condiciones e l e g idas  

p o r  e l l o s "  . 16 

For supues to  g u e  no se trti.?h j e  u t i l i z z r  la thnlco d e l  f ' r rn-  
I 

1 co t i r zdo r  p i r a  selercionax'  solei e l  u t t r i k l  que concern l a  ; L I E -  

c i ~ c i ó n  Engels. lis c i t r t o  ~ U E  un2 . e u i s i S n  exhkdstivz, 3731 lo 

ri,enos 52s coaplc ta ,  neurg 3e expi EsLriZos una concepción mucho L . ~ S  

rnatizada c o n  respec to  a l  tratíiL.i n t o  rie 19s i i v e r s o s  elcn,ent.os q u e  

coLponen l a  totalida- soc i a l .  Lo que n i~rece  ser destLca30, siún en 

e :  t.os e s c r i t o s  mucho 1-6s lúci?os, es que 2 pesar de  reconocer in- 

c i $ ( n c i a s ,  en e l  decurso n i s t 6 r i c o ,  a l a s  3 j t e n s i : n e s  5uperes:ruc- 

tu l a l e s ,  se l e  co loca  siempre subordinzdas 2 l a  j e rarquía  superior 

6e l o  econbmico. E i c e  Engels a Konrs- Sckxj3t : ''ese hoLAbre no ha 

c o f i ~ r e n 6 j d o  todav ía  cue s i  bién lás con j i c i cnec  i. i~t.ei i d e s  de v i  

da son e l  priirius ógtns \la cáusa p r i ~ e r a )  eso no ia,píde que l a  E S -  

f e ra  ideoló@;ica rebccione 2 su v e z  sobre e l l a s ,  aunque su iaf luen- 

c i a  sea secundar-i&" . bo 1 3 e o 1 6 ~ i c o  a s a e  un estat.uto etern;men- 

t e  secuniario. Aunque se  l e s  reconozcan e f e c t o s  h i s t ó r i c o s ,  es 

17 

4ec i r  incidencia a n i v e l  f e n o d n i c o ,  es tos  no pucden ser pensados 

al ~ z r e e n  de l a  causa p r i u r a ,  i.0 ecoaóffiico. "(=on esto se  h a l l s  

relacionado tarlrtiién €1 nec io  a030 3e  v c r  -e l o s  i?eo logos :  como 

n e g a o s  un d e sa r r o l l o  h i s t ó c i c o  indepen-iente 2 l a s  d i s t i n t a s  esfe- 

ras idec lbg icas  aue descrlipeñan un pt;pel en l a  " ? i s t o r i a ,  l e s  neea- 

&os tcnibién todo e f e o t o  h is tó r i co . . .  Que u11 f a c t o r  h j s t 6 r i c o ,  u- 

na v e z  almiorado p o r  o t r o s  hec;ios, que son en 5ltiricí ins tmc i z .  

iwcrios econ0micos, r epe lcute  a cu v e z  sobre l o  que l e  r o d e a  e in- 

zluso sobre sus prop ias  ?"IUSSS, e s  C O C E  q u e  o l v i d a n ,  a v e c e s  n;ux 



10 
jntencionadaaente esos  c ~ ~ o l l ~ x o s ' '  bn este  s€nt i?O,  1á -jln¿n.iCa, 

el contenido, ir..;uestc por  lo c c o n i ~ i c o  st t rans forma en la necesi- 

d k 4  his t6r i ca .  L o  econdnljco 110 s o l o  a s i p k r f a  jeraiqufzs,~ rango, 

o l o s  o t r o s  n i v e l e s  sino que se c o m e r t ~ r í a  en It, entidad suuor- 

6inZnt.e 3e 1.3 h i s t o r i a  y sus agentes.  cn es t e  r&sO l o s  honiures que 

'E&cen su  hjctorit', queicr jcn ~ L E F G S  = e  sds c i r c u n s t & ~ c j i ~ s .  i.0 c -  

cc>nóm1r,o no e s  y~ 'in con3icio;ante $ ] ! I C  1, neces j?e?  4e~pleg;~s. en 

10 TenoLénico. T C C O S  ~ ~ s . i a ~ t o r e s  ~upercs-ructuraies, $ i c e  E n g e l s ,  

'I 

19 r i c a z  y deterl..inan, predon.inznt.enEnte en rbuchos c a so s ,  SU f o r i  

Por supuesto que non e s t o  sc enlaza no s o l o  e l  proolcnls ie lo so- 

o~eva l o rhc i6n  de l o  económico, sino taaL b i í n  una sobrevaloración 

q u e  ilaniarenlos estructural que t raaá ja  en detriniento d e l  pap61 de 

l a s  voluntades jndivi-uáies.   sí niisnio yt=, r e s u l t a  ev idcnte  COLO E'S- 

tl; soDrevelorbci¿n 4e l o  econOmico se eAciza con la uposición de 

un sentirio ya dú.30, de un c a ~ i n o  "51 ? e f i n i d ~ ,  corl,o curso niLtbri- 

co. bn es t e  senti50 l o  histói~ro se Lsuae cofho l o  f c o a 6 ~ i c o  en t,;n- 

to potencia desplegada ' que sabc i 'lionde se dir ige ' .  bstc es  e l  sen 

e j c r c e n  taruiFn su in f i l i enc ia  soure c l  CIXSG  de l as  luchks kiistó- 

4 

t i d o  teleológico q u ~  suoo~.3iná 1oFictto.ent.e e l  p s p c l  d e  l o s  sujetos. 

Los suje tos  pensados coxlo c lases  sociales son l a  expresión de es ta  

necesidad econónica desplegadz.  bos 1iou.bres en cuanto entidzdes in- 

d j v iduz les  eon un asp t c t o  fenondnico - f o r m i -  s i n  inc i e enc i s  en e l  

movii,.iEnto .3e l a r go  p l a z o ,  en e1 oLoviniiento e s enc i e l  de l a  his tor ia .  

La h i s t oc i a  "es un juego  n.uti;o 4 e  acciolles ;v rercciones entLe t o d o s  

1 estos f ízctores,  en e l  cue ,  íi t rav¿s  $e toda l a  rr.uchedwriore i n f i n i t a  

I 

> 
i 
d 
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er.srla coa0 inexistehte, no hkcer caso de ella)aczba sierripre im- 
20 

ponjengose COLO necesidad el moviffiiento económico" . 
Ln menor g~í;30, el n.isIno IL;;rx hace alusiones a una concep- 

ci6n pzrecida. uiarx cree tzfibiQn en l o s  efectos histbricos de las 

voluntzdes in6ividuales p e r o  tSrC.oidn l e 9  esigna un8 ic,portencia su- I 

l rácter  t u y  nístico si l a s  'czsua1i3ades' no 3esPrDeñasen ninpun pa- 

pel. Coa0 es natural, l a s  casualidades forEan parte del c u r s o  gene- 

ral del desarrollo y son compensadas por o t r a s  ccsudidades. Pero 

la accieración O la lentitud del dfsarrollo depende en grado consi- 

derable de estas 'casualidades' entre las aue figura. el r&&SJJ de 

10s honibres oue encabezan el rr.ovimiento al Iniciarse este. %a ien sa- 

bemos que esta lentitud o 3esaccleráción' d e l  desalrollo a que se 

r efiere 1iAax-x es el de iá revolucidn proletaria como camino seguro 
del proceso histórico. an est€ sentido, también, €1 car'eted r, de 
los hoi;.bres, O su dimensión psicológica, es una parte 
que se subordina a 16 necesidad del desarAollo histórico hacia 1s 

transforn;ición revolucionaria del proletariado - clase social, en- 
tidad económica, púrterá d e  la niievr sociedad-. 

L 

1 

. 

hastti aquí es necesario introducir una aclsración, io que 

se intenta no es condenar suu:aria.ente l a  obra de  %rx - ii.uchos an- 
tes lo h in  intentado sin éxito- lo sue se intenta es un acclcamien- 

to crftico ci su trábLj0. 6e intenta, en l a  m e d i d a  dt lo po~iole, - 
discutir l o s  Gspectos q u e  dentro de l a  obra d c  L.árx, aieron a pie 
ó. insufieienciás y confusiones en IC Ciencia Social y el cuehhcer 



.. 

p o l i t i c o  de lhs orgmi z&c iones  de grupo5 aropres is tes  o de i z q u i e r  

ea  en un p¿-:skdo rec i ente .  Pe hecho, ~ u c h o s  de estos  ósFectos h a  

s ido  4iscutidoc entre  I& in te lectual iuhd m r x i s t a  europea, sobre 

- t o j o  en l o s  pzís~s l a t i no s ,  en l o s  ~ L D S  setcntas . Se t ra t ,a ,  po r  

C ie r te ,  Ce uc; i i s cus i ón  que n o  hk t sn iTo  l a s  reronkncirs , en -- 
z u c s t r o  pz js ,  que su iri.EortEncig ,;.,er-it.2. ~ q u í  se i e c u r ~ c r z  l a  i i t a  

oe oue ex i s t e  un8 ~orción sobzeskl iente  de l o s  esquercks rr.trxi;nos 

son dignos +e  s e r  r e v ; l o~ádos  e m e o i o  de est& tarea  depurzrjori a 

IC: que paxece sorfieterse e l  rhkrxisno cont.e;,,por&eo. iae txatcl d e  - 
contestar positiven,ent.e 2 16 r-iregunta de  un r;lcrrxisth contemporti- 

neo: ''¿ Contiene la t r a o i c i ón  n iá ix is ta  aspectos tan p o s i t i v o s  co- 

mo p&ra j u s t i f i c a r  e l  a f e r ra r se  a e l l a ,  especizlmente en un momen- 

t o  como es te ,  en que, a l  menos en la huropa Lat ina,  parece renuci- 

60 a cenizas? ¿iVo se r f a  mejor o l v i da rse  de una v e z  p o r  tooas  d e l  

marxisrrio y con;elI '728r' a pensar desde tua l cu i e r  o t r a  .ersnertiva nie- 

nos teñida Cie te leo log isrzo ,  de gnosticismo, de rel igioswdad? . 

22 

23 

*e hecho, ya  lá rca l idao  d e l  3 e sa r r o l l o  h i s t ó r i c o  se  ha en- 

carga30 de l i q u i d a r  l a  ortodoxia.  b e l  marxismo y la pre ten j ida  necg 

sidad absoluta d e l  soci&lisn,o ' c i e n t í f i c o '  . kn e f e c t o ,  l a  existen- 

c i a  del socicilismo r e a l  -alejcrdo por n~ucho de 16s pretens iones  #el 

socialisnio t eó r i co -  aunado a l a  f 8 r r e a  disDosicidn d e l  capital ismo 

a permanecer, inc luso  ahí donde Darecia l l e g a r  a su f f n ,  rio hanisí 

d o  l o s  f a c t o r es  rrIenos importantes. ~1 exceso de gnosticismo también 

ha su f i ido  sus descalabros: l a  mima ' c r i s i s  d e l  marxismo' supueg 

ta  o r e a l ,  es unó ev igenc ia  de e l l o .  Pero  en cucnt.0 a l o s  enipaña- 

mientos de t i p o  t .e ieo l6p ico  Que suuuestamente debían de s e r  ya hzce 

mucho supera4os, hkcen f a l t a  nzyores ac lcrec iones .  Lo q u e  se c r i t i -  

22.- Se r e f i e r e  la reflexión c r í t i c a  que  e l  nlLrxiscio h i z o  sobre s í  
misulo en l o s  afios s e t e n t a c .  veZstcíczt3os krt.fcuios pueden consul 
tarse en Althousser, L. y o + r o s .  ¿r c r i s i s  d e l  k a r x i m ,  

23.- Zaramio, L."Trzs e l  j i l u v i o ;  un enszyo de postmarxisnio" ,p.47. 

c 
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c 8  es e l  p r inc ip i o  f ins1 is t .a  y esca to ldg i co  aue e l  rxrx isno ir..co- 

ne a. ih h i s t o r i a  y aue en rr,uchos sent.i$os n o  d i f i e r e  3e Hegel .  i30 

se confunda nccesidcd hist.Óric'z con necesiriad estructura l .  Lú. ii- 

nensión otjjtt. ivú cie 1; c i enc i e  s o c i a l  i ebe  reconocer e l  error $e  

Pens2.r. E. 1s t o t a l i c e d  corno ~ix1-18 de p;; :aoo,  rresEnt.e y fu turo ;  y el 

zc.iFxt.0 de  ri.ens:.r rli.~co~t.e~iú.ii~rlt3 his t6r - i zo  y e l  d e s r r r o l l o  %is- 

t .órico n;isz,o e n  función + e l  r C s ~ + o  y ? e l  ; i . ~ s c i i t e  con exclusión 

d e l  ?:orueilir en zua2t.o ' $ t  sti:rio i L s i p ¿ n o '  . Ln e l  p r im~ , r o  d f -  l o s  

C E L O S  se trot2 C3e un teleolcpisnio; en e l  segundo, se trst.z d e  l a  

perspectiva i n t e g r r l  jcrsta r3e un acont.ecimiento h i s t 6 r i c o  o un fe- 

nómeno, tao'bién h i , t ó r i c o  l cca l i zbdo .  hn e s t e  sent i60 no ex i s ten  

suje tos  con t a rea  prt~det.ern.inár3a~ ex i s ten  s u j e t o s ,  no un su j e t o ,  
4 

ciestnrljo multiplet-ente lk h i s t o r i a ,  aunque no en situkciones sien.- 

pre favorables,  n i  e l e e idas ,  n i  sierr.Dre concientes. bn e s t e  senti-  

d o  se reconoce ya a l o s  su je tos  r t r zveze5os  p o r  r e l z c i ones  de EO- 

der oue no se corresponden s i e c w e  directamente con e l  cenTro a- 

signador de jerarquías  o r;ngos de in f luenc ia  de l a s  esfe-ras de l a  

t ó ta l i 9ad ,  y a v e c e s  n i  s i qu i e r z  con l e s  e s f e r a s  misnias, por l o  - 
menos planteado en sentido c l & 1 c 0 ? ~  Un argumento a l  respecto: 

"ks innegable: e l  carScter r c tua l  de l es  r e l ac i ones  de p r o~ucc i ón  

( y  p o r  l o  tanto d e  l a  luchz de c l ases )  de f ine  aspectos dec is i vos  

de nuestra h i s t o r i a :  e s  e s t e  un t a n t o  que L a x  se anota en su fa- 

vor  a pesar de l a  pretensión desaesura-a, de c onve r t i r  a l  n i v e l  

d e  l a s  r e l m i o n e s  de proiucción en centro t o t a l i z a d o r  de la his- 

t o r i a .  r e  segu i r  a luwx en esta. pretensión 6esfi.esurada corxeríz- 

KOS e l  4oble riesgo d e  c z e r  en un8 visión onnicmprensiva y ier?uc 

' t.ivz de 1~ n i s t o r i a  que ¿~ f . i iuuye  a l  ?xoceso d e  t r aba j o  y 21 t ra -  

okja6or l a  cualiskd de  s i t i o  y modelo de ac t i v ida3  suoversi - :z ;  

desde t a l  pe l spec t i va  auedan ocultos los espacios c r í t i c o s  ex i s t en  
?? 

24 . -  Eoulz.ntzas,y a t e s  Althousser, piensctn en una. t o t a l i d r6  que 
ccmaina estructuras y prgc t i cas  d i s t i n t a s  en eonde l o  económi 
co clsignz jerarouíás y rango i e  influencia. co  



tes allende la producción. Pero si ademhs, afirmmos que el todo 

social puede ser explicado por una parte de si mismo (la base pro 
ductiva material) y que esta puede ser estudiada "con la exacti-- 
tud (Je lzs ciencias naturdes' y lleva en sus entrañas un destino 
(el cozunismo) tendremos que concluir que 12 f1g:ur.z decisiva de - 
esa base ( e l  trEbc?ja$or o proletkrio) es u;*l sujeto universa l  roy 

tagor histórico refrendado por 1~ cicncia de la historia :ue la 

revolución comunista es un referente privilegiado por  e l  cual nie- 

dir 1 ~ s  posibilidades y la radicalidad vontenidss en este o aauel 

movimiento subversivon . 25 

bsta crítica al marxismo que trasciende los princicios d e  reli- 

giosidad o del respeto atsoluto al argumento de la autoridad, que 

se presentan como verdaderos obstáculos epistemológicos para el - 
desarrollo del conocimiento busca un lugar sobresaliente en la -- 
interioridad, la irreductibilidhd, característica humana, C O K ~  ras 

gos imposibles de olvidar en la representación intelectual que el 
conocimiento debe hacer de los sujetos. Este autor, Jorge Juánes, 

influido por el existencialisffio,piensa que en el fondo de la aprg 

ciación marxiana se encuentra unaapuesta incosciente a la heta-- 

. física eccidental . una opción , la elegida, q u e  le hace perder 

de vista o t r o s  factores humanos indiscutiblemente relevantes y -- 
dignos de tomarse en cuenta, no s o l o  en la reconstrucción teórica 

de la realidad sino incluso en la elaboración de una estrztegia - 
revolucionaria realaente libera4ora. El supone que Ibarx se deja - 
atrapar niás de la cuenta en l a  clialécticz 3el trabajo y sus pro-- 

26 

25,-Juanes ,Jorge,Crisis de la metaffsica de occidente.crisis del 
* mzrxismo, Rcv. Pá , los ,  p. 105 

26,-E1 autor reconoce la intencisn teórica de b r x  por  terainar 
Q con las posicionalidades del poder que agooien a l  u n d o  mo- 

derno:la va l o r i  z~ción y el Lstado .i~aci-6n."L~o obstante e s t o  
me parece, que el hecho de que permanezca fiel a la fietaff- 
sica 3 6  Occidente -o sea, un espacio teórico-prgctico 4efi- 
nido por la idea de 2ue el hombre es un ser capaz de hzcer- 
ce de su- destino y eel mundo.mediag, Una Kacionaiización 



blec,cs. s i  no fuera Forc-ue situar las 

noraas del. o b r a -  y d e l  penkar, previa hipostatización del &..bit0 

6e trabajo, es una forma harto parcial de acercarse a la rriultizAi 

'I Y la cosa no sería grave 

c i d ~ d  de lo vivido: sien30 que lo vivi-0 no s e  deja atrapar por - 
~2 pkr i e  ins-tánciss ljel ser social; L r;!eaos que creamos que los 

n,etaoolisr,os d e l  CuerDo o + e l  des-eo O 3 e l  incos-lente O -e lo sa 

erzdo se gejan rpresar s i n  rGs en la econoc.fa t.écnjr,, o tn la eco- 

non?ia del tiemro d e  t r abz j o "  . 27 

I?e hecho la h i s t o r i a  del mrxismo regjstrz  desde hace í'ucho el 

i n t en to  .3e ?ot..-.rse de una conTepciÓn basada en el cuerpo libidinsl. 

Sin embargo l o s  intentos de zcercarse a l a  ~ s i c o ~ o ~ í a  como espacio 

coadyuvante e-i la explicación del tor30 social y en particular la - 
postura de l o s  sujetos, a sido poco exitosa. Incluso aeich que rea, 

l i z a  trabajos pioneros a l  respecto sufrió hostigamiento p o r  parte 

I 
4 3, 

.i; 
4 

i 
I 

de correlígionarios. En ot ros  casos se ha visto la dimensión psi- 

'cológica coffio entidad so lo  accesoria e indigna de trastocar el pa- - 
r a d i p a  original . En el CESO r3e Reich se intenta exponer, a ptir- 

t i r  .del estudio d e l  nioviniicnt.o obrero en la Alemania Nzzi, el 

punto en que se Entrlazan l a s  cuestiones especificaente socia 

1 económicas y l a s  concernientes a la estructura individual ycolec- 

tiva. de l a s  fiasas en el proceso;de construcción del Estzdo fascis- 

ta aleul&n. bi aspecto crucizl, problei-htico, del asunto es la in- 

aeisa3 relaciones sociales y medicnte la implantación plznetaria 
de la razón técnica -y que incluso la Culmine- en c u m t o  que tra 
$a S i e m ~ r e  de poner en c laro  que no es ni mediate la revolucijn 

t í ,  t---= C&minicta que el hombre puer3e devenir mundo- le impide desembara- 
zarse de do~~posicionalidades de poder: la techne y el etnocentris 
mo." I D i d .  p. 104. 

27.- I o i d  p. 108. 08'7360 a 



terrogante acerck 4 e l  nor que de I& derechizhcióa d e  l a s  ~ S G S  

obreras aleman8s I en un momento en que la situsdi6n económica se 
4 

convertiz. en fundmento  o b j e t i v o  3 e  tend6ncias r eao luc i onar im .  

En e f e c t o ,  e l  marxisr;.o vu lgar  afirnikbz c u e  un; c r i s i s  económica 

! 

i 
. 
I 

hacid  iG extrem; arrecna. La i6ec log fa .  6el fzscisn:o se &sentó !:e- l 

I gemonicw,ent.e en l a s  ccisbs p ro l e t ¿ r i a s ,  ¿I resuit,rcio f u é  un; ore- 

cha entre e l  d e sa r r o l l o  de l a  oase ecsnóniica que ecpujaba hacia 

la 

prác t i ca  política r e e l  de srzplias capas que se aerechizaban. 

I 

$ izquierda en contraste con el ocurri3o en 1á i d eo l og í a  y l a  + 

al proolemz. fundamental e s t r i ba  en e x d i c a r  e s t a  no co- 

rresnondencia m e c h i c &  ent re  estructuras o condiciones s o c i c l e s  

y l a  activi3ad xea l  e i d e o l o g i a  de l a s  c,cszs. f ie ich ousca en la 

con,posicjón de l a s  estructuras nsiouicas de 12s ffiasas l i n ea s  r3e 

exp l i cac ión  a e s t e  ~ c u c i a n t e  nroolen,a. fiabfa que subrayar e l  he- 

ctlo de  oue no se trata d e  pensrr en est:ucturas ah j s t6c i c r s  

no d e  aquellas que l o g ~ a n  c iesc i f rar  l a  srticulación de l a  persona- 

ligad, couo entidad dnicc; pa - t i cu lh r i zan te ,  vinculada a 1á  dimen- 

s i ón  h i s t 6 r i c a  en donde se  re func iona l i xz  constmtemente. hn es- 

t a  czrdua t a r ea ,  sugiere Heich, l a  herrartienta t e ó r i c a  prorjuesta 

por- e l  Ps i coaná l i s i s  es  de f in i t i vanicnte  sugerente. 

I 
si 

cl marxismo vulgar separa e l  se r  económico d e l  s e r  s o c i a l  en 

genera l  y efirrna aue e l  se r  económico Ciet.eri:.ina por s i  s o l o  y de 

modo inrfied.iato Is, i 6 eo l og f a  y 1á  conc ienc iz  de l o s  hmbres. A s í  

se l l e g a  a una contraposición mecanicistz 5 e  e cono~5a  e;-ifSeobo- 

 fa, de bese y sunerestr!jcturz, u Que h ~ c e  Sc'r>en3er l a  ideolog' ía i e  

16 ecoiioník e ignora que e l  d e s a r r o l l o  3e  i a  econori-ía, v e i - . e i . r i e s go  





r i c o  ale&n p\,r  4 i s t ~ ;n c iu r s e  8~ econcmj9ismo s e  s i t u a  ES una pos i -  

c j 6 n  que no hace di'ferrncict zlgulz e n t r e  ide0lOgfE-t y P S i C O l O g f a .  

Ln rigor l o s  d e s a r r o l l o s  t.ebi.icos d e  l a  época s e  r e s j s t f c l n  no SO- 
lo a ; b o r d k r  caie u n o  6 e  e s t c s  ~ ~ D ~ C O S  por  uepkrado, s i n o  que sÚn 

I & ,  ercn perse+ús  cono esfer-;s 3 t  reflexión c e r ; f í s l c a : p o r  suDuea 

t o  cue estamos h r v l a n d o  de l a s  escuelas cue  s e g u í a n  - r e s u n t a x e n t e  

e l  c,zrxismo. Habia üue 2 3 n i i t i r  l a s  tremendas d i f i c u l t a j e s  p z r a  es -  

t a b l e c e r  l o s  l í m i t e s  e n t r e  una p s i c o l o g í a  de masas >' l a  dimensión 

i d e o l ó g i c a  de l a  u n i d a d  s o c i a l .  Sin embrgo un e s f u e r z o  r a z o n a b l e  - 
para a v a l z a r  en e s t e  s e n t i 6 0  s e r i a  una r e f l e x i ó n  que se d i r i g i e r a  

en e l  siguienme s e n t i o o :  Ee e n t r a d a  h a b í a  que r e c o n o c e r  a l a  es-- 

f e r a  i d e o l ó g i c a  y l a  p s i c o l ó g i c a  como e s p a c i o s  O e s f e r a s  d e  l a  t o -  

t a l i d a d  s o c i a l  con gredos r e l a t i v o s  de autonomía. La p r i m e r a ,  es- 

taría r e p r e s e n t a d a  por un s i s t e m a  de c o d i f i c a c i ó n  de la r e a l i d a d ,  

en donde las  j e r a r q u í a s  e s t a r í a n  en m e j i d a  c o n s i u e r a b l e  clsignadas 

por e l  c o n f l i c t o  c las i s ta  que r e c o r r e  a i a s  soc iedLdes  t o d a s ,  e x e e g  

tuando la v i d a  comuni tar ia .  'La segunda estarfa s e ñ a l a d a  p o r  l o s  -- 
condic ionamientos  d e  Is e s t r u c t u r a  p s i o u i c a - i n h e r e n t e  d e l  s e r  hu- 

mano que se r e f u n c i o n a l i z a  constantemente  en virdrud d e  l a  época o 

d e l  modo de producción dados. Son dos e s f e r a s  que a t e n d e r f a n  f u n d a  

mentalmente,  una a l a  dimensión s o c i a l ,  y l a  o t r a  a l a  dimensión - 
i n d i v i d u a l ,  La propuesta  r e a l  y v a l i o s a  que h s c e  e s t e  a u t o r  a l a  - 
v i s i ó n  t o t a l i z a n t e  que h á c e  e l  marxismo e s  nree isamente  a ñ a d i r  una 

e s f e r a  más, la dimensión p s i c o l ó g i c a ,  E s t e  es  un e s f u e r z o  por  re- 

cuperar  de maners i n t e g r a l ,  forma y e s e n c i a  unidos, l a  problemáti -  

ca humana y s o b r e  todo p o l í t i c a  de n u e s t r o  t ien;po.  

hs c l a r o  ;ue e s t o  se c o n e c t a  con e l  problema de captar i n t e l e c -  

tualmente  a l o s  s u j e t o s  h i s t ó r i c o s .  B s t e  e s  el verdadero  problema 

que fiueve n u e s t r a  r e f l e x i ó n ,  d e  l o  cual l o  o i c h o  no e s  rcás oue e l  

Punto de p a r t i d a .  P;zre e l  e f e c t o  p ó r e c e  p r r t i n e n t e  r e f e r i r s e  a las  

opin iones  de C a r l o s  g e r e y r a .  

.. -. .... . . 



A psr.t,ir de la idea de que ' l o s  hoC,txes hacen la historia' 

inscrita en el Ib I;rUlilhrio, Peregra niueve a agu-as reflexiones. 

Nos avisa 3e l a  función positiva q u ~  t u v o  e s t a  üfir~mcibn. iksce 

esta forrr.ula, en e l  intecior 3e  una fjolérr,ica i4eoiógica y su va- 

liQez decisive en €-se 4erjat.e coni0 factor de oposición a &os rióntea 

n,ientos provi5encicrilistas y teol6eiccs sobre 1; historia" . 3n 
te senti-o, el plzntezri.iento es tixzcto cual40 s e  le opone 2 ir- 

- g i ~ ~ e n t o s  rnetzf í s í z o s  de cu:.lqujer s i f n o ,  en pkrticular c~~índo s e  

le opone a l a  versión idealists r e n c v u d ~  sigún lil s u ~ l  " en 

una interjretación dc-1 proceso en l a  que l a s  i3cas  de  los horitxes 

I 1  

3 3  

, 

y los ca.,uios ocurrifios en ellas dtsel .penan el p,pel fundéatntt i l .  

T;,1 h¿ sido l a  táctica 3 ~ 1  hwanismo: privilegiar el cocaortaiiento 4 
L 

3e los individuos, l a s  ácciones T3ie l o s  honiures, l a s  caracterfsti- 
. C ~ r l o s  Pe- I 

I 
31 cas personales en ei análisis tiel rr,ovirniento socid" 

reyra critica es ta  proposición y l a  situa COLO fuente $e errores 

teóricos. "U princiml obstáculo epistemolbgico oue trabz el de 

s2rrollo de  l a  ciencia de l a  historia es el peso concedido a las 

decisiones subjet-jvas" . 32 

El problema, enfocado desde una bpti2.a sutilmente distinta, es- 
+ 

t a  en 10s grados de influencia tljerci3os p o r  cada uno d e  l o s  elen.*- 

t o s  de est& p w - e j a  terujnolbgica: los hoo;bres y l a s  circunstancias 

o las condiciones. E1 dice:'admit.ir que la ectu~ción r3e l o s  agen- 

. 

t e s  sociales est.$ entcrm.ent e dirt  erc'inada por iasci ercumtancias 

exteriores &equivale í; negLr La p~rticipación concieute, l a  sc- 

tu,ción conforme a fines p ~ o m ~ e s t o s  por ic;.voiunt~i e inrención . 

de l o s  horr-bres? s i  se respcndc ie rtauera af~rrnktivz, quedar& 
nuevalente intLo3ucidos 1 1;;s oposiciones 6e l a  exterioriokd y la 

interioridzd' y sera cancelado ' el a p o r t e  teórico ui6s profundo 

a 
30.- Feryrú, C. Jil sujeto ? e  IC historia, p.11. 

31.- Ioi3.p.12 

32.- I . o i 5 . p  32. 



L1 p ~ o b l e m c i  es que el e u t o r  iient-ifica, en e s t e  'urlcnce ?el 

peso de l o s  indivi3uos en 1¿; resultaate histórica, rorrIo elenlento 

crucial definitivo a lo intencional o lo conciente; p l r o  el pro 
b l e m b  no se re-uce a e s t o ,  h i l r f t  que ver el c;p€1 de 1 p  in2oncien- 

te incluso. corr,o e f e r t o  5 e  enti3G4es divinks S I L O  cori.0 rksgo Escn 

cikl estrictuente h w c n o .  Xn e s t €  senti50 l o  conciente o 1 0  in- 

trncional serf& s o l o  um p;rte de 1~ que h ~ o f z  que reflexiona?. 

F o r  lo nr0nt.o se est& ñiscutiendo a lo intenciorA&l coiio r&s.go fe- 

norii6nico que h a b r í a  Q U ~  trascender en t6rrrlinos d e  esencidid&?. 

Probablemente hubía qur prnsar QUE tanto con5uctas conlo intencio- 

aalidsaes aamit.en 3 0 s  ruD.bo~ altern,tivos de exnljcación: U 0  ai ie  

prefiere los senderos de l a  necEsidad estructurál, histórics y otro 
4 

que  prefiere 15, interiorida6 inr~ivi?ual. I?e hecho la Eílternati- 

va es una ffiera ficción. ln l a  ió8ick de hi ntrsDe2tiva totali=;- 

zunte es necesaria 1;; recuperación de m,bos C ~ ~ I ~ O S ,  aunque sin 
tom,r en serio cualquier preteiai6n teleológica. 

krecisao;ente e l  a u t o r  sostiene que es en el concepto 3 e  P r a -  

xis  donde se resume l a  unida5 sujeto- oojeto de l a  historia. hs 

en el con-e p t o  de l a  praxis d o n - e  se  supera la noción de exte- 

rioridad en la relación ouehacer hwiiano- condiciones. "Probleaati- 

zar l a  afirniaci6n de que los nonores hacen 1s historió: tiene pre 

cisari,eate ese  sent ido: bloquear t o d a  inciinkción a explicar el pro- 

ceso a patir d e  una conciencie a~strzcta, un2 voluntad inrjeter- 

i~inada y un2 intención pura 

* a  1 

1 1  34 

&s cierto que l o s  cgentes son en par ,  n ~ d i d t i  fruto d e  su 

entoino, de su ietercinación circunstzncial, p e l o  1 c  suma c?e SU 

ma de su ~ ~ i a c t ~ r i z a c i ó n  y por tánto Cse sus con4uctGs no se ago- 

t a  en t a l  -imensión, en t a l  detern.inación. bn r e . a l 1 4 z d  es el pro- 
a 

I 



blema que hky que ztender. pereyra no CLee en l o r  ccnteni3os in- 

t r ínsecos  d e l  seL humano, por;eso piensri en l a  conciencia, En su 

expresión vo lu i i t&r i s th ,  cuya entidad se t o r n a  n:etEf j s i c a  s i  se 

excluye de  su se lkc i ón  con  c i ~ c u n e t ~ n c i ; s  co:ii i c i o n ~ n t e s .  -&eco- 

note 1; i n t  ~ v e n c i ó n  d e  la ~ o l u n t a . 3  cor.0 elEt.entos Eternvrcente 

presentes e n  IC con3uct.a huc.crna, Delo n o  recOnoce f i a d o  5 e  E'Jto- 

noIlfz a ICs sujetos. "I:1 zonteni4o 4e 1; coiicienciti y 12 inte. icio 

n d i 3 t i d  ? e  la. volunte.3 no t icnen en S I  rr.isrr.os SU rayón d e  s e i :  A- 

ver i guar  su or í gen  es rerr,itirse a l  cxac;en 5 e  l a s  c i r ~ u n s t a n c i a s  

(económicas, politi cás  e idol:gichs) dett rainantes" . Casu;lmen- I 

t e ,  o n,ejor, consecuentecente, l a s  nirrunst;ncihs 5eterii inantes 

e l e g idas  por  nuestro autor  son k s  es t rkc tura les ,  en el sent ido  

poulantziano. L ~ O  se 6ej.z espLcio d g  :no l c i  i n t e r i o r  i d a g .  kereg- 

I'EL niega l a  esc i s i ón  hoaores/circunstancias (noción de  Exte i  i o r í -  

ded) pero privilegia e l  esti idio d e  las ci icunstancias -supuesta 

ffiente 'OLigincrrias- cuGndo l o  que l e  3a senti50 a 1éLppraxis ds l a  

acti'ti3rd huirana. LO que hcce i  nuestro áutor ,  e s  una r e e - i c i bn  d e  

l a  c r i t i c ada  ex t e r i o r i da3  a l  coloccrr. el núcleo e x p l i c e t i v o  en uno 

de l o s  p o l o s  cuya existencia ha negsdo. El punto (3e parti-a es 

" l a  negacidn de l ~ - i : c t i v i d a 3  humana como a l g o  origin~rio y d e  las 

circunstancias con.0 s i ~ z p l e  resul thdo d e  a 3 u e l l h  ~1 v o l t e a r  la . 
expresión se  coloca erqeme3 icl.blen.ente a 1s.s circunstancias como su- 

j e t o  d e  1c. . ! i s t o r i a ,  se suoordina l a  i n 3 i v i 3 u d i B e 3  de l o s  kctores 

kist,6r1cos. 110 se 1ogrz superar l a  noción de e x t e r  ioridad p o r q u e  

m e e i s m e n t e  no SF log~án reconocer l a s  párticulari3;des en pr in- 

c i p i o  de l o s  se res  hun.&iaos. 31 problrri'á no es s o l o  la intEneiona- 

I -  35 

- 1  

35.- leen. 

36.- 1iJic3 .ph. 



D l e f f i k  r.eal es explicar. esa conciencia ápelendo t.arír,ih -no e x c l u  

~jvsn;ente ,  que quede o ien claro- í t  l o s  r w b r t e s  Dsjco lóg icos  ( in- 

conciencia,  +eseo,  p o d c r ,  e t c )  cocio rasFo esencislmente kiun;~no. 

110 se t r a t 2  de negar l a  ~ e f u n c i ~ n ~ i i z a c i ó n  o e 1  proceso IJe a r t i -  

cuizc ión que l o  s i c c i 6 g i c o  sufre z.1 vinculhrse con l a s  ñeterminar 

ciones es t ruc ture l es .  Lo que se tr.z.ta es .3e restituir l t i  vl t , t i l iJsA 

3e e s e  e s p ~ c i o  enrr,edio 6e 1á LGOL e x r i i c a t i v z  i n t e g í a l  í: cur in- 

v o c a  1á  pretenci6n te:rica. 1x0 se 7 1 ~ á t i  dc  ~ o l v e r  E esa i i s t o r i a  L 
oeahista aue ~ , G ~ O C Z  a iú volunta3 o l e  intención ~ O I I . G  centro ex- 

p1icct1vo único d e l  d e c i ~ ~ s o  histórico. - 4 0  se ~ n t t n t k  volver. i li 

c i s t o r i a  de l o s  heroes  y l o s  v i l l e l zos ,  4 e  I C s  granies  hoabres. ?e- 

ro nienos a b  se desea un ácercmiento  con aoue l las  rjesvióciones 

que suponen en l a s  c i lcunstancies o ~ b s  estructuras donie Se re- 

su:e 1, m i n a d  d e l  o de los sujetos h i .  t ó i i c o s .  du i r  de 1~ histo-  

r i k .  $ e  l o s  hiLoes p t x a  caer en l a  h i s t o r i a  c3e 12s estructurás,  o 

de 1,s coni ic iones ,  so nretcxto  3e  l a  unidk.3 ouehccer ?YL.AO y c i r -  

cun>-tzncias es  un prob1en.a s u S i c i e n t e ~ ~ n t e  c r i t i c ado  a l a s  diversas  

escuelas d e l  eBtructu1alisn.o ( e l  antropológico,  e l  func ionr i  e in- 

cluso e l  maixistc) .  Le  hecno centrar l a  Ltención en las circunstan 

c ika ,  ooviando Is recupeiación espec i f i ca  d e  10s s u j e t o s ,  y recono 

ciendo COKIO cualidú- inherente , aunque Lccesor ia ,  su inteacionb- 

i i d r g  y su vocacibn trcLnsforii,ar!ora y revo luc ionur ia ,  s i g n i f i c a  con- 

fi;r p c s o  ecxes i vo  en 1 G  c i i nh i ca  <e l o  cstructutal .  " Situarse en 

e l  n i v e l  4e 1; expeciencia ex i ; t enc i s l  conczetii y personrl ,  en e l  . 

respeto a la zutonckía de l o s  in i i v i$uos  y en lo que e s t o s  e x i s t e  

de n e  generslizable, en la c r í t i c r  a 11= pretensión i lur ' in ista que 

s o l o  icepta  l o  que puede ser  converticio en noiJL,b ? e  vkliciez uni -  

.. 

vcrszi, quiz& sea un ouen pr inc ip io  F L ~ L  h,cerle frd.nte e l  aundo 

d e  l a s  f inal idEdes e x t e i i o i e s  y pár-E I 'ECU~~I 'EI :  2 czc.Bio las fizla- 
37 e i i  as8 es i r re3  uct i  Dies" . 
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Ln aquel sent ido  l a  hist1 L i a  sustcritadz en 1r:lucha .3e c1c;ses 

EC tuadá por  seres  huirnos k actu;cibn que rcsuuie l a  unidad horri- 

bres-circumt¿ncias, peco que reconoce cud idades  i r r e4uc t ib l e s ,  

intr ínsecas  a l o  huni;no) pierde su scnt. i?o y se conv ie r te  en 12 

e v o l i ~ c i 6 n  f i n d i s t z ,  se  c c n v i ( r t e  en 1; r,.hrc:;a de l o  b s o l u t h  ne- 

cedidád ,. iste6rica o e s t ruc tu rd .  

Conveni1,os en restituir, en e l  -lino t e ó r i c o ,  l i r  v i t z i i -  

dc;d y autonoitfa, e l  g-r,:do de zutono::.í;, a l o s  sujetos n i s t ó r i c o s  

que se ejprce en el p h n o  de 12  reá1i>L_6 concretz. Gna autonouiía 

cuyo u & g e n ,  veces ,  hslce aparecter. l a s  coniuctas huruantis que in 

c i3en en 1~ hist.or ia,como Lspectos totalemente ic.piedecibles. Re 

conozcamos en esto'rio un espacio e i e g o  para l e  dimensión teóiica 

n i  psrci e l  a i t e  de l a  prevención p o l í t i c a ,  sinu un esnacio o re t0  

posoble 4e s e r  re3ucido, aunaue probablemente nunca en su t o t a l i -  

dad, con l a  herramienta de l o s  nidltiples p i ~ i e d i p a s  t eó r i cos .  fren 

t e  a i a  idea  3 e  que"1a tGrea  fundanental d e  is- invcst igúc ión con- 

siste en descubrir le conexion de esos  eleme,?tos (n,otivos &sT2ira- 

4 
ji 

I 

I 
T 

ciones, intenciones f i n e s )  con l o s  motores econón,icos, políticos, 

e i deo lóg i cos  que conciente o inconcicnteihente deciden e l  va i ven  

de l a  volun-tad"". -8pongmcs l a  idea de que es n e c e s d i o  recupe- 

r a r  esp&cios de un uíargen l - i z i tc ido  de  a u t o n o ~ f a  zi los su je tos ,  no 

libertad zbsoluta, que t i ene  que v e r  con s u  estructurác96n irre- 

j u c t i b l e  en cuanto indivi6uo. 'll?<jes en rigor, ni lií ex i s t enc ia ,  n i  

lbs situacioncs e x i s t enc i a l e s  pueien ser aprc sa6as j en t r o  de un 

sisteL.á de iaeas y ,  en consecufnciz,  dentro fie un punto $ e  v i s t a  

Únjco; norque coir0 no l o  enseñó Keerkgaord l o  v i v i d o  siempre es- 

t.& i,&s a l l a  del s i s t e aa  e incluso d e l  l e n g h j e :  poroue lejos de 

ser un v a l o i  es  un2 explos ión eri c i z s o  d e  3eseos i r f e d u c t i b l e s  . 
L'e t a l  maneq-a, nada II,& grsvc pí-,rc: e l  s k u e f  c r í t i c o  qlic t r a t a  d e  

30.- Fereyxa, C. O o r a  cit-ads, p . 3 3 .  



fundkrse a si LisiA.o 4 m i o l e  12 e s r a l d t  h l  ?-:a5í;~.ent.o exist .rnció1 

que p u e d e  l eg i t , in iar lo ,  pues expulsar  b l o  v i v i d o  d e l  ssber es 

e l  cm ino  ri,ks d i r e c t o  hL;cia e l  saoer absoluto;  o sea hs;cia la tiens- 

forr,áción $ e  l o s  conceatos en entes cons t i t u t i v o s  " . 39 

f 

39.- Juanes, Jorge,  Obra c i t z 3a ,  p 13. 



DI.- Las forI,.rciones sc?i,lr.s. 

hn otrst parte 5 1 t r t k l o  se ha ubicado a las f o rmc ioneg  

Soc ia l es  (FS) como 1s singul;ric323 h i s td r i ca ,  o b j e t o  esptcifico y 

real, de l a  r e f l e x i ó n  t e ó r i c z .  resf-rvLn50 I r  peLspectiva 4, to-  

t a l i d i d ,  l a  conce?tu,lización > 1z icrcPletL¿tica qiic se  ~ e c u o r e  bEjo  

l a s  FS iLi4ick 1¿ ex is tenc ia  concretk < e  un uni.3a-i  so . ? i c l  e n  LZZ é- 

pocs, dclix,.iti¿jz !:istoi~icz.!. tnte.  A ~ r - á  1- hexraii ie: . t r  l ó g i c a  ( 2 i t e -  

g a r i a l  y de c r i t c r i c s  eI.:istel,clEgiicos, ;ue se.. :cn i o r r i J l L 8 o  en e l  

p a r a d i p s  t e ó r i c o  o l a  totálicióci 2os t rac ta ,  SE ponen en tensión p~ 

r a  exp l i car  e l  ii.ovi~.iento constante C U E  s i g n i f i c a  e l  piocesc eter- 

no, 1; 6inán;ica constante, con q u e  se  cor;pone un& Corc.íción so2 ia l .  

nquf se ubica precisar~ente " e l  gran r e t o  para l a  nuevh r & c i o a a l i l  

dad (cue) es e l  v i e j o  prouleItz de l o  r e a l ,  de su transforacc ión,y  

de como cc;ptar racionalnente e l  o o j e t o  en transfaraación" . Lá d i s -  

t i n c i ón  anklitica de estos ~ G S  norrentos, que no tenDora1, de l a  to- 

t ú l i 4 a . j  a w t r a c t a  y 1~ to ta l i ded  concreta , concretz  en cucnto zeal 

en sentido eúr+r ico ,  debe mOStiar shorz  su conveniencia. h b , s  no 

sostienen una r e l a c i ón  de icScntida.7, no es 2osible vaciczr í 1  conte- 

n ido  de una soore  l a  otra. La urj&ert*,a pessr de su es fa tuto  l óg i co .  

y su c d i d a d  e xp l i c a t i v a  no síen.pre esta en pos ib i l idad  +e  cantar 

l a  in+finitud y uoicuiiad de l o s  acont.eciEicntos y el decurso kiisto- 

r i c o  gencral. AMO es que ahora nreuerros sentido alguno a la. elabork- 

c i ón  abstracta s ino  que reconocel;>os la ccilidad en c o n s t a t e  ~ r o -  

greso d e l  conocic,iento c i c a t í f i c o  cue cciloca a l  par;l.ijgua cori-o e- 

terna.,eiite provisorio. uien se S E  be que e l  conocii,.ient.o c i e n t i f i c o  

y i z  realiciad s e  iesplr^z;n en l i n e a s  &s in - ó t i c c s .  LOS recursos t e ó  

A. 

r -  

3 -  

.. 

r i c a s  de que disponelt,os no son nada 3es3trALules t i 3 e d s  F3e que son 

la h i c 2  posibilidad , 1ic.itada si s e  su ie re ,  3 e  exp l i c a r  orgznizz- 

.o 

3 .- Le 1; Gcrza, b. -k& X L ~ ~ O ~ O  d e l  kustLkcto coacreto  aostracto,p.8 

087360  



dm.rnte e l  ir.undo. 

'as foraac iones  s o c i a l e s  son púes e i  o o j e t o  p r i v i l e g i ado ,  

singular historican,ente, 3e toda. : re f l ex íón t e 6 r i c a .  ks e l  espacio 

donde se 8eszrrollan 1;s 4 i ve rsa  luchas hu~anas,  conde se  enfren- 

t,rn l o s  6 i s t in ; os  proyec tos  h i , - t ó r i c o s ,  en ccn.?icio:ies s l e ~ y r e  

:ten, no c r eex i s t en  a l  nidrgen d e  sus con f l i c t os .  Clcrses s o c i d e s  que 
- 1  en-cu,nto conceptos, s o l o  s i r v en  en cuanto potencialedkd heur í s t i ca ,  

común 3enoKinrdor de l a s  eláboraciones a t x t r ~ c t ~ s .  La. rekl ic i ;3  EAueE 

trá su co i l .p l i r .~c ión jescic un prin-. ipjo.  Las fori-.zcicnes s o c i d e s  

n o  C.irestran niti?án,ente su corr,oosici6n cl, s i s t a ,   est^ no es o ~ v i a .  

Las rkzones no son t,r ivi ; . ies,  en p ~ i n c i p i o  "unr f o r i x c i ón  s c c i i l  

consiLte-en una i i ibricGci6n d e  v a i o s  niodos dt groducción entre  l o s  

cubles unct detenta e l  papel predoniinante: a q u f  estamos, púes, en 

presencia de ii&s c l c s e s  que en un modo de pro3ucci6n puro" . 
La conbinacidn q u S  resu1tcint.e de 1 ~ s  conbin;ciones de les  4.. 

múlt ip les  componentes de l o s  8 i s t i n t o s  A I ~ O ~ ~ O S  de producción c o r -  

ve r t i dos  en deterL.inaci6n 3e los su je tos  hist.óricos con g x ~ d o  de 

aut.onorr;fa, l o s  hoabies o l a s  clt ises,  constituye e l  águ6o p r o b l e -  

ua d e l  anál isss  de una unidt;d s o c i k l  en un momento de su  descr ro  

110. lriomento que en función de 1~ combinación se t o l na  Único, i r re -  

pe t i b l e .  Averiguar l a  originálidzd 4 ~ 1  DrÓhlema es  el gran r e t o  

d e l  'noabre Se acc ión,  de l a  p o l í t i c a  y de 12 c i t n c i a  que l e  estu- 

% 



d i a .  bien se  sabe que esta  es la z r r tens ión  ni's es - ec í f i ca  d e l  

d e l  anGliEis de  coyl~ntura. fsn efecf.0, s i  la p rá t i c a  p o l í t i c a  t i p  

coni0 ob j e t i v o  e spe c í f i c o  e l  hstGCjo, e l  p o d e r  p o l í t i c o  i n s t i t u c i o  

ns l i zs -0 ,  fáctoL $ e  co~-es ión  de una fo r r i , i c ión  social Ccterc;ine3a 

y r!Anto no f i ; l  de sus tiz:isfürr..aciones, t i en e  ?or oo,ttc " e l  L.OL.EZ- 

t o  ~?tu21*' ql;e í e f l e j r  i t r  in.;.ivi+vi: ij+k3 k i s t 5 r i c r ,  síeu.pie origi- 

n e i ,  p o r  s e r  singuiar < E  uila foruk:i6ó, S O C I Z ~ ~ ~ + ~  

* e  hecho l a  Frcsencia de es ta  u n i $ k d  coil.plejcl y orisinal 

nos pone en presencia nlievaienie d o  e l  prGule:í.c, rje LOS kc to r es  O 

de ics su je tos  h i s t ó i i c o s .  S i  Dien ya se hií .liic!io E o t r o  i i i v e l  - e l  

de l a  e l eoo rkc i tn  foirr.al- que en r s t e  o r o o l c u  4 c  1,s c lases  

no es pos ib le  su cáracterirzacjbn 2 p d t i r  de c r i t e r i o s  exc1usiv;;- 

mente económicos. E'sto r e s u l t &  aorurmdorcnente c I ~ - r t o  en e l  caso 

de un a n & l i s i s  coyunt.ura conc1et.o. bu oov io  aue 1 6  rea i idsd  no 

p e ~ ~ i t e  c on t ab i l i z s r ,  ni  v i s u d i z a -  e l  n h e r o  CJF cocponentes d e  

una cls,se y otra.  "io que perniite identificar 1;s c l a s e s  so c i z l e s  

es  1;: f o l La  en 3ue actuan lclsunks S O W F  ot ras  en condiciones lilc-teí 

riáles -di;das y 1..s re lbc iones  cue establecen ent re  s i .  Ahora bien, 

de e s t e s  r e k c i o n e s  resu l ta  precisamente su traRsformácibn: no 

hqy, Fifes ni coffiposicibn ni lugcr  detern in idos  .3e una v e z  por t o d r q .  

parr, icts c l a s e s  soc ia l es .  L'iganos en o t ~ o s  téLITiinos, que es pre- 

c i s o  suover t i r  e l  orcien que p a r ~ c e r i a  n;tuLd 47 s ino  LlecLnicoj: 

12s cláscs s o c i r i e s  no precerien a su r e l ac i ón ,  s ino  que u-¿s Dien, 

son su i~sul t .ar30. ~t 3 i v i s i ó n  ge  lz sociei;d en c i áses  s o c i a l e s  no 

es áziterior, su luchz * ; i s tbr i cz ,  es el e f e c t o  de ic. l u c k  ? e  cia--:. 

ses" . 
4' 

,p' 

43 

Si lcls clsses no son entj4adcs inr-.utabbles ( y r o l e t z r i o s  y 

burgueses b s t a  oue 'la rr,uerte.los s e p z f e '  , es d e c i r ,  hésta e l  

42 .- 1 o i d . p .  IbO. 

43 .- Bálibar, . Cinco estu3ios scbre t p. 1bO. 



ágvrnjE: jento d e  I z  r e v o i l > c i ó n  sue 3t-ra  f.in , COi..O c l a s e s ,  a  den^ y 

a o t r a )  que t i r n e n ' t i z r e a s  ?reCtterE. jnE5cc  ( el y r o i e t a r i a ? ~ ,  1~ 

r e v o l u c i h  s o c i r l e s t z ;  l a  t.uxguesía su r ro? i e  r e v o l u c i ó n )  y su 

exjstencjz r c l o  f u ~ 6 e  S E I  C ~ Z E E ? L  C O L C  ? r o i c s o ;  e n t o n c e s  S E  bore 

>lrn=:.frlte 12 ~ c s i ~ I l 1 - c -  T E  A e : : : : i a r c ~  er, E S T €  t - v r i s i o  ? e  g e s t ~ o  

~ 5 0 3  e l  greec  S E  ul;?cno:..$~ F E  :<-L. E ' ; ; I T L S .  l=n este S E A T ~ ~ O  IIC hzy 

Gjfere izc i ;  c n t ~ e  s u j c t o s  y E - O I D - E C .  ,-s v ~ r ; ~ z  < . ~ . . a i ~ s  8e   ex?^^ 

. -  - - 

. .  9 .  
Y 

-P vci 1;, l- l~chz de c l z ses  2 - 3 x t i r  ü e  un cccuezx u i y c l r r  s e  ?OLIIG 

i naceb i i z o l c .  Les~p;rece  e l  si;jeto ~ e ~ o i u c i c n e r i o ,  certero de ia 

rlueva sorieCzr3, y zpcrecen l o s  suje tos  o ect.cres ~ e z l e s ,  l a  cml- 

t . j t u r ?  de i n ñ i v i e u o s ,  g r u P o s , c l a s e s ,  que v i v e n  r e a h e n t e  l a  h i s t o r i a ,  

que luchan Dara t r a n s f o r f z a r l a  o conservarla."lleb pone en cuestión 

l a  posioilidad-- de con,prender 1k h i s t o r i a  s o r  n i ~ d i o  3e una. di.zl<c' 

t i c a  sir ; ,ple ,  b i p o l z r .  Lo que en sus t r aba j os  s e l i s l a  e s  1, n e c e s i d a -  

de observar  la soc iedzd ca11.0 un c o n j u n t o  d e  contr;?icciones coa- 

p i e j a í , e n t e  E r t i c u l k d a s ,  t o d a s  e l l a s  con e f e c t i v i d a d  p r o p i a .  La 

totalidad s o c i a l  solo es conprensi  b l e  , desee e s t a  p ~ r s p e c t  ivá, 

L e 3 i a n t e  e l  e s t u d i o  de l a  &anera en que e n t r a n  en  r e l a c i ó n  esss d i  
. f t - rentes  c o n t r z d j c c i o n e s  con  historiz y ritmos .singulares; ningu- 

na de- e l l a s  con capacid-d para 3ar cuent.6 eel todo ( hÚn l a  con; 

t r a d i c c i ó n  principkl es e s T c c i f i c a d a  por c o n t r a d i c c i o n e s  secunds- 

r ias  que j n t e i v i e - ? e n ,  6e  es8 folEaa en su  conforL .ac iónl " .  44  

i'e e s t a  m a e r a  el estudio, el E.nzlisis, 6 e  coyuntura  i w  

pone e l  tstu.? io  de 12s d i v e r s z s  c l . s e s ,  fr2Ccionts 3e c l ases  o Eru 

30s o incluso i n d i v i i u o s  que t i e n e n  o pue5F.n t e n e r  un DESO efec- 

tivo en l a  r e s o l u c i ó n  SE l o s  p o s i b l e s  c o n f l i c t o s .  I 

" La h i s t o x j i ;  e s  unz h i ~ t o r i i :  s i n  s v j e t o ,  cok0 + i r f a  A l -  

thusser, en e s e  sentido o r e c i s a ,  e n  €1 s e n r i i o  que no hey t ~ 2  niotor 
o, 

44  .- UaltaltmcchicS, . U orcceso  6 e  i o r r z c 1 ó n  d e  c l i s e ,  p.36. 
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un Único agente o contrzdicción aue,  en SU desnliegue, ex.oliQue al 

En suma, pes, el anilisis de coy1mt.uro debe averiguzr las CO- 

- 3 3  

su E i s i ón  mis iI:,portSt.e y 12 36s conflictive, le nis ai- 
. I  - -  til. ,z:iElisis -je c o ~ ~ ~ ~ ~ u r ~  t i e ~ e  e n  12 C G Z ~ F ~ L C : C Z  s;: s i p o  9 2 2  

-- . ,  . - -  + '  , , l ~ t i - ? ~ .  Efiglisis a e  c o r z e l z v l o n  ? e  f u ~ l * z z s  a u e  se  V ~ ~ I T I Y S !  c n  

1s ~ojrur;-t.ur.~ e n  e l  seno de una forrtkción soc id . ,  y& no se trata - 
ta:l*o ee partir tje a f a e s  taxonómicos -arz orienLr les c l z s e e  por 

fr;cciones o grunos o t i n o s  de coyuntura,  etc. Se trrt.2 de  descu-- 

brir el proceso en aue se crean distintas fuerzas sociales con po- 

sibilidades reales de incidenciz en el devenir, F1ant-r l a s  dis- 

I 

I 
tintas influencias y determinaciones económicas, uoliticas, etc. - i 

za v .. aue - cristalizan o no en transforrnzciones generales de la so- I 

I 
I 

i que se articulan en 12s transformaciones de 12s relaciones de fuex 
I 

ciedad. kauí el problema e s  el presente, con todo y su carga emo- 

tiva, no es la nomoda reflexión del pzsado, sino de un momento - 
I 

actual I' oue exige su conocimiento Doroue  a D ar t i r '  de éste se Due- I 

den est-@= las alter i nativas de act .uaci6n. el 3 romxma Y 'la RrC- , - 
vis ión r>ol ítica . Aquí la problemktíca no se redu& a explicar las 

circunstancias o las condiciones Que posibilitaron un aconteci- 
miento histórico, sino que se preocupe fundamentalmente de lo que 

puede suceder, d e l  modo como es pos ib le  interveni-r en una situa- 

clÓn de fuerza pzra beneficiarse Oe su  resolución. b o  sólo s e  tra 

ta de averiguar "porqué sucedió"; se t r a t a  de aensar "lo que p u ~  I 

de suceder", y a h  ni& cómo se interviene Dara oub as< suceda, lo 

que conviene a una clase o fuerza social en particulzr. No impor- 

ta t a n t o  lo estructural; imcorta el rnovirniento;-ues 10s rnoaentos - 
z o 

45.-Ibid. p. 99. 
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"5s c i e r t o  que prevt-er  s i ~ n i f i c a  so lamente  v e r  b i e n  e l  

p r e s e n t e  y el p s a d o  en c 1 ~ ~ n t . o  movimiento;  v e r  b i e n ,  es i e c i r ,  i -  

d n t i f i c r r  con e x k c t i t u d  los eienient.os f u n 3 a E e n t a l e S  y Fern-men- 

t.es Gel proceso.  r e r o  es z ~ s u r r j o  pens;r  una n r e v i s i ó n  p u r a c n t e  

' o b j e t i v a '  . Guíenes  Dr-eveen t i e n e n  en realidad un ' progremi' pa- 

ra h a c e r  t r i u n f z r  y 1á pre-;isibn e s ,  justz?u,ent.e, e un elt?rr.entro de' _- 

ese t r i u n f o .  &to no significa que ia p r e v i s i ó n  4eb& sieb.ure ser 
... 

' 1  
g i -o i r z r ia  y gratuita o p1;ramnt.e t e n d e n c i o s a .  Be pue3e j e c i r  ae- I 

jor que solo en l a  niedida en oue e l  a s p e c t o  o b j e t i v o  de la p r e v i -  

si6n e s t 6  v i n c n l a o o  a un pro.grau,a, aiquíere objet.ivi-a?' !  . L e  

46  . 

sn ui p e r i o d o  h i s t ó r i c c  a e  g r a v e s  d e s v i a c i o n e s  eCOnOfiiCiSt.zs, - 
Gr,Biscj afirma la v i t a l i d a d  de l o s  e lementos  s u D e r e s 3 r u c t u r z l e s  y 

r e c o n o c e  l a  v i g e n c i a  de 12 i n 8 i v i d u a l i 6 a d  y l a  voluntad en  l a  conp 

t r u c c i ó n  h i s t 6 r i c a . Z ~  c i e r t o  oue G r a s c i  s u b e s t i m a  l a  importanc iz  

' 



xión  sobre e l  a r t e  y l a  t e o r í a  p o l í t i c a .  
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a) La estructura y el procesoo 

Ya se ha insistido en la perspectiva globalizante como requisi- 
de inteligibilidad del mundo. Un princiDio de totalidad que, - 

se  presenta constantemen 
to 
por lo menos en la elaboración rwrxista, 
te en el desplazamiento de los ljistintos niveles del conocimiento 

científico. E!esde lo a i s  abstracto a 1 0  c;ás concreto y de l o  gene- 

rZ1 a lo particular. En le elrooráción sustracta, ya se ha dicho - 
que son distinciones analíticas ;y n o  necesariamente de lugar o tern 
porales, el concepto tatalizante e s  el conformado en torno a l  pro 

blema c e n C a p ~ u ~ ~ r ~ o ~ o ; d e ~ ~ r o d u e c ~ ~ ~ ;  en el nivel de analisis con- 
creto lo es el concepto FormaciÓ:n Social. Se sugirió la existencia 

d e  sobrevaloraciones estructurales y prejuicios teleológicos a ni- 
vel formal que obstruian, dificultad, el acceso a lo real, en c u m  

to a su limensión procesual y en cuanto 'momento actual'. En ri-- 
eor la sobrevaloraci 6n estructurzl y 10s prejuicios teleológicos 

sobre la marcha de la historia, dificultabzx? la aprehensión de un 
sujeto con margen de autonomfa, con margen de libertad. Un grzdo - 
de autonomía que revelaba su vitalidzd en el espacio conflictivo - . 

expresado en el concepto Formación Social en efecto, el espacio de 
las formacianes socistles intervenido por la actuación humana real 
expresa el sentido Último de cualquier disgresión teórica: El co- 

nocimiento de la correlación de fuerzas en un niomento determinado 
planteado en términos globales. Precisamente la problemática esDe- 
cffica en que se aiticula el Croblema de las formaciones socizles, 

la correla-iÓn de fuerzas, muestra, cono lo hizo Grmci, la izzi- 

dencicr de lo humano en cuanto a individualidad, en cuvlto sujeto, 

s. 

factor -objetivo con peso real en la resu1tznt.e histórica. Se in- 
sistía en el hecho d e  que la hist.oii2 la hacen los sujetos y no -- 
las'condiciones'. Se h a u l 6  de la línea. planteda por Reich C O K ~  u- 

na propuesta sugerente que podfa  ayudar 8 explicar este espacio i- 

I 



r reduct ib l e  de los su je tos  h i s t ó r i cos .  Se suger ía ,  pues, que l a  
h i s t o r i a  l a  actuan l o s  su je tos  y no 16s estructuras. En consecuen-. 

c i a  l o  que quedaría por d i luc ida r  s e r í a  l a  natura leza  de l a s  es t rus  

turas y SU papel enfrente de l a  cal idad procesuzl en que se desen- 

vuelve l a  rea l idad.  En es ta  sección + e l  t r aba j o  se intent2 Drecisar 

l ó g i c a  que j u s t i f i c a  l a  ex i s t enc ia  -e estructuras e n  l a  t o t a l i -  

‘ da3 s o c i a l  y e i  p z p e l  4eserrLpeí-ia+as rclr e s t z s  enfrente  de lo cue - 
constituye escencialmente e l  ob j e t o  de nuestro t r aba j o ,  1s coyun-- 

tura. 

I i i  punto de partido de l a  c i enc i a  s o c i a l  contemporánea se f i n ca  

en l a  cer teza  de una t o ta l i dad  s o o i a l  cuy0s:cOmponentes básicos - 
sostienen r e l a c  i ones de interdeziendencia rac ionales .  Precisamente 

cualquier con;ponente no mede  ser explicado s ino  e s  en e l  marco - 
bás amplio d e l  sistema re lac iona1  en que se  inser ta .  Es e l  concep- 

t o  de estructura e l  Que .expresa l a  naturaleza d i s t i n t a  de es tos  - 
componentes. E’1 t e x t o  de David b b e p -  hace una interesante  r e c o p i l a  

ciÓn de argumentaciones que se  il2rigen certeramente hacia l a  de- 

f i n i c i ó n  y alcance que l a s  concepciones e s t ruc tura i i s t as  ocupan - 
en e l  mosaico de l a s  c i enc ia  s o c i a l  contemporánea. E l  punto de par  

t i d a  que e l i g e  es ,  claro es tá ,  e l  desa r ro l l o  de t a l  concepción en 

e l  terreno de l a  lingüfstica . Sin embargo, en r e i t e radas  alucio- 

nes Althusser, se ind ica  l a  extrapolación per t inente  de esta con- 

cepción hacia e l  campo más amplio de l a  economía, 1s c i enc ia  p o l i -  

tics o l a  c i enc i a  s o c i a l  en general. En l a  observación, pertinen- 

, t e ,  de Robey, e l  mérito d e l  estructuralisn,o e s t a r í a  en l a  preci--- 

s ión de que l o shd i f e r en t e s  comnonentes de un sistema s o l o  son com- 

prensibles en función de l a  total idzd.. .  enfoaue, respecto  de cu& 

qu ie r  materia, que t i ene  por ob j e t o  en comnrensión de l a s  Theses 

4 

1 

1,- La obra c l á s i c a  en e s t e  a t e r reno  e s  Dc Saussure, F. Curso de l i n  

2.- Robey, I?. Introducción a l  e s t  ructuralismo, p. 10. 

+ist i c a  gene r d  



las leyes de solidaridad, las relaciones reciprocas de los diver- 

sos hechos bajo observación en lugar de considerar los hechos ais- 
ladaente" . Sin duda que l a  referencia a estas supuectas'leyes2- 

de solidaridad' es una inclusi6n desafortunada que choca con l a  i- 

dea $e las contrzdicciones como 16gicó. de 8eserroilo fun<a.,entzl - 
p l a t e a d o  p o r  Larx. Pese a esto htilbiá cue recorjar oue la concep  - 
ci6n estructural de lo social no e s  Fatr.ir;,onio exclusivo de la es- 

Cuela marxista sino que lo adoptan incluso escuelz. contrLrias so-- 

üre l a s  üue se hab l aden  un instante. Lo que nosotros debertos r e t 2  

ner es el principio totslizan-te en que se  &sienta la versión es-- 

truct urali sta. 

dien se sabe que en cuanto a? génesis del estructwalismo debe- 

mos referirnos a la lingüística y l a  antropolo&a,donde se elabo- 

ran esquematicamente los principios de esta concepción. Como es - 
r7e esperarse aqui mismo se plantea, desde su origen, una serie de 

problemas que van a inci3i.r en la ifipiantación de esta concepción 

en otrzs áreas de las ciencias soc ia l es i  "al distinguir dentro ? e  

l o s  'hechos d e  lenguaje' lengua y k b l a ,  y al hacer de la primera 
el objeto social por excelencia de la lingüistica, De Saussure se 

constituyd in uno de l o s  fundadores d e l  estructuralismo en las - 
ciencias soc.Sales. Al mimo tiempo, su concepto del 'sistema de la 

lengua' comprende l a  primera elaboracibn de un niodelo estructural 

adecuado a un objeto - la lengua- Que es estructura. hl Cours - 
muestra con claridad e l  proceso aue lleva d e l  fenómeno social coa 
siderado en su aspecto n;ás inmediato fenoménico (lenguaje) al des- 

cubrimiento de l a  estructura ( l a  lengua)" . 

2 

-0 

3 

Pero entonces lo fenoménico, el habla, expresa un espacio de - 
incertidumbre que no es susceptible de someterse a esta lógica de 

conocimiento impuesta pi>rzDe Suassure. L o  o u e  es  nosible conocer - 
3.- Veron, E. Conducta, estrutura. v commicación. pag. 

. ". . .. "". . I... . y-_-.. 
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en tirminos de cientificidad, en cuanto sist.en;a sienificat.ivo, e s  

la lengua. 

Por SU parte, Levi Straws rebupera el estructuralisKo de l a  - 
lingüistica y 10 utiliza en el análisis de estructurhs de parentea 
co en las socieclsdes primitivzs: e s t a  extrapolación se  basa según 

StrhusS, en lá posibili4s3 de concebir l o s  fenómenos s o c i a l e s  co- 

GO procesos de ~011iuniczci6n 6rterminr4os por reglzs estLulecidz8. 

Desde este punto de v i s t a  la antro-ologia podría utilizar l o s  ais- 

1110s m6todos del análisis 1ingÜistico.Recorden;os cue l a  lengua se 

hs precisado coa0 un sistema de conunicaci6n de rilensajes. Para -- 
Levi Strauss l a  estructura socid. es posible reproducirla lntelec- 
tualmente como un sistema de relaciones sin referencia empírica - 
inmediata ni siempre presente en la conciencia social . For añadi- 
dura sostiene que'llas estructura; so l o  aparecen en una observación 

practicada desde afuera. 'Inversamente, esta nunca Duede captar los 

procesos cJue no son oorietos analíticos, sino.fla forma Darticulsr en 

que una temporalidad es vivida por un sujeto" . Si en h Suassure, 
lo fenoménico, el habla, no era propia d e l  discurso estructural, - 
en Strauss e s  el poseso el que resulta indigno del analisis del - 
mismo t ipo .  La cualidad escencial de ,la historia, o de la realidad 
en su conjunto, el devenir o el proceso , esta imposibilitada de - 
esta rtflexión científica. Se coloca en el fondo, como dignas de - 
reflexión a entidEdes suprahumaas puesto que el acontecimiento -- 
histórico e s t á  en espacio de incertidumbre para el canocimiento -- 
científico. J3n ese sentido se pronuncia Pierre Clastres, aunque - 

4 

con una visión harto limitada. El autor critica a Levi Strauss, -- 
desde ura óptica estructural-funcionalista, y se pregunta: "&Qué - 
guns es esta en la que se arraiga el fracaso del estructuralisno?- 

4.- Citado por-Girnenez, G. Condicionamientos estructurales d e l  Dro 
s.ea0 de liberac ión social, pag. 29. 
e-..--,-. 
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Es que este  rjiscurso i,.zyor de 1~ Gntronolog fá  s o c i a l  no hkblá de l a  

sociedsd. Lo que es ta  desterra<o,, ausente d e l  discurso estructura- 

l iEta.. .  de l o  que e s t e  discurso no puede ::ablzr, porque no e s t z  

hecho p r a  e l l o ,  es  $ e  l a  s o c i e d a d  pr ic , i t i va  concreta 3e su Itane- 

r.2 ? e  f u n c i o n a ,  d e  su I?in&.ica :interna, $ e  su econorr,fa y 5e SU 

p c l f t i c e " 5 .  For sucuesto que 12 o z i n i 0 n  3e e s t e  ; u t o r  no dese:.t;o- 

ca en un3 propos ic ión dt.ernstivE. r e a l  que l l e n e  l a s  zusencias 

que ha c r i t i ca4o .  F o r  e l  ?ontrar:io, i g i a l  ~ U C  l a s  v z r i a o r s  escue- 

l a s  i í~1 est .xucturs l - func ional is~ ,o ,  C l i s t r r e s  c ree  en 1~ v i e enc ia  

' t e ó r i a a  de l a  fu r~c i ón ,  l a  funcicri;lidk,d, p a r k  1= exp l i cac ión  $ e  

l o  soc ia l .  Ln geAiera l  es ta  escuela no sólo se  f i n c a  en l a  idea  d e l  

e q u i l i b r i o  COKO p r in c i p i o  ar t icu lador  d e l  sistEn.a s ino  que no eb- 

serqa'que l a  n&$uraJ.eza func iona i i s ta  d e l  3 iscurso  no puede más 

que deseuibocar en una conceDci6n r í g i d a ,  e s t á t i c a ,  4 e l  t o d o  so c i a l .  

Es c i e r t o  que ex i s t en  gradaciones cn cu&Co a 1s opción euisten,o- 

l ó g i c a  d e s c r i t a ,  en l o s  d i s t i n t o s  autores d e l  es t ruc tura l  funciong 

lisrrio. hjerriplos de e s tas  var iac iones  l in i i tadas puederi ve rse  en $a- 

l inowski,pera auien li= or ientac ión t e ó r i c a  d e l  func ionz l i sao  t ien-  

de a exp l i ca r  l o s  hecnos e tno lóg i cos  y posee un rriodelo r i g i d o  de 
7 in tegrac ión d e l  sisteula; O fierton, que introduce e l  concepto de 

disiunción para e xp l i c a r  e l  c o n f l i c t o  COEO entidad recurrente d e l  

sisterria; o inc luso  el mismo Parsons ,auién u t i l i z a  los conceptos 

de l a  acción orientada oue mencic~nó Vveoer, en función de va l o r es  

y normas que t rans i tan  hac ie  l a  Cuncioualidzd sisteniica con ten- 

delicia equi l ibrL9te .  " an e f e e t o ,  e3 v i r tud  de su postula30 de 12 

uni6ad funcio,?al, p r i v i l e g i a  a2 bi t rar  iar;,ente e i  áspecto de integra- 

e 

ú 

I I  'I 

5.- C las t res ,  F. Los harx i s t z s  y su cntropologSa, Vuelta 122, p.10. 
bo- Gimenez, G. obra c i tada.  p. 16. 

7.- nerton, H. teeoria v ,  estructuias  s o s i t l e s ,  FGa, d x i c o ,  Igt14. 

0.- P k - O n S ,  " 0  
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c ión y de e qu i l i u r i o  .3e lc real-ir3Gc3 s o c i d ,  dejc;nio en l a  soabra 

o 6 e s c ~ l i f i c a n d o  l o s  fenórcenos .?e ' co:iCiicto' y rie t r ans f o rmc ión  

estruct i i ra l  de la to ta l ida6  soc i á l .  P o r  eso e l  funcionalismo no 

se piantea l o  problerias r e l a t i v o s  a IC= génes is  y a l a s  r o s i o i i i -  

d a d e s  ne transforr:.clci6n cua l i t a t i v a  de l a  estructura s cs i a l .  S u  

anhlisis p;rte de  un s isten; .~ s o c i ~ l  deterc.inúlo C O L O  s i  "uer, un 

? a t o  incuesticnaole I, 9 

Lsta interprethci6n e s t r u ~ t u r a l - f u n ~ i o n a l i s t z  cue ha s i 4 0  

cion;inánte en l o s  níedios ácadéaicos norteaii.ei icz- ios p r e f i e r e  un -- 
d e s p l a z a i r n t o  p o r  e l  & , , b i t 0  de l o  fenon.6nico o de l o  erriplrico 

que :>OCÚS veces  plsntea una v i s i ó n  in t eg ra l  que incluya 12 tenden- 

c i a  c o n f l i c t i v z  y procesual de l a  sociegad. i i 
hn l a  misna l i n ea  de r e f l e x i ones ,  nos encontrarlos l o s  traba 

I 
j o s  de Althusser y Poulantzas en donde l a s  in'luencias estructura- 1 

1 
l i s t a s  se han 3e j i ;do  s en t i r  de m n e l a  i zno r tmt e .  Parr e l  trat.a- I 

n.iento de e s t E  pc;rte d e l  p r o b l e a r ,  h¿cer,.os un seFuiniento d e  l a  i 
I 

19 

I p o l a  picnsa que l a  ve rs ión  es t ruc tura l i s t a  d e l  abrxismo 

o b r a  3e h i l i 0  $ e  Ipc l z .  corrko parto  d e  r e f e r eac i a .  

I 
contiene tan'bihn un fondo lóg ico- tebr ico  que i i ~ p o s i ~ i l i t a  awehen- 

- der a3ecua3amente l& r e l ac i ón  entre estructuras y coyuntura. Se 

entiende que en e s t e  espacio 4e l a  coyuntura es donde se v e I i f i e a  

nlks nitidar:.ente e l  proceso hist6r-Jco. S e g b  es t e  autor,  l a s  5ecj-  

siones t e6 r i cas  que s i n t e t i m n  e l  proceso de conocir&icnto qoe  han 

e~quef i~út izado Althusser p Poulrntzas son e l  o i i g en  de es ta  Inca- 

paciiad prra v incular  racionzlr*.ente e l  oinoc.io estiucturas-coyun 

tura. 5, Drimerr -le e l k s  cons is te  en r o s t u l t r  l a  ex is tenc ia  r e a l  

<e invtsncies o n i v e l e s  s o c i c l e s  - e  a¿turaleza n i f e r en t e  ( e s t o  es 

11 

9 -G i nicne z , G . 0 or á. c i t ,zd ii , p. Io . 
19.- h n , i l i o  -e Ipola.  I 1  EstLuctura y c o y a i t u ~ a " :  LS c.e?iaciones" 

' ieoríi* y p o i i t i c a  * e  ; i c . ~ r . i c a  ~ t . t i n 6 ,  C I ~ L ,  Enero de 1953. 

¡I.- a l  esquer,ü hi; si60 rerro4uci8o en düz i tu lo  1 en este trabajo. 



r o n  n r o p i e d ; $ e s  y e f e c t o s  d i s t in tos  8 d e t e m i n s o l e s )  y en dLrse a 

p r i p r r  un2 l i s t ;  e n  .p r inc ip io  i n v a r i - o l e  de t , l e s  n i v e l e s ”  . hs- 
t e ,  e f e c t i v w e n t e ,  es  e l  lugar ocup,lo por e l  coacept.o 1~060 de Pro  

ducción e n  cuznto elaborkcibn zDs-tr¿cta. kn s e g u ? o  l u p z r ,  nos (3i- 

ce Ipola,.,“una v e z  y s o l o  un2 v e z ,  1~ t ó r i c c  

t e r rse  IC; cucstiSn de 1;: rc1ació:i entre l z s  in,ctznci;s y ,  por lo 

mlsrno, e e l  t i c c  3c uniead q u ~  6eLine la t 6p i c z  COLO un to80 social. 

€era 110 se t z a t z  de una e l ecc ión  k r b i t i a r i a  ~ ~ ~ n t c s ,  in4epen3icnte- 

niente f ie l  conociaie.ito y d e  12. h i s t o r i a  de li: 2 ienc ia  social. E l  

a Dr io r i ’  c u e  mpncionz I - o k  s i  fuera toff iado C O I ~ ~ O  dec is ión uni- 

1c;teral de althusser y ?oul;ntzas, “endole la espalrja 5, la reall- 

dad y a los,legados t e ó r i c o s  ‘4 a los conociL,ientos a isponio les ,  se 

t rans for i~z r5a  en ad judici=ción in jus ta ,  i r r e a l  pdrz l o s  c r i t i -  

ca4os. hn opi,?ibLi d e  I p o l a ,  es ta  16g icz  de IC: conpináción +e  un . 

i ~ o d o  j e  Iroducción se repro”tice en e l  L n á i i s i s  3e coyuntura en 

una ii’o~rnación S o c i z i  puesto que én es ta ,  €1 ~ ~ - 0 6 0  g e  produc-ióií 

ninante f l j ú  e l  p a p e l  y la e f i c a c i a  r e l a t i v a  de l o s  o t r o s  rr~oüo 

de prorjucción que la corriponen. 

12 

Ef in ida  n;:tr.rG d e  plan 

11 12 

I 

hntre 1;s caiacter5sticas~,mAs a propósito., de. la t.eorizaaI 

ci6n de D o u l á n t z z s ,  esta ~a idea seg6.n 1s cual  I’ la coyuntura &pa- 

- r e c e  COILO l o s  e f e c t os  d e  l a s  est.ructuras sobre e l  c a p o  de l a s  p r á c  

t i c a s  concentradcs, en su  unidad, en e l  ccssiao 6e la lucha política 

? e  clases t i i3 .  ha es te  sent ido ,  €1. concepto de l f i . . i tes s e i f a  la ex- 

p l i cac i ónr j e  la iI-enera en Gue 3et)erícn 6e se r  entendi ios  esos e- 

f e c t os .  ALesuxien.io somet . e s t z  i4ea poulantzianz, Ipolá nos señala 

las C ~ U S I S  son Dúea,  nor un2 p a t e ,  czusas 1in.itantes: determinan 

e l  c~rli~po 9c fi1ovi:.iento.de sus efectos. T i j an  sus 1 í L . i t E s  3e sar ia-  

c ión  y ,  en p a i t i c u l z r ,  l o s  ,lcances i e  12 in tervenc ión d e  l a s  pr& 

I 4  
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por lo tanto f c l z z ,  de l o  no necesar io  o indetern;In;-do opon4ren-os 

1 k  ntcesi4sd t e ó r i c ú  4e hacerse C Z A ~ O  3 e l  n.;;rgen ~ e l k t i v o ,  pe l o  

t.an.oién i s reduet i  b l e ,  3e cont ingr-ncik oue Lfec-ta a todo .7roceso. 
11 15 

hn restmiell 1- c r í t i c a  d e  lpolc;  se  centra el l  30s cuestiones 

fun?an,entkles. For un l ado ,  c r i t i c a  e l  punto - e  v i s t t i  d e  IE t 5 -  

Pi'oE; c:n sus apegeCtos de l a  ontolopis: de l a  semiración y l a  exte-i 

r i o r i s a ? ,  .y por otro, c r i t i c a  el hipere~t .ructuralysmo de los &u- 

t. o L es  mar xi st as no& brad os 
- <  

Contra Ir conlplejb e l zborac ión de PPoulrntzbs cue parte  e- 

f ec t ivm,ente  d e  una tóp icL ,  áunouc  est; no es ne?es&r imente  sim- 

p l e )  i po l a  oFone un cazonimiento t z n  genera l  aue l es iona  s o l o  r e l a  

t i v m c n t e  1á fciri iultci6n crit . icada. - ou lmtzks  rc?conocE perfeTt.ene2 

que l o s  ürocesos h is t6 r i cos  tienen incic7,enciz i e f i n i t i v a  en 1~ corn- 

pos ic ión es t ruc tura l  d e  urr t o 3 0  socicl. F r e c i s u x n t e  e l  concepto 

de lorniaci6n S o c i a l ,  definid;, ccriio ' indivi3usli3ad hist6ficca' , reve- 

l a  IC. : . i z t o r i c i d ~ ~  4 e  1c.s estructuras en cusínto ent idades peitene- 

c i entes  a un& so-iecihd ?ieterLlink4c cn una 6poc; igudU.ente .7eTer-- 

15.- I o i 5 ,  p,ou. 

- 
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r1inacia. 1 sobte e<.t.o bien v a l e  12. cena un& acicración.  Hhy LAS d e  

unz r znere  en cue s e  puede co. iccbir l e  inciiusión de l o  h i s t , ó r i co  

s o c i a l  eii e l  rliscurso t e f i . i c o .  Ciertamente uno $ e  ellos es aquel 

r ecoaoc i r c i  eat 2 4 ~ 1  nresente COIi.0 s : x z  kriti..et i C E  O 3esrabocegu- 

r~ n e t u r ú l  ? e  l o s  !;echos ? e l  jés2:30. LE e l  á spc c?o  L i ier tw! .ente  

CL i t . i :5.@0 ?or. Peu1,nizás y coridenc$o c o n  c 1  nmbr f -  + e  c i s t i r i -  

cjsn:o'. T k l  intento 5e recuperkción 476 lo i ; i s t6r ico  se s s e ~ ~ e j e -  

r í i  a ~ut .o iJesen~~o lv i i , . i en to  C ~ E ' ~ C  i3ea'  ~1 de la v i s i ó n  d e l  pieser,te 

COi .0  ' l a  v e r d ~ d  5 e l  D ~ S C ; ~ O '  . ¿r f i l i s T i 6 n  hegel jan5 de  e s t o  Úl- 

t i r , o  es  una evidcnciz."Se txa-ka, -5ice Eu l zn t z a s -  C ~ E  un t i p o  l i -  

n c b i  -re h iG l o l i c i 5ad ,  cuya evolur:ibn est.6 6 s fe  sitn-pre conteni- 

da en e l  or igen rile1 concepto, i d e n t i f i c a d o s e  e$ proceso hist.6r-ico 

con e l  4evenir  e e l  aiito-~sce:ivolvir~liF-nto Ae l e  irlea. "n esa  ' t c ta-  

l i , + s d '  i a  es i :ec i - . ic i iae ? e  l o s  ?:iveLsos elei..entos estL rtiuci4a 

e ese wbnc ip i o  i c  uni3a3 siii.ple out> es e l  Concento cuya o d j e t i -  

v iic i ón c s . .nst  i t uy e 

. .  

1 .  

*, 16 . 
Irn e s t e  s e n t i d o  espec i f i c o  lo oue s e  c r i t i c a  es l a  zoace?-- 

ci.6n d e  la evolución dél- t.030, en cuanto unidar3, ? e  n1t;ner.a indis- 

t i n t a  sin pe r c i b i r  l a  estrocturác ión corApleja d e  I& rcbl iba4 so- 

- c i a l .  Foulsntzas l la~ a ( i i s t ingu i r  ~ F L  din:ffiica cou.plejti y estr-uc- 

t.urad; de li; u r i j ? ~ d  s o r i r l  L; fin de per-vioir- l a  e r p e c i f i c i d a j ,  in- 

5 i v i $ u k l i d a ?  histórica, <e c s t ;  -totaliriaid en cada ri.oGtnt.0 r z r t i z u -  

lar $ e  ~ ~ s e ~ ? v o ~ . u i L i t n t o .  Le hec.io, e s t o  120 e s  r,¿s cue iin Le?ono- 

cimiento de que e. Ca6a niomento h i s t ó r i c o  corresponien rL.03cllidades 

especificacjas pol unz ieteroinúdi5 coc,posizión e s t ruc tu rd .  E'n e s t e  

puato 3e v i s t a ,  k s  4 ~ t e r m i n ~ c i o n e s  h i s t ó r i c a s  de l o  estruct.urá1 
es ta r i a ,  L%S o c.enos, recuperarjr por e l  Dlant.eamiento Poulzntzia- 

no, io que  no in~icariC, mor io deabs, our el paantemiento glo- 
o 



es totslmente  c0rrect.o. Una c!Os8 es fecoiloc~.1' 1 á  h i s to r i c inzd  

3 e  l a s  estructurhs'y ot.ra, sut . i l  pero 4e f in i t i vmcnt . e  i r lFor tmte ,  

r,uy d i s t i n t a ,  reconocer e l  g ~ a 5 0  ,,;e a!itonori.fa de l o s  sujetos: ke 
conocimj ent.0 indispensable ?&ra ?ensar in teg i  z1Irient.e el ?ecurso 

histbrico ? e l  c u a l  l a s  est,ructui:;=s a o  son :..iis que *in& iimensión. 

Lc: coir!r>incci On + e  6 i s ?  in tos  itLc40s '3e Y L  o.5usci En . C O L I  uno 

cioniinante, ciou.0 r a ~ g o  es>ecífico 3e UIIL í ior -~cc ión 5ocis-1 i i d i c a  

~ g ? c o ~ ~ o l e J i j , $  t m o i é n ,  de conbinzcionEs, -,ue s i  vien ex i s ten  

en e l  plant.eafiien:o a n i v e l  iiiolJo de E'ro$ucción, en cuc-?t.o f ü r ~ u -  

l a c  i6n a b s t r a c t a ,  se L iu1t . j  Dl icen en cuanto nuestro gr otleiua es -- 
u n ~  Forrncici6n Social. Bl p r o b l e a k  de l a  t 'ópica, coa t.odo y sus 

agregbdos, no puede plantearse ea t6r.minos d e  1~ necesjdzirj de SU 

desapLrici6n en función de l a  m i d i l c 3  t o t a l i z a t e  y sin.ultanes 3el 

conocieiento y la r e d i d a d .  La u t i i i i g ? ,  a n e l l t i c & ,  de  la t óp i ca  

no s o l o  hall& sus sooortes ,  su just. i f . icación, en li vitaljdG? 

d e l  arpniento  neto3o lóg ieo  $ e  'LS j j e s s  claras y 3ist int .w '  que 

foriiiuli=bst e l  racioahlisrrio car tes i z~nc ,  sino que se f i n c a  en una exis  

t enc ia  r e a l  de  estructuras en l ías sociedades hmmzs. bs c l a r o  que 

68tá ex is tenc iá ,  aunque no sien;pre est6 coirobbz&d8 en t é m i n o s  

d e l  i&edibt.imo empiri-cista, no se 3iscute.  Lo que puede 3iscu- 

t i r s e  (en la l u e d i d a  que no son'cos&s siniples, s ino  ronjuntos re- 

I 

- I  

ibc ionkles ,  ins t i tuc iones ,  representaciones v o l i t i v a s ,  r e @ l ; s  o l e  

yes de intercb*.Dio en iiiucho inconcientes,etc , ) -  e s  su estat.uto en 

cuanto p ~ o c e s o s ,  naturalezks, fu i c i vnes ,  g:rrc!os d e  inf luencia,etc .  

bn e s t a  medida no se  4ebe confinr3ir € 1  hecho 8 e  cue Un bsta30, l i-  

rriít260, del conociE.iento i e  esis est.Iuct.urts -cuyo estatuto  se ha- 

l l r  frecut.nter,,ente a n i v e l  r?e h ipo t es i s  p rov i s i ondes -  s i g n i f i c a  

su no ex i s tenc ia  r ea l .  C i c r t z ~ ~ c n t e  se cue5e u30 czercer  pe l i g ro -  

g seIuente s es t i  conclusión cuzndc) se  term 3 e ~ ~ s i a 3 0  cl rie ne l a  le-  

t r a  l a  nbturaleza t e ó r i c o  iorc ia l  3 c  un espzc io ,  e l  ? e l  it.040 d e  Fro 



eucciOn, cuya v c r i f i c a c i ó n  e ~ c l r i c a  no nue-e i ao l emnta rse  en tér- 

ffiinos de  inrLAc+ i a tez .  

Y apuf zpenas hErr,o;= llepci3o a l  c,or.,entc p r o ~ i c i o  c z r ~  c b o r . 3 z r  

la r i t e r n a t i v z  a l a  segu.14a c r i t i c a  EldDor2'1á por ~ p o l a .  b f ec t i v s -  

ii.ente, c on t r ~ l  1 2  i e e z  ? e  cue  l o s  , c t o i ~ s  O 10s suje tos  istóricos 

estc;n f ieteicAin&ros ;rusoiutcii e n i ~  Tor 1s i ó g i  ?a e s + &  urt u i i l  que ch 

sugpr i j o  Eou1,ntzas; iyo1.z opc?ne 1; cexteza 6e da 'I..krgen I c l c t i v o  

de contingencia'.  S i  l a  .jiLe.nuiOa r r o c r s u z l  Alao í& si30 4 e s c d i $ i c L  

da coii,pletanieiite r:oc;. iLJGter iz  de rEt lex i6n ?icntfficE por '  l o s  es- 

t ructurül is ths  de 1~ l i n eu i s t i ch  y $ e  12 ;ntropo log iz ,  y hau l2  si- 

6 0  souIeestructurEliza4a por la v e i s i ó n  rriarxísta, Icolo in tentc  

re5uc i t  esos espzcios c i e gos  o ge  incer t iduxme a una expresión 

ulfnima Der.o ir,,posible 6e ignorar. '11 niarFen r e h t i v o  f ie  contin- 

gencia' no.exDreshr ís un] margen < e  sutcnoiA.íz f ie  cuy~iir nctu ia l eza  

d i f i s i l n en t e  ~ o 4 r f z  ?zr cuenta la c i ( n c i a  s o ? i d  s ino ,  soDfeto40, 

un n;krgen 3e I I o e r t zd  con resgec to  a l  entorno estruShurhl. I p o l z  

- 

. t i en e  rrz6n s i  ese nizrgen no r e  entiende COLO una re-ucción de  

puntos c iégos  en 1á c ienci i i  s c c i a l  -pues en e s e  sent ido ,  s e r í a  una 

reedición, iuinorada, de l o s  Planteamientos de Pe Sumsure o 6e 

Strauss- y s í  ea ca r .~ i o ,  conio un.% r es t i tuc i ón  de autonon,ía d e  l o s  

sujetos históricos con Lespecto a sus con6icionx.6entfos estructura 

l e s .  

.-izríi f z l t z r  rFconocer que ' e l  sustento ?e  ese w i g e n  be con* 

t ingcnc ia  -gLí;40 de l i o e r t a d  6e l o s  sujetos f r en t e  i l r s  estructu- 

res- Queje ser  materia ;.e r e f l e x i ón  c i e n t i f i c a  ,con t o d o  y l a s  l i -  

x i i tzc iones uue ese t i n o  r3e conoc:imiento i;pone- en 4onie e l  cono- 

cimiento 3e l á s  diaensiones ~s i c ju i cab  in f i i v i5uLles  y c o l e c t i v e s  

puede a:'ud;r de Lanera i1i.portrnt.e. 
4 

q u e  retoE,ir ,Bn su jus to  v k l o E ,  I t  iciea uou l rntz ia ik  

que concibe a l a s  e s t l u r t u k s  sori .~ l í ~ i t ~ s .  ixptesión aue co loca-  



r f ~  í= 1 ~ s  estructuras c01.0 .w~ espkcio, entre o t ros ,  de actuación en 
12 realided. Límites cue ,  por c i ~ b r t o ,  no Fueden pensarse en forma 

hbzoluta o rigurosa. LES ectru.cturas, e s í  vistiis, actuzxfan coro 

c0ndicion~:ientos -en senti60 k:u:ierto- $e 1z hctuucidn 3e l o s  su- 

;etos. s e x f e n  un tipo $e coniicionar:. jentos aue zl ~ r t . i c u l c r s e  con 

10s g .e s t c -0~  en 1 á  l u c h ~  er-.píricz r c d  - 1~ ?or. iel ;c ión $ e  f u c r -  

zks- inci-irfafi en el conjunt.~ c3e 5eteír!.inzciones e 1 - 1 f l U e i l C i ¿ s  

S O D X ~  i ~ s  que -y en icis cue- ictucn l o s  suje tos  con voc;ción trms- 

formaiorz (no necesar i;ii,ente t.ransfoLriicción revolucionaria, c l e  jey 

nionos 3e l o s  simplismos). Ls c k r o  Que lcs velocidajes d e  t.rsns- 

forruación incigirán niis r G p í d r z r ; , e a t e  en 1 . z ~  condiciones o situzcio- 

nes de l a  correlación d e  fuerzas UrganizaTión, composición, núme 

ro, calida3 d e  l a  -irección, disminución d e l  enemig0,etc.j que en 

las con4iciones o sjt ,uaciones estructurdes \ r e g l a s  y l e y e s  de 

pro4iicción o r3e intercaiíbio, n&l-ura.lezs y función g e l  hstado, ar- 

t icuiación de un conjunto 6 e  reDresentaciones iieales i?,egen.óni- 

r. 

t 

cas,etc.l. 
La íciea en que se d2be comlujr, iuAplica l a  existencia 

f 

r e a l  d e  estructuras aue en el moniento d e l  devenii se tzansfornian 

en condiciones. L'e sta n,;nera habría 30s tiPos de condiciones: 
ynzs tje t i p o  estructural y otras ie tipo coyuntural. ~ri.bas ref ie- 

ren una reláción de transferencia y cocibinaci6n cue se árticult: 

en el condicíonmiento en gener;l o ,  cijcho c3e otro ~ 0 3 0 ,  en el 

grado  de necesida- de la. totalíiad e n  un il,oriento de du 3esenvolvi- 

Liento. Y por  supuesto cue no e o í a  oue olvidar 3ue l o s  coa4iciona 

~ientos estructurales &nos,son corzun fienor inisor ?e to?& una epoca 

histórica phrú vzri8s foruecior ies soci~les ( ?bra nuestro caso, eg 

to refierc iá eficacia iel c;~itdis~o COLO ~ i - o d o  de pro?ucción 40 

~ i n a ~ t e  con I& vigenc8a conseciiente + e  l a s  1 ~ y c s  <el v c i o r ,  IC. 

cAerc2nci;;., el ccipital etc) ~ ~ i ~ n t r c s  c u e  o t ros  revelan I& concresjón 



I 
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b) 31 método de a n á l i s i s  c l i s i c o .  

uien se sabe q u e ' e l  fragmento 'de l a  o b r a  de l w r x  más s i t áda  en 

cuanto a problemas de t i p o  metodológico es  e l  contenido en l a  cé- 

1ebre"IntroducciÓn d e l  57. hn e s t e  t r a m j o  se expone, se resuae, 
l o s  c r i t e r i o s  b6sicos que s o w e  e l  asunto pl i rntea 11-arx. Se t r a t a ,  

C O ~ . O  se S b b e ,  de un p1anteaniento s u e  se zsient-a en m a  de lis F r c  

Eiisas o&sjcos d e l  r,,aterialisno h i s t ó r i c o ,  e l  p r inc iF i o  5e t o t a l i - -  

Clad I Efect ivaaente  contra to3a in te rpre tac ión  purcsuente fenomenolb 

g j c s  o empirista se zfirma l a  necesicitd de no sucwibir a 12 tenta- 

c ión de p lzntear  una t o ta l i dad  s o c i a l  GOICO slgo dado, en su ascep- 

ciÓn aparente y que expresa objetivtimente su corEposición, bi8rx se- 

ñala l a  necesirJad de abr i r s e  pkso a través de l a  apariencia para - 
l l e g a r  a l a s  re lac iones  más simples que exmesan l a s  determinacio- 

nes ffioleculares de l a s  sociedades en genera1;"Parece justo  corcen-- 

zar por i o  r e a l  y 10 concreto p o r  e l  supuesto e f e c t i v o ;  zsi, por - 
ejeab,PQ, en 1s economía, por Ir poolación oue e s  l a  base y e l  sujg 

t o  d e l  ac to  s o c i a l  de l a  producción en su conjunto. Sin embargo, - 
s i  se examins con niayor atención, e s t o  se  r e v e l a  como f d s o .  La pg 

b lac ión es  unz abstracción s i  de jo  de l ado ,  por ejmplo, l a s  c l ases  

de que se compone. bstas c l ases  son, a . s u  vez, una palabra v a c f a  - 
s i  desconozco los elementos s o m e  l a s  cuales reposan, por ejemplo, 

e l  t r z ba j o  asa lar iado,  e l  capital, etc .  Estos Últimos suponen el - 
cambio l a  d i v i s i ó n  d e l  t r aba j o  :Los prec ios ,  e t c .  E l  c ap i t a l ,  por - 
ejemplo, no es  nada s i n  t raba j o  asa lar iado,  s i n  v a l o r ,  d inero ,  pre 
c j o s ,  etc. S i  comenzara, pues p o r  l a  población, ten6'rfa una repre- 

sentkción caó t i ca  d e l  conjunto y, precisando cada v e z  más l l e g a r í a  

i 

analíticamente a conceptos cada v e z  r&s simples; de l o  concreto -- 
representado 1leg.arfa a abstracciones cada v e z  &s s u t i l e s  hzs ta  - 
alcanzar los 3etErLinaciones xxi& s inples.  L l e g a d o  a est5 punto, ha 

br i a  que reemprender e l  v i a j e  de retorno, hksta dclr de nuevo con - 
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la población, pero esta vez no iendria una representación caótica 

de un conjunto sino un& rica to1;slidad con rridltiples determinaciQ 
nes y relaciones .. It 17 

Es método aue parte de l o  real concreto -que en ese mOEient0 

Para la abstracción intelectual es desconocido- y procede a su de- 
sagregacibn azlftica h2cia SUE deterri;inc.cionts ni& sinpies p ~ r z  - 
clrtjculerve en m a  totalidsd que &hora es concreta en tento gue es 

Conocida,' síntesis -ie múltiples determinaciones'. Petenpanonos en 

l o s  momentos clzves d e l  recorrijo expuesto groficamente en cuatro  

niveles. Uno, la población; dos, l a s  clases; tres, trabajo asala- 

ria50 y capita& y cuatro, el czrcbio, la división del traoajo, -- 
los p~ecios, el valor, el dinero, etc. Sin pretender que esta sea 
una excosición rigurosa o exhaustiva de!los*pasos que debía se-- 

guir la investigación en el canino de desagregación analitica, -- 
valdría la pens reflexionarya pzrtir de esta, soore las implica-- 

ciones aue rje esto resulta phra un máiisis .Se coyuntura. Una prL 

mer; ooservación es que l o s  elementos nomorados no mantiene u a  - 
conexión inmediata con nuestro objeto de estudio, el análisis de 

coyuntura. Se había señalado antes que este tipo de análisis im- 
plicTa preferentemente, el análisis de correlación de fuerzas en - 
una sociedad específica. En ese  sentido ¿en qué medida un discur- 
so que establece SUS determinaciones más simples en el análisis - 
de 12s cuclidades del vzlor, del dinero o de la formzción de pra 
cios, puede ayudar a dilucidar, por ejenplo, la táctica adecuada 
de tal o cual fuerza política? Antes, recuérdese, se habfa seña-- 

l z d o  la correlzción de fuerzas CGUO prooleKa distintivo del estu- 
dio de una Formación 6ocia1, iridivic3ualidzd histórica objeto de -- 
un análisis de coyuntura. Una pri~era decisión de incuestionable - 
valor se refiera al hecho de o u e  la ejemrdificación O l a  utiliza-- 

i7-iuarx, C.'1ntro3ucci6nta 1s crítica de la econon;ia política, cua 
dernos de pastido y present.e,do. 1, Ed. hAelo, Léxico, 1970. 



i 
c i6n que hace hiarx, en l a  exposicidn d e l  e s c r i t o ,  t i e n e  un sentido 

& i c o  y definido. El, t e o r i z a  sobre l a  estructura econónica d e l  ca- 

p i ta l i smo visit.0 como $odo d e  Producción, an ect.e sent ido ,  l a  r e  % 

f l e x i ó n  se plantea a n i v e l  abstracto. Pero entonces, ¿és to  s i g p i f i  

C a  oue no hay nada resca teb le  ahí pzrz un znál is is  concreto? o ,  - 
10 oue - e s  10 rLisn;o ¿si,gnifica que e l  nlétcAo no .ue3e u t i l i z a r s e  en 

cuzlquier parce la  de conor:in.ient.o'?. Ee l a  pos ic ión  que se  tome a l  

resoect.0 depen3e en niucho l os  r e s u l t ~ ~ o s  de nuestro zrrá l is is .  Si - 
tomrnlos t a l  cue1 la exposición d e l  'b.éto40' en l a  Introducción y - 
nos empecinamos, a l  r e d i z a r  un a n é l i s i s  coyuntural, en I l e g á r  -- 
hasta esas r e l ac i ones  m & s  sixriules que luarx seEalo, probablemente - 
nos pasareqios l a  v ida  en l a  búsqueda de esas r e l ac i ones  nucleares. 

Un p e l i g r o  -y no e l  xienor- es  a jus tarse  a es ta  búsqueda de r e l a c i o  

nes más simples en e l  sentido económico y v o l v e r  otra v e z  E l a  ar- 

c h i t r i l l a d a  senda d e l  econorr,icismo. C l a r o  que  e l  - e l i g r o  nlayor -- 
e s t 2  en confundir l o s  procesos h i s t ó r i s o s  con 12s d i n b i c a s  es t ruc  

tu ra l e s ,  siendo que estas  Últimas no son mas que  una parte de  acuel 

proceso integral. Se perderá de v i s t a  que l a  intención t e ó r i c a  es- 

t a  en l a  reconstrucción i n t e l e c tua l  d e  una t o t a l i d ad  compleja e -- 
hist0ricament.e l o ca l i z ada , l a  Porffiación Soc ia l .  De hecho, l o s  estu- 
dios  de l o  h i s tó r i co -soc ia l  'imponen obstáculos inpasables a &que- 

110s aue p i e n s a  en l a  ut i l i dad  d e l  método, tal cono es ta  exyues- 

t o ,  COKO bueno para lttoda ocasión. De hecho, en estos casos se ve-- 

r i f i c z  frecuentemente una contrá5icc ión entre e l  $iscurso t eór i co -  

netodo lóg ico  y e l  a n á l i s i s  propiamente coyuntural. Dien se siibe - 
oue incluso lbarx Sufi-16 e n  a l g u r i á  medida una s i tuac ión  parecida. - 
hn e l  estudio d e l  Eieciocho Lmmaio,iuiarx no busca l a s  r e l ac i ones  

econórticas más simples en 10. formación nzc i cnz l  francesa rrec isa-  

rriente porque l a  problenática que ?istingue a un o o j e t o  t e ó r i c o  de 

uno h i s t ó r i c o  impone modalidáies ix,cosibles 6e ignorar. bn ese sea 

t i do . -  se puede d e c i r  que Larx s í  si4 l a  d i f e r e n c i a  aunque no se - 

a 
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puede afirma lo mismo de n.uchos ie sus eontinuziores. Un ejecplo - 
de la contr~dicción de este tipo la encont-r¿rios en el trabajo de - 
Rub& Cri. hn éste se intenta un análisis de la figura histórica - 
de Jesús de l?azareth a partir de una visibn cl¿sica d e l  marxisrLo.- 

~1 conjunto de criterios eFisteu,ológicos se ciñe fielmente zi la CQ 

nocir?a forEulaciÓn acerca d e l  mél:.odo correcto de la Econorriia P o l i -  

tica y se principia, como es de esDer;rse, con la cita de l a  In- 
troducción del 57' aue - se reproduce al principio de éste CaDítUlO. 

Dri no ilienciona distancia alguna, distincih o advertencia contra 

la utilización generbl del método t a l  como aparece en la obrz. Ee- 
ro a l  momento de ponerlo en práctica, lo hace de forma mucho más - 
elástica y lúcida d.e como habría de esperarse. En este análisis -- 
de l a  figura de Jesús, aue en realidad es un análisis coyuntural, 
Cri no indica a grades rasgos l o s  elementos que tendrían que res- 

catarse para una correcta interuretación del problema. "La t o t z - -  

lidzd concreta real es l a  Palestina de principios de nuestra era, 

que geográficamente comprende la Judea a l  fur, la Samaria en el - 
centro y l a  Ghlilea al norte.Politicamente es una provincia del - 
imperio romano r3esde que Pompello la anexara al mis~no'~. hnssguida 

se procede a la desagregación reconociendo la producción fundamen 

tal de aue vive la Palestina. A nivel general se indica el estado  

de la agricultura,el trabajo en 12s ciudades, la f-orma de proDie- 

dad y trabajo de l a  tierra, el alcznce del comercio, el asiento - 
del Bsta.30, l a  composición de clases, la subordinación Dolítica a 

Roma, las formas de exolotación económica viz imi3uestos y tributos 

y l a s  distintas formks de resistencia del pueblo a la dominación, 

Enseguida s e  hzbla, en el terreno de la ideología, de l a  poderosa 

influencia del profetismo y su vjnculación con l o s  intereses de - 

o 

L 

_. 

fi 

18Jri., B,"I'ipo ideal y concreto del pensamiento';fievista iztápala- 
pa, no. 5 , U&, l&xico, 
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l o s  opriniidos . Se describe l a  importancia de l a  b i P l i a  coxno fuep 

t e  de l e g i t imac ibn  ideolbgica. Se habla d e l  profet ismo vinculado - 
a una trs,diciÓn de lucha de l o s  s ec to r es  oprinibos. 

-_  A p a r t i r  de aquí se reeIIiprende el v i a j e  de retorno: 'I La épo- 

ca de Jesús es una época de c r i s i s  con un resurgimiento de los mo- 

-ginientos populGres p r o f é t i c o s  y h i o ca l í p t i c o s  a r ra i g idos  en l a  -- 
t.r&diciÓn d e l  pueblo Hebreo. .. Jesús retorLa l a  tradición pro fé t i ca  

Y naturalmente, e s t o  l o  l l e v a  a un enfrentaríiento entre e l  c:ovirri- 

t.o p r o f é t i c o  que l i d e r e a  Jesús y l o s  sectores  t3ominantes... l a  U- 

nión de l o s  sec tores  dominantes de I s r r a e l  con l o s  romanos termina 

con l a  derrota  de Jesús y SU a j u s t i c i m i e n t o  It'? En e l  marco rigu- 

r o s o  de una concepci6n basada e n a l a  lucha de c l ases  D r i  esc la rece  

aspectos económicos, i4eo lbg icos  y p o l í t i c o s  en su r ea r t i cu lac i ón  

y convinación para exDlicar e l  a,scendiente carismático d e l  nazare- 

no, su inc lus ión en e l  c on f l i c t o  delimitcido de fuerzas  s o c i a l e s  y 

P o l f t i c a s  y a l  f i n  l a  Causa.de su derrota. Se ha procedido a un - 
a n á l i s i s  coyuntural s i n  l a  pa r t i c i pac i ón  d i r e c t a  de l a s  ' r e l a c i o -  

nes siniples' que se  mencionan en e l  h é t o d o .  

- 

Por o t r o  l ado  nos plantea Enriqua * d e = l a  Garza: " Pensamos que* - 
las  consideraciones de harx en e l  luétodo de l a  economía p o l f t i c a  - 
podrían resumirse en l a  e sp i r a l  concreto real-abstracto-concreto - 
pensado It . De es ta  manera l a s  e spec i f i c i dades  d e l  hét.o?o,  t a l  co- 

mo es ta  expuesto en l a  Introducción no s e r v i r i an  para cualquier O- 

casión. " Resumiendo, po6enios d e c i r  que l a  apertura de l a  estrate-  

g i a  marxista implica también del- método, e l  cual debe s e r  vaciado 

20 

de contenido y reducido s o l o  a c r i t e r i o s  generáles epistemo-meto- 

do lóg icos  I*<. 
21 

.Q 
19.- Io id .  p.245-246 
20,- De l a  G a z a ,  6. E 1  método d e l  concreto-abstracto-concreto, cua 

2 L - I D i d .  p. 31. 
dernos de Teoría y Sociedad, UAh, héxico, 19d3. p.27 

I 
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as ta  es una lúcida d i s t inc i ón  d e l  butor sobre l a  e spec i f i c i dad  

de l os  d iversos  ob j e t os  4e estudio de que p e d e  v e r s a r  una u o t r a  

investigación. 5s una toma de d i s tanc ia  de todo  intento  p o s i t i v i s -  

t a  que indique una inttención v e r i f i c a t i v a  de un pzrsdipia Ú t i l  pa- 

r a  todá  ocosión, que tendr ía  por. objetivo coE?robar SU c e r t e z a  a l  

f i n a l  3e 12 invest igac ión.  "La r e l a c i ó n  entre  ca tegcr fas  p o r  lo -- 
tanto  n o  es  precuLuesta y v e r i f i c ada ,  como en 1 ~ .  PriLerá estrzte-- 

giz, sino descubierta en an p r o c e ~ o ~ l b g í c o  o t e ó r i c o  y ,  

en confoontación con 10 r e a l  'I . Por lo t z n t o  pues, l a  e s p e c i f i c i -  

d a d  d e l  oo j e t o  ob l i g z r á  tambien a una modif icación sustanc ia l  d e l  

c r i t e r i o  metodolbgico a u t i l i z a r .  Veamos a manera de esquema l a  -- 
imnlernentación de e s t a  sugerente i dea  que nos propone e l  autor. Se 

t r a t a  de d i s t i n t o s  momentos o c r i t e r i o s  'aue exigen t r e s  ob j e t os  -- 
d i s t i n t o s  de ana l i s i s :  E l  c ap i t a l ,  E l  P i ec iocho  urumarjo y - Dos -- 
t á c t i c a s  de l a  socialderr,ocracia en l a  revo luc ión deniocrática . -- 

a l a  v e z  
22 

23 

EL 18 diu DOS T A C T I C ~ ~  CHI T a x  1 u EL '2-1 
ItiETGDOLOGICO ThL hSR10 

1.Punto de p a  ca t ego r f a  t e 4  un hecho his- Un núcleo te6- 
tida rica nás sim- t ó r i c o  r i co .  

p l e  (la mer- 
canc5ai. 

2.Relación en- Predomina l a  Predomina la Predomina l a  I 

t r e  l a  l5nea t e ó r i c a  k i is tór ica  t eó r i ca .  
t e ó r i c a  y l a  
h i  c t  bri ca. 

3,Etapas recona Etapas de cona Per fo3os  his- &tapas concep- 
truct.ivas. t zucc ibn de - t ó r i c o s .  tuales.  

conceptos. 

4.Jerzrquías - Var iab le  ,con Variable,con Var iab le ,  con 
entre n i v e l e s  predominio de predorcinio - predominio 3 e l  

l o  econóEko. + e  10 p o l i t i  p o l  it i co  
co. 

22*- L b i d .  pag. 30. 
23- l b i d .  p. 31-32. 



CdI  T hBlO Xi, CAPITAL EL 38 S U -  I U S  TnCTICkS 
I,,bTCIEOLOG I C O 

5,Explicación La l e y  d e l  LO La ca t ego r i a  La ca t ego r i a  3e 
v imiento  del d e l  bcnapc-r- Gobierno Prov i -  
modo de pro- tismo. s iona l  f i evo iuc ig  
oucción cap i ta  nario.  
l i s t a .  

A r t i c u l á c i h  i-rt i ru lac i  ón A r t  i culac i ón y 
ab i e r t a  6 e  n l  y j erárqufas  jerarauías  EL-- 

v e l e s  y j e r a g  rbiertás en+ o i e r t z s  ent re  
quías. tre n i v e l e s .  n i v  e l  es . 

.¡u1 €3 I o . 

6. Tot a l i  d c;d 

afectivamente De l a  Garza avzaza, $ e  m a n E r i t  irxPortante, a l  níos 

t,rw los d i s t i n t o s  p l a n o s  en que se auewe l a  investigación;' pero 

el proolema no se  agota en afirmar La d i s t inc ión .  5s necesar io  - 
también mostrhr l a  v inculac ión que l o s  d i s t i n t o s  n i v e l e s  de r e f l g  

xibn asumen en un2 exn l i cac ión  j.ntegrá1 s o b r e  t a l  o cual sociedad. 

liabia oue penszr la fórn ia  moue l a s  con3iciones-estructuras en prQ 

ceso constante d e  r ede f  i n i c i en ,  influyen sobre l a s  transforE1;cio- 

nes de uno u otro obje to .  Se trEltaria de plantear l a s  d i s t i n t a s  ig 

cidencias y a r t i cu l z c i one s  que efectuan l o s  d i s t i n t o s  n iue l e s  en - 
una elaboración formal o en una exnl icac idn coyuntural. Sobre l o  - 
segundo, J?e l a  Garza plantea r e f l e x i one s  a l  resriecto d e l  Dieciocho 

urumario. I' IS1 dinmismo interno de esa a r t i cu lac i ón  se capta por 

e l  aná l i s i s  de sus cont rad icc io~zes ,  s i n  caer en e l  reduccionisrno - 
económico, p e r o  s i n  o l v i da r  tampctco l o  in f raestructura l .  Así, e l  - 
aná l i s i s  'de lwrx  no e s  n i  econoxnicista n i  superestructura l is ta ,  -- 
por e i  c o n : r x i o ,  en éi siempre l o s  d iversos  procesos n i v e l e s  es-- 

24 
tan constantemente rear t icu landose  y r ege f in i endo  su j e rarqu ía  I' . 

La c i t a  dt=rfa cuenta de l a  r e z r t i cu l a c i ón  c0nstznt.e de l a s  es-- 

tructuras o de los n i v e l e s  ?ensados en sent ido  din&ico y coninlejo. 

2 4 . - I b i d .  p. 42. 
1 
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L~~ j .e laciones estructurti les son v i s t a s  en su sentido de c a b i n a -  

ciÓn y t r zns f e r enc ia  en función r igurosa d e l  devenir  h i s t ó r i c o .  - 
usj, " a l  reTonocerse l a  pxesencia simultánea de procesos 3e d i f e - p  

rent.es terriporklidedes, sus ar t i cu las iones  dan or igen a coyunturas 

Que progucen Tmbios  en l á s  correlkciones <e fuerzas  en Fugna \re- 

cuérgese eue c l ase  es  e l  conTepto cent ra l  ordenador) y e s o s  ea. - - -  

Dios en Izs cor re lac iones  -e f u e r z z  iHFl iezn,  t a ~ b i é n ,  c a ~ b i o s  en 

l a  6irecciÓn de l o s  p r o c e s o ,  en es t2  medida l a  resu1tar:te h i s t ó r i -  

ca no es concebid2 deterministicaKente,sino como l a  s í n t e s i s  de -- 
coyunt.uas donde l a  g i r e c c i ón  d e l  proceso pue8e d t e r a r s e  en cada 

una de e l l a s ,  dentro de determinsdo campo de pos ib i l idades  oDjeti-  

vss. Cada coyuntura abre un nuevo czrripo de pos ib l e s  solu5iones rea 

De l o  dicho ya sobresálen va r i as  cosas, resuni¿3í40s l a s  proposi- 

ciones que nos  hz hecho De lcí Gzrza: por un l ado  es prec i so  recu- 

r i i r  a l  núcleo ea is temológ ico  d e l  marxisrfio aue se fundz en un aria 

c i p i o  t o t a l i z an t e  d e f i n i do  po r  e l  camino concreto  real-abstracción 

-concreto pensado, Por  o t r o  lado, se t r a t a  de caDtar l a  espec i f i -  

cidtid y r ea r t i cu lac i ón  constante de l o  oue él llama,' procesos 

n ive les '  : P o r  último es necesario reconocer 12 espec i f i c i dad  de 

l a s  z r t i cu lac i ones  que dan origm a l a s  transformaciones en l a s  - 
corre lac iones  de fuerza. A l  niismo tiempo es necesar io  v e r  l o s  czm- 

bios en l e  d i r e cc i ón  de l o s  *pprocesos n i v e l e s '  como consecuencia 

de l o s  caxbios en 1 ~ s  cor rekcaones  de fuerza. bn l a  t e r x i no l o g í a  

que aquí se ha adoptado de maera. mrcada ,  se t r a t a r f a  de l a  re-- 

construcción i n t e l e c tua l  de una formación s o c i a l ,  unidzd aue exprg 

sa l a  t o t i l i d a d ,  de mtinera t .al  que esa reconst.rucción incluya l a  - 
dinámica y l a  d i v i s i ó n  de l o  estructura l  -distinguiendo L l a  g e n r a l i  

25.-Ibid. p . 4 3 .  



dad d e  las estruct,uras que componen e 

l a s  ~ ,odh l idzdes  espec i f i cadas  en una formación soc ia l -  y a l  mismo 

tiempo reproduzca l a  complejidad d e l  movimiento de l a  corre lEc i6n 

de fuerzas p r o p i o  de esa sociedzd. Se entien3e cue en ninguno de - 
los c i s ~ s  son estructurcs  rígidas o e s t á t i c a s  3' cue no mantiene -- 
autonomia o se~ár i=c iÓn zbsolutLc., En e s t e  seDti4o e l  concreto ? e  - 
pens=,iento e s t r r í a  re?resentaao en l a  cor rec t2  construcción inte- 

l ec tus1 de I& realjdzd o ir. forrr.ilción social, r rec i smente  el cen- 

t i n o  de 1á praxis penszdo COEO a r t i cu l a c i ón  t eór i ca -prác t i c z  se - 
r e i v i nd i c a r f a  plenamente en e s t c  consioeración. k- es to  porque e l  

sentido de la prax i s  coni0 ac t i v i d zd  transformador6 es una cud idad  

1~040 de ~ r o 6 u c c i 6 n ,  de - 

h 

de los sujetos y no de,las estrutcturks, El punto co r r ec to  de l l e g &  

da ala*-Tica t.o.lalidad- e s t e r  fa representada en l a  r e c o n s t r u c c i h  - 
h is tó r i ca  y no en l a  r ec reac i6n  te6- - 

f 
I 
; 
, 
i tedrica de indiuidualid¿d 

r i c k  de t a l  o cual  entidúd suprahumma y nienos a h  de cualcuier - 
conidic,do sistema f i l o s ó f i c o  o t e ó r i c o ,  hn r igor ,  e l  a n á l i s i s  co- 

yuntural e s  e l  responsable Último de es ta  tarea. As$ se r e i v ind i -  

c a r í a  p l e n m e n t e  l a  r e f e r enc i a  de Lenin aue queria a l  marxismo co- 

mo 'el análisis concreto de l a  s i tuac i ón  concreta'. 
8 

En resumen, pues, se t r a t a  de hacer una c r i t i c a  a l a  u t i l i z a c i ó n  

c l i s i c a  aue se  ha hecho d e  1 ~ s  formulas contenidas en e l  U t o d o  de 

l a  Economía P o l í t i c a .  on método que frecuentemente se he Querido 

u t i l i z a r ,  toniandolo a p i e  ju r i t i l l a s ,  coao bueno para estu?iar - 
l a  to ta l idad s o c i a l ,  s in  adv e r t i r  que, p o r  l o  cienos en su exposi - .  

ciÓn o r i g i na l  e s t e  se  d i r i g e  a l a  estructura  c a r t i cu l a r  cor~pues- 

t a  p o r  la. economía. 

La v i r tud de la separación e n t r e  concepto y rea l idad  y l a  afir 

niación de más estructurzs  que s o n  eritirizdes coop le jas  y L;ostract.as 

cuyo este tuto  ~s c i is t into  En una Formación Soci;l Que en un f in jo  

de Droducsión n o s  l l e v a  a. s'lpctner l a  urgencia 4 e  i ? e n t í f i c á r  pie- 



.-.- 

riirl,iellte l o s  Elcances iel 'hi&.( OSO"  e fcctivcr,.c;!ite el Eetoio e s  pen- 

sado COLO iniicasor del u ~ o c e s o  r3e conocin'iento oue se sigue en la 
investigación de una esfera de la totEli3hd pensada en el marco del 

objeto Lodo  de Producción capitalista, ¿n el estujio de coyuntura 
-e una formscción social no hry más c-ue zvesiguzr l a s  especificida- 
des de lks estructurLs cue le corresFonden, a 3 e d s  +el aer ivado - 
del hecho cue iefine a una ForEación S o c i a l  COLO cmbinoci6n de 1r.g 

dos d e  Producción. Si henios aceptsdo el psrpel de l a s  estructurzs - 
como condicionamientos, como espac io  de desenvolviri,iento de los su 

jetos con g r a d o  de autonomiti y ~ d e ~ d s ,  que l a  problemática en una 

Formación Social implica €1 conocimiento de l a s  condiciones deriva 

das 'de l a  correlacidn de fuerzas, entonces entenderemos l a  Droblc 

o.áticz especifica que se asienta en el análisis de cogunturz. Un - 
análisis cue en la medids. cue es un discurso sobre lo real no Due- 
d e  contentarse con un método usualmente, clásicamente, penskdo pa- 

rk l a  reflexión de una estructura rbrt.icuiar. 

Es cieoto que el método contiene l a  apelación a l a  totalidad CQ 

II~O fundamento escencial del discurso: es este el término positivo 

par, su recuperBcibn. Los terminos del análisis coyuntural, que - 
versá sobre la individualidad histórica de una formación social,- 

por  el contraio,necesita del conocimiento de las estructuras, cp 

no paso previo, como punto d e  pkrtida, cono conocimiento del mar- 

co de actuación y determinaciones elinfluencias a que se someten 

los sujetos sociales. Pero só lo  es un momento del anhlisis, que - 
debe ir hacia el conocimiento hacia el análisis de l o  empirico -- 
real, la. correlación d'e fuerzas. 

130 se piense que hemos concluido nuestro proolema ni siquiera'que 

hemos avazado gran cosa. In realidad el acercamiento hacia la CQ 

rrelación de fuerzas nos mostrará rapidmente su complejidad. Ee 

la mc;rk& infinita de reláciones s o c i a l e s  hay que identifica -- 



G2 . 
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! 1 ~ s  que t i enen un peso s ig rn i f i ca t i vo  en l a  a r t i cu lac i ón  d e l  ácon- 

tecimiento h i s t ó r i c o  que trancformsrá posiblemente l& situación - 
nacional. f;n los c&sos de coyunt-was e s t á t i c a s  se ven l a s  d i f i cu l ,  

tEdes  de aprec iac ión en SU grado rrás a l t o .  on l a  coyuntura est&-- 

tics es más d i f í c i l  v e r  1s { i r e c c i ó n  de l o s  cov i x~ i en tos  que se -- 
e s t a  gest-zndo.kn l a s  coyuntsrzs est6t jcas  se v z l i d a ,  E ~ S  o u e  alia 
ca aauel la idea  Que propone l a  nle-táfora de l a  czja rle herrmien-  

t a s  como l a  forna más rentable  d e  r e cu r e r i r  e l  rrzrxisnio. 

e 



Chp f t i l l o  1V.- Comentarios a l o s  iistintas posturas s ome  e l  
t errla. 



Durmd-+Pont.e, Victor L. Las derrotm obrerks 1946-1952. U N N l .  

El autor realiza un interesante trkbajo in-kroductorio en donde 

mali 22 ,  especificaente, la reliición oue ocupa nuestra atención 

en la tesina. E;1 título de este trsrbzjo: "Relaciones entre t.stru2 

tura y ooyuntura en e l  análisis i e l  ~i,oviniento ~ D r e r o ' ~ .  

Lice el sutor: l'IOdenios decir ;ue l a  rekción entxe la estruc- 

tura y l a  soyuntura es un aspectlo específico de l k s  relkciones más 

generbles entre la estructura y la sunerestructura, se  treta en -- 
alguna medida de l a  riinbica de esta segunda rel;ci6n, dinámics, <-- 

que es escenificada por las relaciones entre las fuerzas sociales, 
por la lucha de clases. Con esto no Queremos afirmar que toda la - I 

I dinámica se agote en la coyuntura, por el contrario l a  coyuntura - 
representa momentos ocasionales, como diría Gramci, de lo orgánico; 
es decir, de l a s  relaciones básicas entre las clases sociales deter 

niinadas estrechamente por l as  relaciones de producción, p o r  las -- 
relaciones m& permcnentes, y cuya tendencia general es hacia la - 
superación de un modo de producción más avanzado" . 1 

iiiuchos son los aspectos ds esta argumentación que reclama nues- 
tra atención: 

De entrada, la utilización del concepto 'estructura' no es SU-- 
ficientemente explicado. Da la impresión que se maneja con descui- 

do. Cuando se refiere a la relación estructura-coyuntura, utiliza 

el término en cuestión en su connotación teórica como expresión de 

un nivel totalizante teórico-abstrLcto. Xn l a  seglrnda niención eel 

término, cuando hace referencia a la relación estructura-coyuntura 
esta planteando el concepto en su versión topológica y economicis- 

- ta. Esta mbiguedad tiene sus reDercusioncs imediktas cuando 61 - 
e 

l.-Eurznd Ponte, v.obra citada, D. 11. 



no vé  que las dos re1;ciones s e h l a d a s  son cOnceDtU&liZaCiones -- 
d i s t i n t a s ,  ~ u e  implican objetos dist , intos  y que p o r  1 0  tanto  no -- 
sostienen una conexión en donde una pertenezca a l a  o t r a .  Tratercos 

de explicarnos un poco r&s: e l . au tos  piensa en la r e l a c i ón  estruc- 

tra-superestrusturá COITIO r e l a c i h  m á s  arr;Tlia cue implica l a  t o t z l l  

dad en sentido s incrónico  pero *t,cu;t;i&n en sezit ido h i s t ó r i c o .  €Or - 
esa razón e E t a  r e l a c i ón  contendría t; la otrs;. Pero e l  a s u - t o  no es  

t.m simple, l a  r e l a c i ón  ' t opo lóg i ca  iavolucLa a dos conce-tos que 

se desplazan e n - e l  n i v e l  t e ó r i c o  formal y que han s ido  u t i l i z z d o s  

para designar l a  unidad s o c i a l  o formación soc i a l .  La r e l a c i ó n  es- 

tructura-coyun-bura impl ica  e l  paso d e l  n i v e l  t o t a l i z a n t e  t e ó r i c o  - 
y abstracCo hasta e l  segundo Concepto cuyo ob j e t o  r e f i e r e  una r e a -  

lidad concreta en un periddo tambien concreto. Es dec i r ,  se t r a t a  
d e  l a  r e l a c i ón  entre  dos conceptos: uno abstracto  t e ó r i c o  y o t r o  1 

h is tór ico-práct ico .  S i  es to  es a s í  & etmo pensár en aceptar l a  t e -  

s i s  d e l  autor ?. Aún ~ 8 s :  e l  concepto coyuntura está ulanteado co- 

bo un momento ocas ional  de l o  orgánico, hs muy c l a r o  que l a  a f i rma 

c i6n choca directamente con la v e r s i ón  d e  Poulantzas que piensa en 

l a  c o yu tu r&  como lugar donde se condensan Y se desc i f ran l a  to ta-  

l i dad  de l a s  con-bradicciones de la unidad soc i a l .  Poulantzas -- 
concibe a l a  coyuntura como la concret i zac ión de l a  t o ta l i dad  y en 

ese sentido la coyuntura se presenta cono l a  desembocadurz o l a  -- 
conclusión d e l  proceso h i s t ó r i c o  y de l a s  circunstancias o contra- 

2 

dicc iones  presentes en l a  unidad social. Durand piensa a 1á coyun- 

tu ra  como una parte tan solo de l a  t o t d i d a d  s o c i a l ,  t a l  v e z  por- 

que asme un8 v i s i ó n  h i s t o r í c i s t a  y t e l e o l ó g i c a  de l a  realiciad so- 

c i a l .  Eiscutirernas 6611 l a  cuestión. 

Purwd o f r e c e  LUIE de f in i c i ón  interesante sobre e l  concepto -- 
z 

2.- hn e l  senti40 nianejado DOI' Poulantzas. 



coyuntura: "Esos momentos en los cuales . las fuerzas socialcs tien 
den a modificar su.posición en la correlación de fuerzas son los - 
aue constituyen la coyuntura; como e s  obvio SU gru30 de sieifica- 
ción est,a dzdo  p o r  el grado d e  modificación de l a  correlación de - 
fuerues cue s e  r,rorGnen 12s clases en l u c h a ,  001' tzi lto, to3a  C O Y U ~  

t.ura se expresa COLO niovirriee~lto~; s o c i d e s  que  tienden ti rioiificbr 

o a oponerse a esas mo~ificacion~-s en e l  &.Dit0 de 1,s relaciones 

políticas entre 1 ~ s  fuerzas S o c i E l e ~ " ~ .  De hecho 1~ "efinición exah 

t a  e l  n,ovimiento, el reacorr,odo, e n t r e  lils oistintcs fuerzas socia- 

les -que tendrían su  rtferencia en lá lucha de cltises- como el sig 
no distintivo de la realidad ;ue ser ia  6esignada L)Or el concepto - 
de la coyuntura. Había que decir en este sentido, aue  si tien e l  - 
reconocimiento de la historib adquiere dimensiones significativas 

en sus aementos conflictivos, e s t o  no cuiere decir, sin emoargo,- 
que so l o  l o s  momentos de  grtn ~ovilizaci5n s o c i a l  secln dignos de 

reconocerse como r;omentos trascendentes, como coyUnt,urzs. Ee nlis - 
esta recordar que nuestra posición de ninguna manerl; niegti el cam- 
Dio, el conflicto, como dimensión zetáfisica de lii reblidhd social. 

h . 6 ~  bien de lo que se trata es de recuperar l a  i d e a  de que a h  los 
momentos históricos de escaza niovilización soTial , Dájo grado de 

conflictividad clasista -~ug l e j o s  de un periodo revolucionario 

por- ejemplo- son dignos del análisis nzs ainucioso en l a  medids - 
que expresan la articulación de contridicciones sociales en u mo- 
fiento determinado . Ahí donde aparanteaente no pzsa niidá, Foci-  

blemente s e  esten gestando, se est.en acurrulando, las contrzdiccio- 

nes que estallaran en un momento específico. buena ocasión pzra re 
cordad que en el marco de lss prácticas políticas concretas -acor- 
de con un espíritu marxista- no hay coyunt.ura más interesznte, n i  

4 

' 3.-hrand Ponte, v.obra c i t e d a . ,  p. 11. 

4.- Ver el capitulo 2 de e s t e  trkbijo. 



x,& importante, oue l a  que se articula eQnstant.emente en e l  preseg  

Ciertamente Curc;nd f, hhce una d i s t inc i ón  ent.re movimientos de 

coyuntura y 10s de t i c o  orgibriico en donde "Los movimientos o r&- -  

n icos  reEresent.an ~ o v i ~ i ~ n t o s  -ue  comprozeten e l a  t o * ; a l i d a d  de - 
15 clkse s o c i a l ,  y p o r  tLnt.0, ia árt icu lac iCn entre  l a  estructura 

y l a s  superest.ructurzs es  t o t h l ,  en cmDio  l o s  r,oviniient.os coyun- 

t u r z l e s  se gestan en la arena p o l í t i c a ,  son ocas ionales  y kio coffi- 

premeten a la c lase  s o c i a l  como un todo, sino generalniente a l o s  

d i r i g en t es  de l a s  c lases  y d e l  Ecobierno, son not ivados  p o r  caur8s 

ilunediatas que afectan l a s  r e l a c i one s  de l a s  fuerzas  soc i a l e s ;  en 

camoio l o s  movimientos orgánicos son motivados por  causas profun- 

das, mediatas, estructurales,  La d i s t i n c i ón  de es tas  causas y sus 

ar t i cu lac iones ,  d i a l é c t i c a  en movimientos e s p e c í f i c o s ,  constituye 

la con?iciÓn fundamental par& lzi co r r ec ta  int.erDret¿cibn de dichos 

. 

6 aiovimientos" . 
Bsta problemática ya ha s ido  mencionada, aunque en f o r m a  suti& 

mente d i s t in ta .  Tái parece que estos 'movimientos orgánicos' que 

e l  autor plantea, recordando terminolog ía  graxriciana, se sustenta 

en una concepción'con marcado ma t i z  t e l e o l ó g i c o  que c ree  en el -- 
'destino' necesar io ,  e l  des t ino  de l a r g o  p lazo ;  en oue se h ibrá  - 
de r eso l v e r  e l  c o n f l i c t o  c l a s i s t a  de l a  sociedad cap i t a l i s t a .  La 

cargc t e l e o l ó g i c a  aue t ransgorta  la concepcidn rrizrxist.a de l a  h i s  

t o r i a  muestra su peso ;bruma6or en es ta  argwrent,¿ción de Durand - 
Ponte. Por nuestro l a d o ,  (3esde e l  punto de v i s t a  de las cualidades 

heur i s t i cas  de 12 conceptualiza.ción, hzbría que d e c i r  l a  grsve  cog 

fusión en oue  incurre e l  autor, A ú n  aceptando c m o  c i e r t s  l a  por- 

ción i d e o l ó g i c a - t e l e o l 6 ~ i c a  uel. des t i no  del Ponflicto c l a s i s t a ,  - 
es necesario i n s i s t s i r  en cue e l  t a l  'novirziento orgánico' no t i e -  

e 

5,-.iios referimos a 12 expresión ya c i tada d e l  ' z n i l i s i s  concreto: 
6.-Purand Ponte, v.obra citb3a, p. 14.  



ne un re f e rente  empírico inmediato4 BO e x i s t e  en la r e a l i d d ,  p o r  

tmto no t i e n e  derecho a compararse con un'nomento coyuntural' -- 
que implica e l  a n á l i s i s  ?e  l a  complejidad de l a  rea l idad  inmedia- 

ta .  Se t r a t a  de un concepto que r e f i e r e  un niomento h i s t ó r i c o  que 

s i  e x i s t e  en sent ido  empirico. For su-:uesto q u e  no u t i l i z anos  la - 
re f e renc ia  * e l  empirisxxio en su poore senti30 pos i t . i v i s ta .  &xi que - 
dec i r ,  ahora desee l a  Óptica de l a  prec t i ca  p o l í t i c a ,  4e l a  cergz- 

pz ra l i zante ,  desn,ovil iza3ora, que e r r o j a  la subor i imc ión  de l a  -- 
coyuntura f r e n t e  a l  'movimiento orgánico' . , 

iiln l í neas  postver lores  encontramos un fragmento d e l  zutor  estu-- 

diaao aue muestra su afinidad exces i va  con e l  planteamiento 4 t e l eo -  

l óg i co :  "Como hablamos dicho e x i s t e  un proceso orgánico que impl i -  

ca l a  tendencia hacia l a  revo luc ión  , p e r o  es ta  ten3encia no se s i  

gue de manera l i n e a l ,  s i n o  aue su f r e  avmces  y re t rocesos"  . 7 

S i  e l  concepto revo luc ión se tra4urie en lz idea de l a  t rzns for-  

ni;ciÓn estructurirl con dest ino  riefinido: e l  s o c i a l i s o  i d e n t i f i c a  . 
a un su je to  po r t a j o r  de ese dest ino ;  s i  no se t o m a  a l  p i e  de la - 
l e t r a  que lirs contradicciones en l a  unidad s o c i a l  no puede más que 

indicar tendencias, en e l  sent ido  m& res tk ing ido  d e l  término, en- 

tonces e l  concepto merece una r e v i s i ó n  c r í t i c a .  Sobretodo s i  r ecox  

d a o s  que "de jar  de c r ee r  en un soci&lisffio c i e n t í f i c o  no implica 

abandonar l a  creenc ia  en un soc ia l ismo p r e v i s i b l e ,  razonablemente 

f a c t i b l e "  . 8 

7.- I b i d .  p. 16. 
b.- Paranio, L. obra c i tada ,  p. 48. 



z e l i c h ,  p, ~ á r a  e l  z n t l i s i s  <e  10s ~ c ; ~ Ó L . c A ~ s  S O C J O P O ~ ~ ~ I C O S  eo- 
ywl tura les ,  Hevista AbAexi?znna 6e Sociolopia 1/79, Il-ex. 

Une p i imera  idea 4e  Eel h t r zbá j a  en sent ido  Cie denunciar 

la postura reacc ionhr ia  o negat iva  que se enc icrraren e l  hecho 4 e  

considerar a 1; coyuntura COLO enti3ad s ingu lór ,  o c a s i o n d ,  cuya 

s i g n i f i c z c i b n  se  zgota a ptirt ir  3e sf rdismz J en sf  r;. isu; ¿1 iu -  

tor sugiere b 1á v i t ~ l i d a c !  c r i t i c a  ;v f r ' óns fo r i i l c~ora  de una v i s i ón  

de  I s r g o  plazo. Una ená l i s i s  fie 1clrg-o u l a z o  ~ U E  se e . i cargcr ia  

de d e s e n t r a k r  l z s  l e y e s  de l a  evo luc ión de lhs sociedades; un es- 

pacio 3 e  res iAenc ia  preferente . ?e l  conocimiento c i e n t í f i c o .  -u0 se 

crea. Que Eelich conciena ;bso lu taente  COILO i n ú t i l  e l  a n g i i s i s  de  

t i p o  coyuntural. deconoce l a  necesida6 d e l  a n á l i s i s  coyuntural 

aunque ten iendo en cuenta l a  p r i o r i d zd  del análisis de l e r g o  pla 

20. Eice E e l i c h ,  " e l  pragmatisuo q u e  6ecide l a  f i n r l i d s d  de es te  
4 

t i p o  de a n c l i s i s ,  l e j o s  d e l  sent ido  coi!Ú_r, d e l  realismo cie apre- 

c iac ión ,  de la r r á c t i c a  en s í n t e s i s ,  pcro  no < r  cualauier ~r6c:i- 

ca si110 de aque l l a  que e swrg  v l u i t e a r  SUS orob1en:as y las dis- 

t, intas a l t e rna t i v a s  d e  solucibn e n  l o s  l f rA , i tes  5e l a  situz:i6n 

es to  es,  3e 1~ coyunturs Drevipxente 6e f in ida  T O L O  t a l .  Una ur&c t i  

ca deterfiinhda por l a  necesic3aii de r e so l v e r  e l  presente i-unediato 

no puede s e r  s i n o  una práctica de po?er que S F  s i tua  en su peri- 

f e r i a "  . I 

Pzra  e l  autor,  l a  decisión t e ó r i c a  que se i e p l i c a  en e i  

pr imer  reconocin,iento de l a  coyuntura C O L O  on j e t o  de  a n á l i s i s ,  

puede s i n t e t i z a r s e  en dos Dos ib i l idedes :  unz Que d e f i n i r i r  a l a  co  

yunt.ura en un ELEI'CO r e s t r ing ido ,  como r:ioniento cie un proceso LU- 

cho EIS l z r g o  (como parte de u 1 1  nroviidielito h i s t h i c o  cog  senti-  

do  de f in i oo )  y o t r a  que i $en t . i f i c a r í a  a nuestro o o j e t o  COLO un 

especio h i s t 6 r i c o  p.osible r!e SPI reconocicio en e l  1frr;ite iri.nues- 

$0 por  61 L;icrí:o, como un esDsc:io cuya f i p f in i c i ón  se encuc-ztra áhf 

niismo y Bo en ningún lslrgo plazo. a s t z  sesun.ja opción irí,olicaríct 

una p d c t i c a  i e  poder' ,  cuesto (:UP "si no re resuelven l o s  nroD1e.- 



3 
ilescl i p t i vo "  . 

_- 
As bast.ante c k r o  aue í s ta  i n t r o d u c c i h  o u e  ncce Ee l i ch  

choca c o n  algunos de  l o s  p o s f u l ~ z ~ ~ o s  ~ u e  SE han hecho  t lo l;-rgo 

? e l  piesente telabajo.  L'esie nuestro 3 m t o  de v i s t e  se Fuede exponer 

esqueKdticm.ente 'los puntos i e  4iscusión' de l h  s igu iente  manera. 

Según es te  trLbajo st: plantea 2 la coyuntura coriio 'con6ensación' ; 

según P c l i c h  IC. coyuntura s e r í a  una parte  t6n s o l o  del riiovimient.o 

h i s t ó r i co .  in consecuenciS, según l a  arirriera aprec iac ión,  e l  p r e -  

sente e l  nioiiiento actual ]  se r iú  1; coyunturz privi1egiada;se-Ún 

segunda zprec iLc ión,  s e r f a  e l  anzlisir, +e l a rgo  plazu cuien 

ccupería es te  lugar üe p r i v i l e g i o .  for úitir:.o, s ~ c u i e n i o  l a  argu- 

u,entaci6n 5e  celich, e l  nuestro se i n ~ c r i b i r f a  en un discurso 

$el poder; en C a n i O l O  1.8 sepinda r ~ p ~ e s e n t z r  i a  a un dlGcurso crf- 

t i r o  trans?orffiador. 

a m e g u i d a  el autor nos exnone e l  lugar oue , en su concepción, 

t i e n e  e l  acontecimiento pkra un estuiio de  coyuntura. "El aconte- 

cimiento I L ~ I C ~  peneralrente l a  co'juntura, se const i tuye en su as 

pecto n k s  v i s i b l e  y saliente, a veces  esrecu lar ,  p e r o  solo puede 

ser  explicado  DO^ 15: coyuntura 3e un 11~030 13isecto y po r  l a  iistodr 

ria una v e z  intePxLOo en e l  12*rgo p l a z o "  . 4 

bn e s t o  l ó g i c z ,  rúes, k , L r 5 &  f i = l ta  i d e n t i f i c a r  pienzmente 

a que se refiere s o n  ~ q u e l l o  d r l  a n g l i s i s  r 3 ~  k r g o  p l z z o .  Tal pare 

ce que est;; e s  uni r e f e r e n c ~ a  zil c r i t i c s f l o  i s u n t o  i e  l o s  pesos t e -  

3.- Ibid. p.19- 

4.- i o i4 .  p.13. 



de L'elich se e- ica~nt.r& l a  céleure exrrEsión adju-icaia a Keynes: 

'rjn e l  l a r go  p1zzo todcs  est,rctios Kuertos' ?or  n i e s t r o  k d o ,  

por. supuesto, no e s  que nepekios u t i l i q u o  alfruna a e s t e  t i p o  3e 

or ientac ión t e ó r i c a  que Z'elich riefien3e. Lo que  se preteacie es  

que no se suoordine e l  z n á l i s i s  coyunturzl ii una creenc ia  d e  una 

h i s t o r i a  que sugue un curso r i g u r o s z ~ e n t e  5ef inir jo aue en e l  cz- 

so  5el rí:sxisrr,o se treduce e n  l a  ce r teza  d e l  a-venii-iento e o c i a l i z  

te. ?ues Ge es te  ~ 0 4 0 ,  e l  Econteciaiento se suoor-ina a 1 ~ :  c o y u n  

tura  y e s t a , a l  á d l i s i s  de largo plazo. 11 problems fun$a.F;ntal 

es que no se l og ra  v e r  ia j j s t i n c i ó n  entre este D o s i u l e  anEiiisis 

de l a r go  p l a z o  y IC Droolemática aue encierrh un& coyuntura. Ljo 

s e  hace d i s t i n c i ón  alguna entre c o x e p t o  y real ida4. A Y O  hay una 

d i s t inc i ón  entre  l o s  8iversos Frsdos de abstraccibn a aue necesi-  

t á  r v cur r i r  e l  pensuc.iento c i e n t í f i c o .  

I 

una maranz tie bcontecihlientos prsrn a forur pl-rte de l a  

co:. imturz e n  cuzgto expresión que designs. condensación 6 e  la 

toráljdad de contradicciones cie lz u.ii.ja4 s o c i ó l ;  pero  ulia coyuntu 

f u r 8  no se acota  en e l  recuento 4e ocont,eciaientos. Le  hecho estz- 

c, s a t e  una cuestión si: coriAentadsL. Eentro de un8 perspect iva  tota 

l i a z n t e ,  e l  conccpto coyuntura coi,o ' con-ens;cióa' posee plena vi+ 
sencia.. kl concepto ~ o y u n t u r a  C O C O  'niorriento' pretenje cLear un3 

" I  sooretotal idad: eoue l la  q u ~  a$ec.&s de sus eleItentos FroDjos, sdi-  

. cioncs e l  futuro CO ILO  su co~ponente  e s e x i d .  3i1 'futuro' ese  es 

i 



p h c j o  p r e f e r . c n t e  d e  l o s  peso i d e o l ó g i c o s  o oe l a  u t o z í a ,  t i e n e  p r g  

s e n c i a  en e l  a&lis ;s  en s u a t o  t i cseo,  i l u s i ó n ,  ~ I - O Y E C ~ O  O prG,grg 

n;a p o l í t i c o ,  e s  o u j e t i v o  en ese s e n t i 3 o  y en ninguno c¿s.  I-n suo;a, 

p u e s ,  e l  fu turo  c o d o  p r e j u i c i o  t c l e c l 6 r i c o  pock c c U i 5 r  B e b í a  t.c-ner 

en 1% c i e n c i k  s o c i a l .  

Por  e l  rLismo 1 ~ 6 0 ,  i o i i r h  coiirienz n u e s t r a  z r í c i ; , c i ó n  - C O Y U Q  

turc;  cono c o n d e n s ~ r i ó n -  afirmbnfo sue  e s t t ;  s i n t e t i - , : ,  u-nc r r L c t i c a  

de yo?.er. Por. n u e s t r o  laoc ,  r'ecorlGcen,os que  C O J ' U n t . u r a  e s  sienA- 

p r e  aq nor;iento d e  t r a n s f o r k , e c i ó n ,  iiún m¿s, l a  r o s l o i l i d a d  6 e  trang 

fGrE.ación r e v o l u c i o n a r i a  de unh soc isdad degenSe en L.ucho d e l  aná- 

l i s i s  ju:-to + e  la s i t u a c i ó n  cogul i turzl .  El conocii.iient.o de l a  CO-  

yuntura, rromeqto a c t u a l ,  e s  el oiint.0 d e  p o r t i l j a  i n 3 i s p e n s e b l e  

$ e  la e l a o o r Q c i 6 n  p r o g i a r d t i c a  d e  un Dhrtido O oualquier- o r g á n i z ~ +  ti 

c i ó n  v o l í t i c a .  
un t;spect.o c r i t i c a 3 0  t m . o i e n  s o r  Y c J l i c n ,  se  x c f i e i e  a l  ne- 

cho ? e  Que u:a concepc ión  '~r.sga;&ticz'  d e  l a  coyuntura  l l e v a  siem- 

p r e  análisis d e s c r i p t i v o s  o eapf-r icos .  Exactamente d e n t r o  d e  una - 
t r a d i c i ó n  t e ó r i c a  que c u e s t i o n a ,  a v e c e s  desmesuradaniente, l o s  

l i s i s  e m p k r i s t a s ,  D e l i c h  piensa en l a  neces idad de r e c u p e r a r  l a  - 
coyuntura como p a r t e  de esa h i s t o r i a  de l a r g o  plaao y con s e n t i d o  

def in ido .  k nuestra o p i n i ó n ,  l a  c r i t i c a  es i n s u f i c i e n t e  en l a  me- 

d i d a  que i g n o r a ,  también ,  l o s  d i v e r s o s  grhdos d e  a b s t r a c c i ó n  a que 

recurre  l a  e l a b o r a c i ó n  t e ó r i c a .  al a n i l i s i s  d e  coyuntura ,  moriento 

, actual, r e c o n o c e  e f e c t i v m e n t e  como problerra e s p e c í f i c o  la c o r r e l a  

.-.. 

c i ó n  d e  f u e r z a s ,  p e r o  no p e n s a d o  en f u e r z a s  aut6nonias a b s o l u t a n e g  

t e  l i b r e s  -pues en ese s e n t i d o  no h a b r í a  nás que d e s c r i b i r  las  d i -  

r e c c i o n e s  de cada una de estas f u e r z a s  para d a r  por c o n c l u i d o  el - 
Froblenia- s i n o  que p a r t e  d e  hecho d e  que es n e c e s a r i o  e x p l i c a r  - 
estas f u e r z a s  en  e l  o1arco amplio d e  l a  t o t s l i d a d  donoe s e  condensan 

las  c o n t r a d i c c i o n e s  d e  t o d a  esa  u n i d z d  soc i .a l .  C o n t r a d i c c i o n e s  cuyo 



e s t b t u t o  es d i ve r so  e implica no solo a l a s  estructuras s ino  inc lu  

so las que aluden a l a  P s i c o l o g í a  ind iv i iua l  4 COleCtiUz, s i n  O l V i  

dar, p o r  supuesto, a l a s  que corresponden especialmente a l  devenir 

en cuant.0 co r r e l ac i ón  de fuerzas. Bn ese sent ido ,  pues, exp l i ca r  ki 
cor re lac ión  es  exp l i ca r  tambien los conjuntos COn6iCiOnanteS de 12 

actuaci6n de l o s  sujeteos e incluso l a s  natur;le-as i n t e r i o r e s  de - 
esos suje tos  en cuanto enti65des zon grecio de autoncniía. 

En r e z l i d cd ,  l a  ind is t inc ión  presente en c e l i c h  se expresa en - 
forna slarcr: La premisa bgs icz  de l a s  consideraciones que sigue 

podría r e s u i r s e  en esos t ém inos :  no e x i s t e  d i f e r enc i a  entre  los 

eIementos cue s e  reunen en un mocielo a n a l i t i c o  :)ara e l  a n á l i s i s  - 
macrohistorico y s incrónico  de l a r g o  p lazo  de eque l l o s  que inten-- 

grcn un modelo micr*ohistÓrico de c o r t o  p lazo  y dizcródico. 

La Única d i f e r enc i a  sustancial  remite  a l a  ponderación cuanti- 

t a t i v a  y c u a l i t a t i v a  de todos o cada uno de los componentes desapE  

gados 05. La expresión en cuanto e. l a  ponderación de componentes 9 

desagregzdos no es l o  suficienteniente c l a ra ,  psrece que i n s i s t e  en 

m a  opinión según l a  cual l o s  conceptos u t i l i z a d o s  por la c i enc ia  

s o c i a l  tendxdan m a  ap l i cac ión  i n d i s t i n t a  de l o s  n i v e l e s  de estudio  

de l a s  cualidades d e l  ob je to .  Así, l a  aprec iac ión de l o  'coyuntural 

empírico 

c a p i t a l i s t a  s e r i a  posible con e l  mismo arsenal categór ico .  Una in- 

d i s t inc i ón  a todos  luces  imposible d e  sostener . 

o de una entidad abstracta  como l a  estructura económica 

U1 autor in tenta  corrobo.rr;r sus a f i r acc i ones  en e l  ejemplo 

d e l  czudi l l i smo en nri.éricz ~ á t i n a .  El prometido ejemplo d e l  czu3i- 

110 5eh s i e l o  p L s á d o ,  3istint.o ó1c1 c au6 i l l o  popul is ta  de nuestro 

s ig lo :  81 E l  c ¿u . ? i l l o  ¿iel s i g l o  pr;s~;do es ta  socirdo con a l t a  presen- 

cia de c L s e s ,  es t r ; t i f i cac ión  s o c i a l  yoco 3 i f e renc iada  i n t e r n a e n  

t.e en sus e x t l e n , o s ,  Ista6'o nc-cir3ml inc ip i en t e ,  bs ja  in tegrzc i6n 

5.- I r j i d .  n. io. 
a 

. 
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nhcional, ,escaza 8 i f e r enc iac ibn  de ia ac t i v i j t .6  econbmica,etc. ii1 
caur3illo porulista de este s i g l o  s e  asocit- c o n  la eoergencia 8e 

s ec to i e s  ooreros urbsnos, 3 i f e r ~ n c i z c i ó n  4e lá estrat i f i c a c i ó n  

~ o ~ i a i ,  expznsión c 'el  Es ta i o ,  mr.yor o f u e r t e  i2 tegrac ión nacio-r: 

ne l "  . 6 

r e r o  ¿cÚz1 es le e s p e c i f i c i i e a  oue o f l e c e  2eli-h E n  es t e  

recuerito general  sobre l o s  eler;Qn+os que explican e l  c;u< i l i i s rco?  

Pesüe nuestro ou:ito -e  v i s t a ,  él no s e L d z  ELS que e l  hecr_o 3e 

que l o s  d i s t in t3r  c cu3 i l l o s  se rxueven en r i i s t intos  i;ioriient3s y c i r -  

cunstancihs h is tó r i cas .  2 i c c  que e l  ano i t o  ?e 4esplazaEie:ito es  iis 
t i n t o .  Fer0 ¿ que t i e n e  que ve r  e s t o  con un and i i s i s  de coyuntura? 

k'c. se ha d icho que lu coyuntura iriDliccl e l  estudio de unti PoI IL~= -~  

c i h  Soc i a l  e soec i f i cada  historicómente. Pelich', en es t e  sent ido ,  

atenta contra l o s  princioios de GrlginEiidad y tokai i-kd hi s t ó -  

r i c a  aue i n v c c ~ s u ~ t a n r i a l ~ , e n T e  e l  a d l i s i s  d e  coyuntura. hn e l  - 
ejemplo u t i l i z ado  hag un c r i t e r i o  si f f i i lar a l  que se sustente en 

el T3po Idea l .  bn el Tipo I d ea l  pesa abrwrAa50rarriente l a  c r r a c t e r f s  

I 

li t i c a  de l o  s i g n i f i c a t i v o  en cuanto carga g e n e r d i z s n t e  y c l a s i f i -  

catoris;. E'1 ejeri,Dlo u t i l i z a d o  p o r  Ee l i ch  no s e  encamina a l a  re- 

construccidn de una rica t o ta l i dad  en sent ido  n á r x i a o  o r i e i na l .  

Sin 31.142 que unsr s e n c i l l a  fórmula para refutar es t e  t i p o  (5e aná- 

l i s i s  es ta  en que se plantean en secitido post festum. AI úitirrio lo 

aue debería v z l e r  es que e l  a d l i s i s  de co3Tuntura neces i ta  e l  con 

c u r s o  de l o s  n i v e l e s  d iacrónicos  y s incrónicos ,  HDatracto y r e a l  

concreto. Pos dimensiones d e l  m i i l i s i s  que iniplica e l  e j e r c i c i o  -e 

t e ó r i c o  de recuoeración de  un8 rea l i3ad  concreta. 

r o x  Ú l t i n . 0 ,  v a l e  la penzí r e c o r j a  1~ c i t a  d e  Eclich seg6.1 

lh cua1,"Iinalmcnte , d e l  n;isao rcodo aue e l  cepe1 del i_rifiivi?uo 

en 1í; h i s t o r i a  t i ende  a ~ , ~ n i ~ ? z a r s e  en e l  l a r g o   lazo, también 

6.- Ibid.p.L7. 
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1k importzncih g e l  l f - í e r  s e  o i l i n y e  en e l  seno 3e l o s  pandes  KO- 

viniientos soc ia l es "  . . 7  

b u f a  cue r z e y m t z r l e  a P e l i c h  uor lrs f i guras  (3e 1 ~ ~ 0 , d e  

Lenin , de I i o s k i ,  .le Jesucr is to ,  6 e  F i d e l  Csatro, r3e ¿&rnems,etc .  

Iss i n ~ ~ u + ~ o l e n . e n t e  c i e r t o ,  nor. 'otro 1~60, SUE' l e  v i p - l c i a  ? e  ?se 

recuerno de ' l o s  xuertos', a v e c e s ,  e s  un r ecurso  iieoi6gico - e i  -2 

der 6e l o s  v i vos .  son todo ,  habici que retsi.,cr en su :usto v z l o z  

12 jdec; según 1, cual son 10s su j e t c s  ( i i i d i v i juos  o grupos) l o s  

que  hhcc.n ia nistoria en con i i c i ones  ie terr inodzs  . Condiciones 

que , por supuesto, ta 'o ien pueden ser. o o j e t o  + e  tianr.forL.ecicnes; 
l o  aue ind ica ,  en s i ,  aue su primacia es ~ 6 1 0  tendencia1 Y r e l a t i -  

ya, y que su peso h f s t 6 r i c o  es tá  su j e t o  a l a  acción de l a s  con -- 
t ingenc ias ,  de l a  casualidad y de l a  " individualidad" de l o s  su- 

j e t o s  soc ia l es .  

I 

f 

a 
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Lbpez,  S. 61 a n á l i s i s  de coyuntura  en e l  pensamiento s o c i a l i s t a  - 
c l á s i c o : (  R e v i s t a  h e x i c m a  de S o c i o l o g í a  i/79, L é x i c o .  

L6pez s e  i n s t a l a  en una v i s i ó n  marxista c l g s i c a  pero niuy ima-- 

g inat ; iva  y hace s e r i e  de p r o p u e s t a s  i n t e r e s a n t e s  sobre  e l  an& 

l i s i s  de coyuntura.  Señala, en p r i n c i o i o ,  l a  necesidza de recofio- 

c e r  a la actualidad como objeto t,eÓrico de a n á l i s i s .  Un2 E c t u a l i -  

d a  Que e s t a r í a  d e f i n i d a  p o r  sus a t r i b u t o s :  s i n g u l h r i g G d ,  c o n c r e t a ,  

P r o c e s u z l ,  v z r i a n t e ,  d i s c o n t i n u a  y m ú l t i p l e  o ubicua.  ''hn l a  ac- 

t u a l i d z d  s e  conjugan l a s  d i f e r e n t e s  a c c i o n e s  de los i n d i v i d u o s ,  - 
d e  l o s  grupos s o c i a l e s  y d e  las c l a s e s  s o c i a l e s "  . 1 

I 
i i 

La,cita dariz c u e n t a  de una v i s i ón  a b i e r t a  d e  los s u j e t o s .  E l  

s u j e t o ,  o los s u j e t o s  c r e a d o r e s  de l a  h i s t o r i a ,  no sersa e x c l u s k  

v a e n t e  e l  p r o l e t r r i a d o  y se t e n d r í a  un lugar p a r a  l a  individua- 

l i d a d  o l o s  individuos.  López s e ñ a l a  l a  neces idad d e  retoniar t e 4  

r i c m e n t e  l a  a c t u a l i d a d  C O I T . ~  momento a c t u a l .  & t e  o b j e t o  de es tu-  

d i o  i m p l i c a r í a  la u t i l i z a c i ó n ,  l a  a p l i c a c i ó n  "de l a  gran l e y  que 

r i g e  l a  rnacha de l a  h i s t o r i a :  e l  a n á l i s i s  de las cla.ses s o c i a l e s  

en  s u s  d i v e r s o s  cmpos de l u c h a  . 
0 

It 2 

Este o b j e t o  d e  e s t u d i o ,  la coyuntura  como momento actual, im- 

p l i c a  l a  neces idad d e  desembarazarse d e  a q u e l  p r e j u i c i o  antiernpi- 

r i s t a  que subordina  logicarnente e l  pape l  de l o  a c t u z l  en s u  sen- 

t i d o  fenoménico h i s t ó r i c o ,  a las e l a b o r k c i o n e s  más abstractas. -- 
"La noc ión  d e  coyuntura ,  comunmente a l u d e  a una r e a l i d 6 d  secunda- 

ria, p u r m e n t e  a c c i d e n t a l ,  i n c o n s i s t e n t e  e i n s u s t a n c i a l .  bsta -- 

* 

concepcidn d e  l a  c o y u n t u á  bloquea e l  a n á l i s i s  de l a  u-isma en zla 

medida que subes t ima l a  r e a l i d a d  d e  la a c t u a l i d a d  y o b l i g a  a bus- 

car l a  s u s t a n c i a  de l a  coyuntura  en o t r o s  n i v e l e s  de 12 rea&$---L. 

a l , - S i n e s i o , L .  o b r a  c i t a d a ,  pa 29. 
2.- 9bid.  p. 3 0  
' .  
2 .I 
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dadtt3. 

En cumto  a l o s  acontecimientos, él. reconoce que ex i s t en  a l p -  

nos que no pueden ser  expl icados s ino  por  su e x t e r i o r i d zd ,  p o r  -- 
su naturaleza contingente. "En ese sentido l o s  acontecimientos - 
internos y acc identa les  son asimilados y r e ? e f i Q i ? o s  uor l a  con- 

catenkción i n t e r m  de l o s  acontecir!ient,os orgánicos . Exi r ten  -- 
en suma, acontecimientos org-ánicos y contingentes, O necesarios y 

accidentales.  Algunos son acontecinAientos de p e n  dirr,ensión y o-- 

t r o s  son menores. Unos y otros pueden tener  importancia r&s o me- 

nos destacada en e l  devenir. unos pueden ser  acontecimientos que 

It 4 

8 abren l a  puerta a procesos h is t6r i cos  mayores, l o s  acontecimien- 

tos-ruptura'. En cuanto a:'la problemática de l o s  grados de abs- 

t racc ión,  l a  d i s t i n c i ón  ent re  concepto y r ea l i dad ,  l a  pos ic ión  
A 

de López se desenvuelve de forma muy parecida a l a  de quienes no 

hacen una evaluación r igurosa de es tas  cuestiones. E i c e  S ines lo  

LÓpez: "Las ca tegor ías  sianles no ex is ten  sino en SU forma desa-- 

- r r o l l áda ,  e s t o  es ,  en l a  realicihd concreta. Lo c ingula  es  l a  Úni- 

ca forma de ex i s t enc ia  de l o  general. Lo abstracto  no e x i s t e  s i no '  

en l a  rea l idad concreta. La actualidad es el l uga r  p r i v i l e g i a d o  - 
para estudiar lo: simple, l o  abstracto  y l o  genera l  en su d esnuda 

concreción. ilo se  t r a t a  de descubr i r ,  l o  simple, l o  abstracto  y - 
l o  general'más a l l á  de l a  rea l idád  concreta, n i  fue ra  de e l l a ,  n i  

detrás  de e l l a ,  pues e l l o  sup0n.e una separación real, una desvin- 

culación ent re  aqué l los  y ésta" . 5 

Haria f a l t a  v e r  como se las a r r e g l a r l a  LÓpez para i d e n t i f i c a r  

en ' l a  r e d i d a d  concreta' a un 1,odo de Producción O l a  dinámica - 
estructura l  de l o  i deo l óg i co  en e l  nundo c a p i t h l i s t a ,  o l a  fun--- 

3.-.lDid. p. 31. 
4.- Idem. 
5.- i b i d .  p. 33. a 
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c i ó n  g l o b a l  d e l  E s t a d o ,  e t c ,  So'bre e s t b  y a  s e  han hecho s u f i c i e n -  

t e s  r e f l e x i o n e s  e n  c a p í t u l o s  1 y 2 de e s t e  trstt>ajo. 

Por  o t r o  l a d o  habian;os v i s t . 0  l a  r f i r m z c i ó n  de Lbpez de conce-  

der une cierta i m a o r t a n c i a  a l  p a p e l  de los indiv iduos  en l a  d i n i  

ILicz 1Se l a  h i s t o r i a .  5st.e p e s o  d e  l a s  acciones i n d i v i d u a l e s  t i e -  

ne que comet erse a una c o n 3 i c i 6 n  i n o r e s c i n a i b l e  pzra r e c o n c c e r l e  

e f i c a c i á .  Las a c c i o n e s  i n d i v i d u a l e s  y s i n g u k r e s ,  como l o s  acon- 

t e c i m i e n t o s ,  pueden ser o r g é h i c a s  , a c c i d e n t a l e s  e i n o r g t h i c a s ,  se-  

gÚn s e  v i n c u l e n  a l as  n e c e s i d a a e s  de determinadas c l a s e s  s o c i a l e s  

t l  

o n o ,  según que d i r i j a n  y r e p r e s e n t e n  l o s  i n t e r e s e s  de deterrcina- 

das c l a s e s  s o c i a l e s  o no" . Zn e s t e  s e n t i d o  s e  reconoce  t a n b i e n  - 
a l a  lucha  de c l a s e s  como e t  p r i n c i p i o  ordenador d e l  análisis. - 

6 

S i n  embargo e s t e  p r i n c i p i o  debe ser  manipulado con cuidhdo extre- 

EO. LÓpez u t i l i z a  e l  e jmalo  h i s t ó r i c o  d e l  a c c e s o  a l  poder de L u i s  

bonzpclrte en e l  c i t a d o  Piec locho  Dryd8ar 1 . o:  "bonaparte  t i e n e  éxi-- 

t o  porque ' e x p l o t a '  las c o n t r ~ i 3 i c c i o n e s  de c l a s e ,  por oue s e  u b i -  

ca en l o s  n ú c l e o s  p r i n c i p a l e s  de l a s  c o r r e l a c i o n e s  de f u e r z a s ,  se 

deja arrastrar por  e l l a s "  , 7 

Lo que nos d i c e ,  en r e z l i d a d ,  LÓpez e s  aue Bonaparte  n e c e s i t ó  

t a l e n t o  p o l í t i c o  -para ascender  a l  coder. Se d e j a  arrastrar por  - 
l o s  nudos c e n t r a l e s  de l a  c o r r e l a c i ó n  d e  f u e r z a s  en pugna. P e r o  

el proolema no puede abandontrse  así ;  es c i e r t o  que bonapzrte  -- 
zprovechó l o s  marcos d e l  c o n f l i c t o  en s u e  s e  e n c u e n t r z  l a  F r a n c i a  

de la época. P e r o  l o  impcrtante  no e s  s o l o  s a b e r  p o r  qué tuvo  - 
é x i t o  icu&Pes fueron las  c o n d i c i o n e s  que p o s i b i l i t a r o n  e l  é x i t o )  

s i n o  t m b i é n  los r e s o r t e s  fnt inios  que mueven a Donaparte a l a n z a  

se a la c o n q u i s t a  del poder. Asimismo s e  t rata  de e x p l i c a r  l o s  - 
r e s o r t e s  i d e o l ó g i c o s  y p s i c o i 6 g i c o s  de los IliZsas f r m c e c a s  que se 

converten en t e r r e n 8  f é r t i l  Fs:ra l a  e r q r e s a  b o n a p a r t i s t a .  ¿Dónde 

6. -  I b i d .  p. 34. 
7.- Idem. 



q u e d s 5 a ,  e l  ansia de poder ,  e l  d e i i r i o  d e  Erkndeza de e s t e  ucna- 

p a r t e  ? Acaso e s o s  eiexxientos no jugaron  p a p e l  a l m o  En ree- 

l i d & ,  las  c o n t r a d i c c i o n e s  y l o s  i n t e r e s e s  de Clase só l o  tienen - 
Un vz lo r  h e u r j s t i c o  que i m p o s i b i l i t . a ,  f r e c u e n t e m e n t e ,  la e x p l i c a -  

c i ó n  e x h z u s t i v a  de t i n o  h i s t ó r i c o .  "ay cue ir en orden 4 i á l é c t i c o  

desde la soc iedad hasta e l  i n o i v i o u o  y v i c e v e r s z .  

. I  . 

bn o t r o  orden de i d e a s ,  LÓpez i3e: ; t i f ica c i e r t o s  f r r ~4os  t3e ho- 

mogeneidad e n t r e  l a  c j i spere ión  de c c o n t e c i m i e n t o s  en e l  n e r c o  de 

una coyunt.ura. Prec i samente  lzs c z r a c t e r í s t  icas 8 e  l a s  c o n t r a d i c -  

c i o n e s ,  p r i n c i p a l e s  o s e c u n d a r i a s ,  de l a  c o r r e l a c i ó n  de f u e r z a s ,  

l a  hegemonla d e  una c l a s e  s o c i a l  o izs czracter is t icas  d e l  e n f r e g  

t m i e n t o  l e  pueden d a r  e s e  c a r r i c t e r  de homogeneidad a d i s t i n t o s  - i 3 
momentos a c t u a l e s ;  " e l l o s  son exprescdos  por harx COIOO l a  pecul ia  

r i d a d ,  'el c a r á c t e r  d e l  p e r i o d o ' ,  ' l a  p e c u l i a r  f i sonomia '  y por - 
Lenin como el r a s c o  distintivo, l o  oue c e r a c t e r i z a  a l  rnoment.0 ac- 

t u a l  etc . "  
s 

Bsta p o s i b l e  homogeneidhd de d i s t i n t o s  momentos a c t u a l e s  en e l  

t iempo,  es s u s c e p t i b l e  d e  r e c u p e r a r s e  como-un a n á l i s j s  d e  m e d j m a  

o larga d u r a c i 6 n .  Una de les c a t e g o r f a s  que expresa una lógica de 

larga d u r a c i ó n ,  en  l as  palabras d e  S i n e s 5 0  López, es l a  época: - 
"Del c a r á c t e r  g e n e r a l  d e  l a  época no puede s e r - d e d u c i d o  e l  car& 

t e r  p e c u l i a r  d e l  momento a c t u z l .  hste sólo Ruede s e r  deducido d e l  

a n á l i s i s  c o n c r e t o  de iz s i t u a c i ó n  c o n c r e t a .  Son dos  l ó g i c a s  d i s -  

t i n t a s  e i r r e d u c t i b l e s .  E1 morrlento a c t u a l ,  s i n  embargo, p r e s e n t a  

una mayor r i q u e z a  de cont.enido Doroue en 61 s e  t r m a n  las  dos 16- 

gicas: l a  l ó g i c a  g e n e r z l  de l z L  época y l a  l ó g i c a  e s p e c i f i c a  d e l  - 
moment.0 a c t u a l ,  cuya combinzcjóri e s  r e s c a t a d a  p o r  e l  d t o d o  mar* 

t d19 

6.- I o i d .  p. 35. 
9.- h i d .  p. 3 6 .  
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1 3 3  

P o r  sunuesto  que e s t a s  c o n s i d e r c  e s  de Lónez s e  r e f i e r e n  a 

un a n á l i s i s  d e  t i 'po h i s t ó r i c o r c o n c r e t o  que no debe s e r  confundido 

con l o s  g r a d e s  agregados t e ó r i c o - f o r n d e s  COILO e l  modo de Proouc 

CiÓn c a p i t , r l i s t a ,  f e u d a l ,  e t c .  h c u i  S J a e s i o  López nos  llama la -- 
citención sobre IC: c o s i b i l i d a d  de descurjxir  zxsgos  i n s t i n t i v o s  -- 
de un periodo h i s t ó r i c o .  ?or  ejELrFlo e n  e l  plzno i n t e r n z c i o n c l ,  - 
e i  proceso e x p a s i o n i s t a  d e l  i m p e r i e l i s a o  t f i n e s  del s i g l o  pzsz- 

do a las priKerzs &cadas de é s t e ) ,  e l  r e t o r n o  de 1 ~ s  denlocrzcias 

a Lat . inoan,erica e n  l o s  o c h e n t z s ,  g e s t a c i ó n  d e l  zuge movi l izador  - 
en bléxico en l o s  s e t e n t a s  y o c h e n t a s  e tc .  con t o d o  e s  n e c e s z r i o  - 
reconocer  d e  la tremenda d i f i c u l t a d  de d e s c u b r i r  e s t o s  rasgos d e  

homogeneidad, s o b r e  todo  en  l o  oue a las  ao;yuntuz!as estáticas se 

r e f i e r e .  bn momentos d e  r e l a t i v a  calnla e s  m & s  d i f i c i l  l o c a l i z a r  - 
l o s  elementos n o d a l e s  de  las e x p l i c a c i ó n .  Por o t r o  l e d o ,  es iapoy 

t a n t e  seña lar  que no sierr.pre es  pos iGle  movimientos cuya homoge- 

neidad se extienda a mediano o l a r g o  p l a zo .  hn 1zs coyunturas  es- 

tát icas a v e c e s  no hay p o s i D i l i d z d e s  claras d e  i d e n t i f i c a r  fuer-- 

zas hegemchicas o p r o y e c t o s  que den un carácter d e f i n i d o  a e s t e  - 
periodo. Lo que no sucede en  una coyuntura  r e v o l u c i o n b r i a  donde -. 

l o s  grados de m o v i l i z a c i ó n  s o c i a l  p o s i b i l i % a n  l a  c o n c r e c i ó n  de -- 
proyectos  y las d e f i n i c i o n e s  a, l a  l u c h a  p o l í t i c a .  

- 



Conclusiones  y P r o p u e s t a  

151 punto de p a r t i d e  de e s t a  r e f l e x i ó n  t e ó r i c a  e s t a  en la d i s -  I 

t i n c i ó n  analít ica e n t r e  p r o c e s o s  de p e n s m i e n t o  O de conocimien- 

t o  y p r o c e s o s  d e  l a  r e a l i d a d  h i s t ó r i c o  s o c i a l .  Eri. r i g c r ,  e s t e  e s  

un c l a n t e z x i e n t o  que se  fundmei i tá  en los J e s a r r o l l c s  z u e  Foulznt  

zzs y d t h u s s e r  h i c i e r o n  hhce alg6.n tierri-0 en e l  merco de a n i l i -  

sis r a r x i c t a .  No desconocemos n u e s t r a  deuda e i i a t e n o l ó g i c a  con e l  

es t ruc turr l i sxr io ,  como e s c u e l a  p n e r á l ,  y cono c o r r i e n t e  d e n t r o  4el 

lia-xismo. Lo que rn s i g n i f i c a ,  p o r  o t r o  l a d o  q u e  nucst -ro  acuerdo - 
s e  e x t i e n d a  a t o d o s  y c h d a  uno de sus Planteamientos .  De hecho ,en  

algunos puntos  las  d i s c r e p m c i a s  con los a u t o r e s  mencionados s e  - 
h m  mostrado como una e v i d e n c i a .  

I 

I n s t a l a d o s  en e s t a  l ó g i c a  se v i e r o n  los d i . s t i n t o s  momentos cue 

r e c o r r e  l a  c i e n c i a  s o c i a l  desde su e v o l u c i ó n  de cuerpo f i l o s ó f i c o  

a l  c i e n t í f i c o ,  S e  v i e r o n  las  d i s t i n t a s  c u a l i d a d e s  q u e  acompaña  a 

cc;da t i o o  de r e f l e x i ó n .  En l a  c i e n c i a ,  no s o l o  e s  n e c e s a r i o  a c u d i r  

a sus componentes e s c e n c i a l e s  e i n h e r e n t e s  ( o b j e t i v i d a d  ,Laelimita-  

c i h , c o n c r e c i b n ,  e tc . )  también e s  i m F r e s c i n d i b l e  r e c o n o c e r l a . + e n  s u  

s e n t i d o  d e  praxis humana. Reconocer  l a  v i g e n c i a  t e r r e n a l ,  COEO u- 
g e n c i a  d e l  p r e s e n t e , d e  l a  e l a b o r L c i 6 n  c i e n t í f i c a  es una fórmula  pp 

s i t i v z  p m a  ale jarse d e  lcls P r e t e n s i o n e s  de e s c e s i v a  a b s t r a c c i ó n  en 

que s u e l e  c a e r  algún t i p o  de re : f l ex iÓn f i l o s 6 f i c a .  S i n  enbargo es-  

t o  no i n d i c a  que l a  c i e n c i a  debe v o l v e r  completamente l a  v i s t a  a-- 

tr&s:a las e l a b o r a c i o n e s  p o s i t i v i s t a s  empiristas. E1 e q u i l i b r i o  -- 
j u s t o  e n t r e  los extremos d e l  i d e a l i s m o  y d e l  effiEirismo s e  debe 01.12 

car en l c i  t e r r e n a l i d r d  d e  l a  práxis s o c i a l  a que invoca  e l  marxis-  

mo. 

lis c i e r t o  aue l a  necesidad de una e x p l i c a c i o n  j u s t a  de l a  rea l&  - 

dad*debe s u s t e n t a r s e  primero en e l  r e c o n o c i m i e n t o  de l a s  r e l a c i o n e s  

y la d i s t i n c i ó n  e n t r e  c i e n c i a  y f i l o s o f í a ,  y d e s n u é s ,  en l a  espe-- 

c i f i c i d z d  d e  la primera. 



E 1  presente t e x t o  afirrca dos diniensiones d e l  conocimiento Cienti-  

f i c o :  m a  que alude a l a  integrs.cibn conceTtua1 y Categ6riCa en - 
sent ido  formal abstracto;  y ot ra  oue se  c3esnlaza en l a  terrenali--  

dad de 10 h i s t ó r i c o  concreto. Eri e i  Drimer mou-ento, se encontrarían 

l a s  elaborgciones ca tegor ih les ,  herrcp-ients t e ó r i n z  de a d l i s i s  y 

conjunto 6e c r i t e r i o s  etjistemcl(5gicos. 3e t r e t a r f z  ’ u e s  de e k b o r g  

c ión  de categorfas,conceDtos a 1111 n i v e l  genera l i zante  oue colocan 

a i  i n t e l e c t o  en pos ic ión  de acercarse a l a  rea l idád  y ccii:pren?er- 

, 

l a .  

an e l  segundo momento, e l  a n á l i s i s  histórico-concreto,  imDlica- 

r i a  l a  d i luc idac i ón  de un fenómeno h i s t ó r i c o  en m a  sociedad y 6Fa 
ca loca l i zada.  hs c l a r o  oue t a l e s  momentos no son más que d is t in-  

c iones  a n a l i t i c a s  6e un proceso Único, e l  proceso de conocimiento. 

Ambas dimensiones d e l  a n á l i s i s  ii-antienen una in f luenc ia  constante 

que a veces d i f i c u l t a  su d is t inc ión.  

Ll primer nomento de aná l i s i s  e s t a  representado p o r  e l  &arxis-- 

mo a t ravés  d e l  complejo concertual Lodo de Producción; e l  segundo 

Iiiomento corresponde a una formación soc i a l .  Ambos complejos deno-- 

tan, a d i f e r e n t e  n i v e l  un aspecto c en t r a l  3e l a  ea is temolog ia  m a r -  
x i s t a ,  l a  perspec t i va  t o t a l i z an t e .  

La coyuntura, t a l  como aparecen en e l  discurso p u u i a n t z i a n o , ’ ~ ~  

mo momento ac tua l  y como espacio donde se  condensan y se  desc i f ran  

l a  to ta l idad  de contradicciones de l a  unidad soc i a l ,  h a l l a  su ex- 

pres ión cabal en e l  estudio de un a Formación Social .  U a n á l i s i s  

de coyuntura como expresión rnáxica d e l  aná l i s i s  p o l í t i c o  concreto 

t i enen  en 

Soc i a l  su  punto culminante. 

el. espacio de l a  co r r e l ac i ón  de fuerzas en una Pormac-ión 
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I estructural sobre l o s  su je tos  .A pesar de que 6 1  nisrno reconocia - 
c i e r t o s  g.ra.3os de inc idenc ia  de l a s  prác t i cas  sobre l a s  estructu-- 

rzs,Se sup&ria,en conclusión , , la  necesigad de reconocer los gra4os- 

de l iber tad  i e  l o s  su je tos  f r en t e  a l a s  estructuras ;grados (?e li-- 

bertad oue  se  e m l i c m  en alguna ir,edida,cor l a  i r r e d u c t i b i l i i E 4  ie- 

l a  -=turaleza i n t e r i o r  hunicilrla .Per 6l i i r .o  se exhortzbc. a r e t c x c r  l a  

idea Poulanziana clue - concibe a l a s  estructures como 1 l I c i t es  .Sj$iiz- 

Ción que reconocer ia  a lcts estructuras COMO espacrPos de actuación - 
de l o s  sujetos,zse t i p o  Oe con6icionac.ientos a la a r t i cu l a r s e  con - 
losgestados den l a  lucha enipirica r e a l  , l a  cor re lac ión  de fuerzas  - 
ar t i cu la r i an  lo que se lima conurmente elcongicionamiento en - 
general 

I 

# 

* o l a  s i tuac ión  h i s t ó r i c a  ex i s t en t e  

?oriu&$imo,sobre e l  rn&t.odo se p lanteo  e l  e r r o r  que cons is te  - 
en recuperar el. famoso ’ luétodo de l a  Econonh P o l í t i c a  como bue- 

no para toda ocas i6n .h  e f e c t o  , e l  hecho de que t a l  método fuerz  - 
formulado originalmente para e l  estudio de una estructura en part i -  

cular ,- l a  economía -nos ob l i ga  a t ener  c i e r t o s  cui3ados con su - 
u t i l i z a c i dn  .Se p lan teó  l a  idea de I)e ’ l a  Garza en e l  sent ido  de rg 

cuperar de e s t e  l a  e s p i r a l  concreto-abstracto -concreto 

8 
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61 hecho r3e reconocer a l a  co r r e l ac i ón  de fuerzas  conio e l  pro0lerr.a 

Lspec f f i co  d e l  a n á l i s i  concreto nos pone en pos ic ión  ffias adecuada 

para va lo rar  en su gusto  n i v e l  e l  prob1er.a de la coymtura  . 
&sa postura se traduce en l a  negación ?e  cuslquier euüestimación - 
d e l  a n i l i s i s  coyurituraL .ii1 reconocinirnto objetics de l a  coyrUZ - 
t u r a  debe e v i t a r  cualquier  sobrevaloracidn estructural o p r e j u i c i o  

t ebeo l óg i co  sobre un curso inev i t -ab le  d e  l a  h i s t o r i z  .Frecisa- 

mente este  reconociniiento objetivo eebe reconocer a l o s  sujetos - 
so c i a l e s  o l i i s tor icos  con rriargeii de autonomía ,con margen de  l i b e y  

tad .bn es te  sent ido ,se  afirma !que no e x i s t e  uh su j e t o  histórmco - 
único n i  absolutamente determinado por su entorno c i rcunstanc ia l ,  

t * 

I 
i 
! 
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A l  cont rar io  , t a l  como af irma G b U c i , l a  problemática e s p e c i f i c a  de 

una Formación S o c i a l  l a  cor re lac idn  de  fuerzas ,niuestrz. nitida-- 

mente $2 incidencia de  l o  hmano en cuanto ind iv idual idad ,en - 
cuaiito sujeto,en l a  resu l tante  hist6rica.an ese sentido,se muestra 

l a  necesidad de incorporar a l  tratamiento t e ó r i c o  i n t e g r a l  l a  d i -  

nlensión de l o  p s i c o l o g i c o  : esa. era l a  propuesta t a n o t h .  de Wil - t 

hem Reich .b;n f i n  pues,se i n . i s t i a  en e l  hecho de que l a  h i s t o r i a -  

l a  hacen los su j e t o s  y no l a s  e s t r u c t u r a s , A ~ q ~ e  como se  sabe , las 

segundas también t i enen  una presencia r e a l  en e l  deven i r  h i s tbrkm,  

Precisamente l a  r e l a c i ón  estructuras -sujetos h i s t b r i c o s  nos - 
pone a n t e  e l  problema de l a s  funciones y lugares que cada uno de - 
es tos  componentes asumen en e l  problema d e l  devenir  en cuanto en- 

t idad  eternamente procesual * 

Vimos en e l  cap i tu lo  111 las d i s t i n t z s  concepciones que d i  - 
versas  escuelas del estructuralismo sosten fm 21 respec to  .Se ob - 
Servaron l a s  d i f i c u l a t d e s  Que l a s  concepciones que parten de l a  nQ 

c ibn de estructura t ieneh pasa recuperar la n a t u r d e z a  -grocesual- 

oe  10 so c i a l  Inc luso  F h i a n t z a s  sugeria la preminencia de i o  - 



hstír  guía, a nivel d e  hjpotesis, soore l a  coyuntura en 

it-éxico 1900, s o l o  iniic6 a grandes resgos l a s  distintas corisigera 

ciones en oreen i6gico q u e  deoían hzzcerse p ~ i í i  tal o b j e t i v o .  

k r c o  teórico generel: E l l  nunto r?e pzrti8a es l a  convic-- 

c5on de que uná're~lid~d corn~leja n o  Tuede E&S que reconstruirse 

con toda l a  ayuda o u e  posiblemente contengzn l a s  distintas pzrcg 

l a s  del conocimiento e incluso l a s  distintcs escuelas <entro de  

ellas el eje articulajor d e  esl;a concepción estaría dáda por el - 
materialismo histórico vista como conjunto de criterios epistemo- 

lógicos en sent,ido abierto, Aquí los principios ordenadores del - 
análisis serían l o s  de totalidad, dialéctica (no en dentido nega- 

tivo teleológico) y materialismo no se olvide que estaos en el - 
mundo de los conceDtos cuya referencia emuírica tiene mzvores o - 
Elenores oportunidrdes de verificLci6n enApirica, 

Los marcos de actuación: deben ser pensados como 1íIliites O cog 

dicionmientos en sentido abierto. i l os  referimos a l a  dinámica es- 

tructural que só lo  esquematicamente puede 8 er indicada a distintos 

niveles. 

a) nivel modo d e  producci6n. Conocimiento general del capitalis 
mo como modo de producción dominante. Principios articuladores de 

modo de producción capital,val-or , plusvalia, trclbajo abstrbcto etc. 
Todo esto para la estructura económica, La guía original estaría - 
en l o s  hilos conductores que meneiona e1"prólogo" de l a  Introduc- 

ción. Lo económico: asignación de rangos y jerarquías, fbrffiulas -- 
generales sobre la producción y reproducción de l a  vida material.- 

Lo político: función global de cohesión, factor de regulación y -- 
espacio de condensación de contradicciones. L o  ideológico: factor 

de cohesión de l a  unidcd, representación viv iBa ,  esDhcio de lucha 

de clases, espacio en que s e  eoncientizzn l o s  conflictos de c lase ,  

_- 



entidad en proceso de formacidn :no como.código es tab lec ido ,  etc.  - 
b) formación s o c i a l :  e l  problema de sus est.ruct.urrs e spec í f i cas .  

bs un momento de aprehensibn de es t luc tures  p a ? t i c u l z r e s  cono e f e c  

t o  combinatorio y como e f e c t o  6 e l  $ e s a r r o l l o  h i s t ó r i c o  Frsrticular. 

kspec i f i c i3ades  6e I r s  estrurturzs  mexicenas B r r r t i r  de 1573 - 
1.- econor..ía: dependencia, 4 e s a - r o l l o  tá r¿ i í o  C les i r ro l lo  desicual - 
por sect.ores productivos y  or es fe ras  econóxicas. C r i s i s  económi- 

ciz cr6nica gestada a part.ir de 1370: inflaciÓn,concentreciÓn d e l  - 
ingreso, estancamiento, depauperizaci6n de masas 1977-1988. al -- 
problema de l a  deuda externa. 

2.- i d eo l og í a i , en  genera l  preri.inencia de l a  i o e o l o g i a  c a p i t a l i s t a  

de cortd l i D e r a l  democrático sobre todo en e l  nor te  d e l  pais. cu& 

tura  de l a  no p a r t i c i p a c i b  p o l j t i c a  de 18s masas: vacilación, -- 
conformismo. H p a r t i r  de 1966 ( r e b e l i ó n  e s tud i an t i l )  se g es ta  una 

cultura de mov i l i z ac i ón  an t i au to r i t a r i a .  En 1970-60 SE produce un 

ascenso organi zac ional  p o l i t i c o  de l o s  sec tores  ex.preszriales: -- 
Quiebra de l a  corpora t i v i zac i6n  por e l  l ado  empresarial e integra, 

c idn i deo l óg i ca  de l a  burguesíz (Consejo Coordinador krn-reskrial) . .- 
Eiscurso hegemónico d e l  empresariado norteño ant i c e n t r a l i  s ta  y por 

momentos ant i goo ie rn is ta .  Ar t i cu lac ión  d e l  discurso l i b e r a l  demo-- 

c r á t i c o  en l a  Goblaci6n norte&: los d i f e r en t e s  procesos e lec tora-  

l e s  en e l  pariodo. al movimiento d e l  ChU y e l  sisno de 1985 acon-- 

t ec in i entos  ruptura que abren el. per iodo  de las  g r a d e s  nioviliza-- 

ciones populares en l a  c a p i t a l  d e l  pais:  asp irac i6n c en t r a l ,  l a  - 
democracia. 

3.- p o l í t i c a :  proceso de apertura d e l  Estado L e x i c m o  hac ia  m a  nás 

e f e c t i v a  cornnetencia e l e c t o r a l  aunaue pers i s tan  v i c i o s  inoml tab l e s .  

Los moolentos c o n f l i c t i v o s  d e l  proceso i eben  busczrse en l a  conduc- 

ta  aper tur i c ta  grzdual  y los con f l i c t o s  recurrentes en 61 bloque - 
en e l  noder. Eiscurso echeverr i stE-neoczrdenista: epertura derrocrá 
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tica incipiente, enfrentamiento con emwesarios (tensiones: en el - 
uloque de Poder.).. José Lbpez Portillo: el aoom petrolero y la na- 

cionalioaci6n bancaria (tensiones en el bloque de P o d e r ) ,  continua 
Ci6n de la eperturz política. .l~~iguel I)e la filadrid: distención con 

empresarios, exDlosi6n de l o s  problemas de l a  deuda, politice d e  - 
zusteridad, deterioro de la 1eg:Ltimidád d e l  es tE6o  x de1 íyrupo go- 

bernate, tensiones en el a loque  -e Foder: discreprncies a l  seno - 
de 12 burocrzcia política (Gorriente aemocr¿tica). c r i s i s  de cre- 

dibilidad y de legitimidbd al final del sexenio. 

hl conocimiento de 12 historia del pais es un requisito indis- 
pensable para un análisis de co;yuntura de este tipo. kl conocimien 

to d e  la historia d e l  pais permite reconocer las condiciones, l o s  

limites estructurales y l o s  derivados de la correlación de fuerzas 

en nuestra sociedzd en el periodo referi3o. Los límites estructura 

les y los derivados de la correlación d e  fuerzas son lo que PO -- 
driamos llamar la situación histórica existente. Una primera cons i  

. 

deración sobre esta situación nos permite conjeturar que es a par- . 
tir de 1970 cuando se empieza a gestar el perfil definido, los -- 
matices de homogeneidad de los distintos momentos del Último desa- 

rrollo histórico d e l  pais. 
&Sta homogeneidad se articulsria en torno a un cuestionamienta, 

una critica de un modelo de relación entre el estado y la sociedad 

civil . 5s cierto que las criticc-,s de l a  sociedad civil es irnpulss 

do en formz aesigual por los distintos "actores sociales. tal e s  - 
el caso d e l o s  empreserioc cuyos sectores hegenónicos han tenido rp 

ces más o =nos importantes con l os  reuresentantes terrenales del 

Estüdo 12 burocracia política. lin otros neriodos, sin embxrgo, se 

hallan en relación frziternal. ih térniinos de definición l a  contra- 
dicción principal en e l  Derio6o estar.{& dada nor l a  oposición 010- 

-7 
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o u e  de Po?er/clases subalternas y por la oposición aurocracia Po- 

l i t i c z/sec t .o res  hegem6nicos de grupos enip-esariales. La se@-nda -- 
contradjcción fue dbrnin&nte en l a  segunda nlitad d e l  sexenio eche-- 

v e r r i s t a f  a l  f i n a l  d e l  de L6pez F o r t i l l o  y en alp..mos Fer iodos  c l a  

Ves rcüre t o d o  e i e c i o r r l e s , f f e l  de ib-icuel la k d r i d .  ¿a priacra 

contrcdicci6n se e-'11y,sirca Centro i e  un croceso  d e  ~ U C ~ E  >or le derrp 

c rac i a  en sentido a i p l i o .  La segunda c on t r zd i c c i j n  se re juce  a una 

luchir por e l  con t ro l  i e l  poc3er e s ta ta l .  A l  f i n a l  de e s t e  oer iodo - 
e l e c t o r a l  l a  contrauicc ión p r inc ipa l ,  en términos de f u e r z a s  soc i a  

les ,estaba de f in ida  en función Cie l a  opos ic ión bUrOCr&cis ~ O l í t i C d  

PAd y ,PDfi más m p l i o s  grupos de l a  sociedad s i n  adscripción o r a  

n i z a t i v a  de f in ida .  En e s t e  cuesLionamiento de fondo a l a  l e g i t i m i -  

dad de l o s  detentadores d e l  poder e s t a t a l ,  l a s  organizaciones o l o s  

part idos  no pudieron cana l i zar  organizativanente l a s  e s c i r a l  de mg 

v i l i z a c i ó n  popular; aunque, como se sabe,hzl lan nodido captar una 

porción s i g n i f i c a t i v a  d e l  voto. 

- 

La r e l ac i ón  Bstado-Sociedad ( 3 i u i l  e s  e l  centro de l a  disputa. - 
Es imnortante señalar que no se  t r a t a  de cmibiar l a s  estructuras - 
de l a  Widad soc ia l .  No hay una c r í t i c a  profunda, de ninguna de l a s  

fuerzas  soc i a l e s ,  aue cuestione l a s  estructuras c a p i t a l i s t a s  esta- 

t a l e s  económicas. 11 inguna fuerza s o c i a l  con pos ib i l idádes  h eg emh i  

cas de co r t o  p lazo  cuestiona e l  sistema en sentido estructura l .  

Las clases: 

1.- Fr i cc iones  en e l  blooue de Poder. Se u t i l i z a  l a  ca t ego r í a  - 
de bloque de Po3er para captar las conductas y las pos ic iones ,  l a s  

p rgc t i c es ,  de l o s  sec tores  soc i a l e s  domina tes  en l a  sociedzd mefi 

cana de l a  época. Se t r h t a  de l o c a l i z a r  a q u í  l a s  asp irac iones  y -- 
proyectos d e  las fuerzas  s o c i a l e s ,  no sierrpre homogéneas, con más 

Peso en el e j e r c i c i o  d e l  po3ereestatal  y económico. Eent ro  de es ta  

l ó g i c a  l o s  grupos que exigen nuestra atención de manera señalada - 
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son la ~ ~ r o c r h c i a  Folítica, aurocracia' Sindical y grupos ernDreca - 
ri ales. 
a) aurocr-cia Polit i c d  sectores erriDresariales. Aqui lo imD0rtant.e 

es destacar los momentos confli~tivos a u e  hzn nrotagonizz40 esi.ás 
fuerzas  socicles e l  y ~ ~ i c j o  72-88. bn e s t e  Ferio6o se cueatio- 

, na 12 trLdicionz1 convivenciz p z c í f j c i i  d e  estas f U F r Z a s  aue se hz- 

bía sustentkdo en e l  reconoch-Lento mutuo de l a s  fU??CiOnes d e  c&.d¿% 

uno de e l l o s .  La.aurocrecia €oiítica se encarearia de la zdninis- 
trkción y representacjón p o l í t i c a ;  mientras q u e  los empresarios se 

encargorían de sus negocios con esnoradicas a-ariciones en l a  edmi 

4 nistración DÚblica. La polftica populista de Echeverria abrió una 

fractura en esta relación que culmina con l o s  enfrentamientos mds 

o menos abiertos de 1976 y la crehción d e l  Consejo Coordinador hm- 

presarial en e'se.mislco año. kG, siguiente momento conflictivo d e  ea 
vergadura se da en 1982 con la nacionalización bancaria. LÓpez - 
Portillo en una coyuntura económica compleja zsesta un golpe signL 
ficativo al sector hegemónico erzDresaria1, 1s buxguesía Binanciera. 

El siguiente de estos momentos de conflicto implica una revitali 

zacidn organizativa autónoxia de l a  burguesia Cue le decide a la -- 
participación política abierta. Lt;s políticas proempresariales de 

kiguel Be la hadrid logran ciertos grados de restablecimiento de - 
la confianza empresarial en el Estado; aunque la decisión de par- 

ticipar pol5ticamente en i~ oposición de un sector d e  ellos e s  -- 
una decisión ya toniáda que no se vuelve atrás. Un efecto más o me- 

nos ccrczno a esta decisión e s t a  en l o s  mzgnificos resultados obta 

nidos por el PAll sobre t o d o  en las franjas norteñas del p a i s  en -- 
l o s  Últimos comicios electoral;~. an ese aspecto no hcbrfz que to- 

mar en térniinos de influencia mechica l a  oposición de algunos --- 
sectores cmcresarieles c o n  e l  creciniento 3e la clientela electo-- 

ral 6el P A f i * a o r k  o u e  ver con urecisión el zlcánce de e s t a  conduG 

. .  . 



ta opositora que se articula con UIE; cultura y &?a economia par-- 

ti culkres ne l a  poblrc i ón nort efía. 

A,,uí el ználisis tenería que Dreocusarse por 7060s los eleriien- 

t o s  que vinculan el descontento enpreszrial con i h s  caracteristi-- 

czs F-Enereles en el norte G e i  pais. Lzs c o n d i c i o n e s  Z ~ V E T S Z S  ne l a  

econo:i.ía CUE g o l p e a n  1 2 s  E 21zsi.s desrrctegi$~s son un elerrcnto is 
portk;rite par& la expli cáci ón. 

b) LscisiÓn al interior de surocracia 3olitica:una nriaera fisura 
que se localiza en la burocracia D o l í t . l C h  realmente de peso, e s  - 
la escisión de la Corriente DemocráticL. Se sabia desde hzce n.ucho 

tien30 de grupos progresistas a l  interior del partido; sin eicbargo, 

la postura asumida por l a  Corriente Democrática aue ahorz ConoceIIiQs 

otorgc; un sesgo definitivamente diferente a l ~ s  trz6icionkles re- 

lacicnes de po3er dentro de l o s  p u o o s  goDernates. El puqto rele- 

v a t e  esta en el sentiio que tb .1  pugna expresa un conflicto verda- 

dero entr;? el antes homogéneo grupo gobernate esta sit,uición o-- 

oligo de hecho a todos los integrantes del pruno a rcostrzr sus in- 
clinaciones ideoldgicas. ya para nuestro momento la Corriente DemQ 
crática, y ahora el nuevo partido, ha mostredo SU fuerza y 81 de- 

recho a ser considerado como una fuerza social con vocación real - 
de triunfo. ya la nueva organización e s  considerada c m o  una verda 

cera alternativa de poder; considerzción que lo convierte en tLna - 
organización ztrLct.iva para un sector muy amnlio de l a  sociedrd - 
no. s o l o  los grurJos progresistás serin atraidos a l  nuevo aártido; - 
también los políticos oportunistas que ahora m i l i t a n  en e l  y - 
sus exsatelites, que no tienen posibilidades reales d e ~ C C E S O  a l  

corjer, probarán suerte en l a  nueva organización. h t e  es un buen - 
motivo  pkra l a  desintegr,.ciÓn d e  l a  vieja Suerdia Friie$gt;. cue t.ra 

6icionalfiente se retiraba a l , ~  discreción d e  Is. vida p r i v z d a  ?es- 

a 
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2.- C l a s e s  subalternas: descontento oo ,pu la r  general iza80 en rroceso . 

fie organización (in0iovilisrr.o contra pa r t . i c iGc i ón  p o l í t i c a )  . 
Tal Darece que l a  constknte de l o s  Últimos años en cuanto a l a  

s i tuac ión de l a s  c lase  subalternas es de una c rec i ente  insat is fac ,  

cibn y también un crec i ente  griido de organización. Gn ese sentido, 

obviarmate, la primera exul icac ión debe ser buccnda en 12 situación 

de desastre econÓzr,ico que v i v i e  el pais. Fer0 t . a i b i h  es necesario 

aten3er a esos fendxiienos c o l e c t i v o s  tan importántes a u e  sucedieron- 

en e l  pasado inmediato. 

a )  r e v i t a l i z a c i ó n  de act i tudes  pa r t i c i pa t í vas .  

Debe r e f l e x i onarse  en ese proceso que t a l  parece sufr ió  estímu- 

l o s  in i gua lab les  con e l  movimiento e s tud ian t i l  de 1968,ei d e l  cm, 
con e l  sismo que conmovio a l  O i s t r i t o  Federal en 1985. Los novimi@ 

t o s  p o l i t i c o s  e l e c t o r a l e s  en (:hiihuahua, Bineloa, Sonora, h i c h o a c k ,  

oaxaca; etc .  Aquí, en e s t e  auge de l a  mov i l i zac ión  popular s e s t i -  - 
c u l m  procesos coEiilejos aue deben se r  i n v e s t i p d o s .  

b) E1 fenómeno cardenista: E i l enar i sno .  y p o l f t i c a .  

' 

Cárdenas se presenta ya a l  pa i s  c~ffio e l  lider p o l i t i c o  de nasas 

ni& irr,oortmte desde l a  muerte d e l  Gene rd ,  su padre. cl estudio 

de e s t e  fenómeno es  c ruc ia l  pzra entender el f lesclrrollo imiediato 

d, de l o s  acontecinientos p o l í t i c o s  en e l  páis. Zor un l z 6 0  deben in- 

ves t i garse  los e1errient.o~ que se conjugcron la ccnfomación d e l  



lider r3e masas, ent re  los que no deberfan Oe ?escontarse elenden-- 

t o s  como e l  carism&, l a  memoria h i s t ó r i c a ,  la ps i c o l o g í a  d e l  li-- 

der ,  l a  aspirac ión mi leranis ta ,  e tc .  por  o t r o  l a d o  deben tau;bién 

s e r  investigadas l e s  t r s n s f o r m c i o n e s  L:ue y á  se han operrdo cobre 

1á s i tut ic ión n ; j C i o n d  c o z  la ?resenria d e  es te  fez¿rr,enc y ,  cún - 
rGs Izr ~ o r i ~ i ~ i ~ z ~ e s  i e   ceso 21 oAer y 1;s t r . n s f o x . c c i c n e s  -- 
"ue e s t o  aczrrearia sobre e l  ccx.r\lejo es t ruc turz l  Se nuestra s o c l 2  

(Itid. ¿a t ; r e a  n o  es  nada se-rlcilla. 
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