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a l a s  i n s t i t u c i o n e s  d e  educacibrr superior y se c t - e a r o n   o r g a n i s m o s  

que, COIR una e s t r u c t u r a  a c a d & m i c : a  mabet-na y c a n  u.na metodología 

a d e c u a d a ,  tenia  como f i n   v i n c u l a r  la5 n e c e s i d a d e s   e d u c a t i v a s  con 

l a  r e a l i d a d  n a c i o n a l ,  entre ellas d e s t a c a n  el Consejo Nacional de 

Ciencias y T e c n G f c l g i a  C213NFiC’iT), Centro d e  I n v e s k i g s . c i 6 n  y 

Cocericia Ecanbmica [CIDE), Unid;nd Prafesional I n t e r d i 5 c i p l i n a r l a  

d e  f n y e n i e r i a ,   C i e n c i a s   S c s c i a l ~ s  y h d m i n i s t t - a t i v a s  (UPIICSA). 
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CAPITULO I1 

LA EDUCACIUN SUPERIOR EN LOS PLANES DE GOEIERNO 1980-1994 







autonornia universitaria y a la soberanía de 10s Estados en tad05 
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se s u m a r f a n  las de o r d e n  estt-ictamente cuantitativo. 









41 



42 





4 



comunicadores 5uciale5, a los i n t e l e c t u a l e s  y a los 
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La nadernizari6n requiere mejorar l a  c a l i d a d  en t o d s  c;I 

sistema educativo desde el  n i v e l  pt-cescolar h a s t a  el posgrado. 
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EL IMPACTO DE LA CRISIS Y SUS REPERCUSIONES 

EM L A  EDLECACION SUPERIOR 



la csnstruccic5n casi el f 4 X .  







. .  







67.3 

.3 "_ - 

. .  

I _" 

I 





FUENTE: Programa Nacional p a r a  l a  M u d e r n i z a c i C n  
E d t l c a t , i v a  1.988-1994, E d u c a r i o n  Superior 
Universitaria, 
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Elaborado por la Direccion Adjunta Investigacio- 
nes Econtmíras, Eancomer. 
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FUENTE: Compendio E s t a d f  stico del  Gasto Educati- 
vo, SET, 1983. 







74 



4 





77 





I 



A 



A 

81 
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La mala -5ituacidn f i n a n c i e r a  coloca a las i n s t i t u c i o n e s  d e  

edctcacibn superiot- en especial a lar; de las estados en, 

ccmf lict05 y en serios  pt-ablemas de t i pa  laboral y acad&mico. 
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FUENTE: Direccidn General de Planeaci6r-1, Frogra- 
m c i b n  y Presupuesto de la SEPHCBNACYT 
en cifras,  Diciembre, 1988. 





CAPITULO IV 
L A  EVALUACION  EN L A  EDUCACION  SUPERIOR 



necesarias que atendieran a la nueva  situaci6n d e .  las 

universidades: la confluencia de estudiantez con divet-so5 

capitales  culturales, la ampliacibn de la planta  daefnte,  etc; n i  

d e  una respuesta  eficiente y una política  educativa cohet-ente p ~ r -  

p a r t e  del Estado. A s i  la e:-::pansidn ec,tuvo daminada PO..- una gran 

anarquia, no SE presth atencibn a 10s mecanismas de ingreso de 

nuevo per-sonal acadBmico; tampoco se tanat-on en cuenta las 

condiciones  en que llEgaban a la in5,titucidn 1ü-s estudiantes que 

venian d e  6ectores que  tradicionalmente  no  habían  tenido  accesa a 

la educacibn superior; n i  la necesidad de actctalirar pianes y 

programas d e  estudio, q u e  na respondían ya a los r o n s t a n t e s  

cambios y adelantos en las distintas disciplinas ni a las n u e v a s  

necesidades nacionales. La impruvisacic5n de autoridades l lev6 a. 

un  rapid= crecimiento de La burocracia p e r d i 6 n d o s e  el car8cter  

acad&mico de &stas. Las IES se vulvieron sistemat, c~mplejos. 

Al iniciarse la d&cada d e  las ochenta y con el estallido be 

la crisis  econbmica, se profunCiz6 y e v i d e n c i 6  la situa.zzi6n que 

se venía gestando en lac, univerridadez; a.ttcra la5 IES tendrían 

que desenvolverse en condiciones be r e s t r i c c i 6 n  econ6mic.a. 

En resumen, los problemas q u e  enfrentan  estas  instituciones 

no san  producto  de la masificacibn  en si misma, sino de q u e  este 

proceso no fue previsto can sus implicaciones y, pot- ia visto, la 

estructura d e  las hES no fue transformada., s6lo a d a p t a d a  sabre la 

marcha a la nueva situacibn. Se  atendi6 la demanda pera en ningtrn 



mementa existi6 la idea de construir "un aparato  cultural de 

masas" "*', los cambios  fueron  cuantitativos y no cualitativos. 

La5 XES se masificaron  sin refarmarse. 

4.2. L A  EVALUACIDN. 

Para iniciar, la evaluacidm es vista desde distintas 

perspectivas: para  muchos es una forma que puede  utilizar e l  

Estado para  reducir y mantener un control mas estricto bel 

financiamiento  asignado a f a  IES, q u e b r a n t a n d a  la atitonomia 

universitaria. Para atros ES una necesidad  inaplazable d e  la que 

dependen l a  legitimidad y la calidad d e  las instituciones 

públicas de edcrcacibn superior. Ubicdndonos en esta riltima 

posicibn se considera  prioritario  definir las formas que deber-& 

adaptar el proceso evaluativo; esta es, q u i h  evaliia y EZAIES 

serAn los parAmetros de e v a l u a c i b n ;  qu& refacidn tendr .5  &Sta con 

el otorqamiento del financiamiento  federal y en este seRkido cudl 

Z e r A  el organi5mo que fije man.tos y criteries d e  asignacidn, 

Todo proceso evaluativo d e  las IES q u e  pretenda tener 

resultados  positivos deber& iniciar ton el rompimieato del 

inmovilismo y ia resistencia al cambio, debiendo =et" a~x~mido par- 

10s actores  del proceso ense~anza-aprendizaje. Esta implica 

invofucrarlos  realmente  en la planeaci6n y ejecuci6n de toda el 

trayecto de la evaluacibn. F'nr lo cual &Sta d e h e  ser 

participativa y 5u5 objetivar deben ser acordadas en el interior 

de cada institucidn, a fin d e  lograr que l o s  diagnc5sticos y 



vuelto inevitable. 
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El hecho de q u e  las IES busquen fuentes alternativas de 

financiamiento no se debe  traducir-  en q u e  el Estado r e d u z c a  el 

q u e  le carrespande asignar o deje d e  buscar la forma de 

i n c r - e m e n t a r l o .  
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CONCLUSIONES 

A cuntinuacih-i se presenta  una  integraci6n d e  las 

conclusiones a las que se lleg6 en el presente trabajo. 

Esta  investigaci6n abarca de 1980 a 1990, tomando como un 

factor  indiscutible de  cambio en todo el territorio mexicano la 

crisis  econbmica. 

Considero  en p r i m e r  lugar que en cuanto a los planes 

elabot-ados las cuales fueron: 

- Plan Nacional de Educacibn Superior 

- Plan Nacional de Desarroflo iW3-1988 

- Plan Nacional de DE52rr~t110 19B9-1994 

los do5 primeras se formula:-o;-< en UR contexto d e  cri5i5 eEonc5mica 

por la que atraves6 rt&xico,  el último se formulc5 b a j o  candiciones 

un poco diferentes ya que  desde el momenta en que tom5 pasesi6n 

ef Lic. Carlos Salinas be G a t - k a r i  cambib la for-ma de rondu.rcihn 

del G o b i e r n o ,  poniendo especial. Bnfasis, a la rrbuccibn d e  la 

d e u d a  extet-na, asf cama a mantener- una tasa m u y  baja de 

inffaci6n. 

S i n  embargo, se puede vislumbi*ar que la crisis hizo p e r d e r  

la vigencia de 11. prospectiva de crecimienta y eiesarrallo 

c,conbmico, alterArtdose las bases sobre las cuales fuermn 

elaboradas los planes para el desarrollo de la E d ~ t c a c i b n  
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En el a5pec't;a econbmico puede pasar- que 5e d i s t o r s i a n e n  los 
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