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INTRODUCCION.

La presente investigacién apoya la posibilidad de
estudiar fenfmenos sobre orden de nacimiento yfpé:sonali
dad, como el gque aqui nos ocupa,'éando iguaiAimpdrtancia
tanto a variables situacionales como a‘pérSOnales} Nos
adherimos'a laqusibién lewiniana de estudiar la conduc-
ta como una funciép_conjunta de 1a‘pe:soﬂa;y la situaci-
6n. S T o -

El estudio sobre orden de nacimiento y personalidad
se ha incorporado recientemente al campo de la Psicolo-
gia Social; ya qué'hasta antes de los trabajos sobre or-
den de nacimiento y -ansiedad, realizados pof Schacter

(1959), era considerado como campo de estudio de los psi .

cb6logos de la personalidad.

La reciente convergencia entre P51cologia Soc1al y
’Ps1cologia de la Personalldad ha permltldo'esggd;apmlq‘_
‘relacibn- que guarda el orden de nacimiento con diferentes
aspectos de la-personalidad ‘tales como: agresién (Shac-
"ter,1959), motivaéidh de logro (Sampson,1967;De Avila,1l9
70), afiliacién (Weller,1964;Latane, 1976;Query,1973) y
personalldad en general (McKelthen 1965; Stenger, 1975) D1
chos estudios han sido abordados por medio de- manlpula-
ciones experlmentales, pruebas escritas y observaciones
. en la vida real. Hasta el momento, los resultados han si
~do ccntradiétorips y a pesar del esfuerzo realizado, la
' interrogante persiste como un reto para los estudiosos
‘de ambas diciplinas.

Los propbsitos de la presente 1nvest1gac16n fueron:
indagar sobre la posibilidad de predecir 1la personalldad

.de los sujetos a partir de su orden de nacimiento y veri

ficar si existe diferencia en personalidad entre sujetos

de provincia y del D.F.; es decir, hasta qué punto los
factores ambientales intervinientes en el proceso de so-
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cializacién modifican o modelan la personalidad de los su

jetos. Para tales efectos se aplic6 el An&lisis de Regre~
sién Mﬁltlple,y la prueba t de Student. En el estudio par
ticiparon 180 sujetos de ambos sexos, divididos como si-
gue: 60 triadas de hermanos nacidos en primero, segundo’y
tercer lugar cuyas edades fluctuaron entre 10 y 20 afios;

30 de las cuales fueron de sujetoé radicados en la Cd. de
Oaxaca y 30 en el D.F. A todos se les ‘aplic6é la Escala de

Preferencias Personales de Edwards (EPPS).
| La evidencia que proporcibnan las observaqiones’en
la vida real y los resultados obtenidos’por Price (1969),
Dean (1947), McArthur (1956) y Vuyk(1961,1963) en sus es-
tudios sobre el reporte de los padres acerca de los ras-

.gos de personalidad determinados por el orden de nacimien

"to; los hallazgos de McKeitheh(lQGS)‘y de,Stenger(1975)'

B sobre personalidad y orden de nacimiento; asf como los cb

tenidos en la presente investigacién dejan abierta la po-
sibilidad de abordar el estudio de &ste fenbmeno, con51de
.rando el orden de nacimiento con otras variables psicoso-
ciales que puedan,aceréarﬁos a la solucién de la interro-
gante planteada aquf. |




__ finicamente puede influir en el sujeto si conserva su ac- |

JUSTIFICACION.
I

‘La separacién entre Psicologia Social y Psicologfa’
de la Personalidad se ha evidenciado en la preferencia

de los estudiosos de la primera en variables situaciona-
~'les y de los segundos en variables personales. Ex1sten -

diversas razones para justificar dicha separacibn y en-‘
tre las m&s relevantes, al interior de la Psicologfa So-
cial, ha destacado la ruptura histSrica entre el conduc-
tismo y'la Psicologfa Lewiniana; dada 1a’id§a de que en-

la conducta del hombre no hay nada innato y toda manifes .

tacibn de la misma es un producto de estimulos exterio-
res; es decir, la aversifn por los conceptos mentalistas

y a los fendmenos de la conciencia por parte de los pri-

meros y el enfésis de Lewin en gue la experiencia pasada

tualidad aqui y ahora; es decir, el enfésis en la situa-
cién concreta. A lo anterior, se han sumado 1as~demostra'

ciones de. p51c610gos sociales sobre la- poderosa lnfluen-””‘"'

cia que pueden ejercer los factores 51tuac1onales.

A pesar de lo arrlba mencxonado, ha venido d&ndose
un acercamiento entre ambas diciplinas en una mayor re-
ceptividad a las asevéraciones tebricas de la una por
parté de la otra;, la coincidencia en problemas similares
Y el desarrollo de soluciones similares a esos problemas,

. e incluso, el uso de metodologfas identificadas, tipica-
mente como de la otra.

_ bn la convergencia entre ambas diCiplinas se ubican
tres desarrollos recientes que constituyen una importan-
te tendencia (Blass,1984). El primero se refiere al tra-
tamiento de variables de personalidad con la misma impor
tancia que variables situacionales en inﬁqstigaciones ex

- perimentales. El segundo trata del estudio, tanto en Psi

-
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cologfa Social como en Psicdlbgia“aeAlé Personalidad, de
 rasgos y actitﬁdes, conceptos que juegan un rol central
en ambas diciplinas. Por Gltimo, el concenso creciente
sobre.interaCCionismd que representa la aproximacién que ‘
estrecha y resalta la importancia de conceptualizar la
conducta como determinada tanto por‘la'persona como por
la situacién. Indudablemente también se ha dado una polé
mica deblda a la reticerncia de algunos psxcélogos socia=-
les a incorporar variables de personalidad como es el ca
‘so de Milgram(1974) en.sus(estudios de 6bédiencia y Zim-
‘bardo (1972) en sus estudios sobre simulaci6n del prisio- :
nero. | o : | ‘ }
“En el'pfimer_caso)-respecto a la incorporacién de -
variables de personalidad, en la reconceptualizacifn de
estudios inicialmente 6peracionalizadqs pér medio de ma-

nipulaciones experimentales se hailan;*éntre otros, los

realizados sobre autoconciencia‘(DuValh& Wicklund,1972;

Wicklund 1975) quieneslformularon'una teoria sobre la
_ __autoconciencia destacando el hecho de que el si mismo
(self), experimentado por el sujeto como una fuente de
su atencién y acciones dlrectas respecto al medio amblen
te. Posteriormente, .(Buss,1980; Fengsteln, Sheier & Buss,
1975) continuaron el estudio considerando diferencias in-

lelduales como parte de rasgos de ‘la -autoconciencia pa-

ra 1o que utilizaron una escala de dicho fenbmeno, cuyos
items guardan gran similitud con los que aparecen en el
Edwards Personal Preference Schedule (EPPS); instrumento
creado y utilizado en su mayorfa por estudiosos de la

e

personalidad. Asf como el'anterior, hay mé&s investigacio
nes en diferentes teor1zac1ones como es el caso de la ’

e e o N A P
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creencia en un mundo justo (Lerner & Simmons 1966), re-
conceptuallzado por medio de variables 1nd1v1duales por
Aderman, Brehem & Katz (1974) R
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Respecto a la confluencia_en e1'estﬁdio de rasgos Y
actitudes, Cattell(1950) al definir les rasgos de la per-
sonalidad,'considera como parte de uno de los mé&s impor-

tantes a las actitudes y en la definicifn que de ellas ha

ce a partir de sus componentes; afectivo,_cognitivb y vo-
luntario, coincide con la dada por McDougall al instinto.

Acerca del interaccionismo, &rea de convergencia en-

tre Psicologia Social y de 1; Personalidad, Lewin_afirmd

A.‘que el espacio vital comprende dos elementos: atributos

de la persona y aspectos del medio ambiente. ?osﬁeriormeg~

te sus sucesores, como es el caso de Heider, privilegia-
roh los factores situacionales. Por otra parte, desde la.
Psicologfa de la Personalidad, Allport (1937) afirmaba
qué "los rasgos con frecuencia son despertados en un tipo
de situacién y no en otra". (p. 331)

' En la polémlca dada al interior-de la P51cologia So~-

cial, Mischel (1968,1969) ha afirmado que los factores si

tuacionales son mas poderosos'predictores de conducta que
las diferencias individuales; punto de vista apoyado por
Argyle & Little, 1972; Endler,1973;Bem,1972;Jones & Nis-
bett,1971;Ross,1977 'y Sweder,1982. Finalmente se ha impu-

esto el sentido lewiniano que es: estudiar la conducta co

mo una funci6n conjunta de las caracteristicas de la per-

sona y la situacibn. Posteriormente cambiaron su p051c16n'
original tanto Mischel (1973) como Bem(1972), Blass(1977)[

Cherry & Byrne(1977), Endler y Magnusson(1976), Magnusson
& Endler (1977) y Sarason(1977) . '
Dentro de la aceptac16n del interaccionismo puede
~ citarse el efecto Zeigarnik, la tendéncia a retirarse més
_de tareas incompletas que‘de tareas completas, tratada
inicialmente por manipulacién experimental, donde la va-
riable situacional era la instruccifn de'retirarse.antes
o al finalizar'la_tarea;‘Atkinson(1953,1977)encontr6 que
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las variaciones en las instrucciones para la tarea tie-
nen efectos opuestos que dependen de la necesidad de lo-
gro de los sujetos. ‘ ‘
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La presente investigacién se adhiere a.la tendencia

- gque pugna por la convergencia entre_Psicologia‘Social Y

Psicologfa de la Personalidad ya que las experimentado-

ras conéideran-que la atencién tanto a los rasgos de per
sonalidad como a los diversos factores que conforman el

procesojde socializacién pueden coadyuvar a resolver di-
versas interrogantés tales como ¢Por qué sujetos de la
misma familia resultan totalmente diferentes? y a expll—

_car la existencia de rasgos 51m11ares hallados en suje-
tos que pertenecen al mismo orden de nacimiento.

_Price(1969); Dean(1947), McArthuf(1956) Yy Vuyck(194
61,1963) hallaron, entre otros, rasgos -de personalidad

en primogénitos de ambos sexos: mayor seriedad, metodici

dad, introversiébn; a‘diferencia de los hallados en los
nacidos al Gltim6.
La relacién entre orden de nacimiento y personali=

dad, generalmente ha sido abordada a,través-de enfoques

clinicos y es hasta afios recientes, a partir de los estu
T "dios de Schactér(1959), que los_pSicblogos sociales abor
~ dan el tema por medio de estudios experimentales, aplica
diénAdevpruebas escritas y observaciones en la Vida‘reai}

El orden de nacimiento se ha tratado de relacionar
con divetsas caracter£sticas comp son: importancia soci-
al, inteligencia, delihcuencia, enfermedades mentales,
alcoholismo y personalidad en general(Mc Keithen,1965;
Price,1969;Dean,1947;Stenger,1975;Vuyck,1961,1963) y ca-

racterfsticas de personalidad como afiliacién (Weller,19

64;Latane,1966;Query,1973), quienes hallaron en mujeres

estudiantes de secundaria que las primogénitas se. perci-
‘bfan a sf mismas con una tendenecia mis fuerte a la afi-
liacién que_lés nacidas al Gltimo. Lo_antefior difiere

" con los hallasgos de Weiss, Marquette y Macbeth, quienes
“,hallaron evidencia de que los primogénitosjson mis afi-

o
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liativos, conformistas, socializados o depenaientes.
Las experimentadoras consideran que tratar de iden-

tificar las condiciones que llevan a diferencias en el

desarrollo de diversos individuos, implica que hay‘cier—n_

- tas diferencias individuales.que persisten y que son fac

tlbles de observarse, tal es el caso de rasgos correspon_

dlentes a cierto tlpo de personalldad (Cattell y Beloff,
1953) Por 1lo tanto, es p051ble considerar que entre ‘los

factores genétlcos y los amblentales hay una correlacién.

‘negativa, (Cattell, 1969) en 1la que por medio de los segun
dos se va conflgurando un cierto tipo de personalidad de
pendiente del orden de nacimiento. .

[:a configuracibn de la personalidad se da por la in

fluencia modeladora o modificadora que ejercen diversas -

instituciones sociales como son: la familia, la escuela,
lé iglesia, partidos polfiticos, medios de éomﬁniéaéiﬁn,
etc, a través del proceso de socializacibn vivido por
los sujetos por toda la vida. Dicho proceso es interac-

cional, en el que intervienen fuerzas de diferente magni :

tud y sentido y el comportamiento de una persona se modi
fica para que no s8lo se conforme; sino tambiényaree Yy
transformé:7 | .

Z::§s individuos se ven su]etos a una serie de combi-
naciones de dlferentes presiones de socializaci6én y reac
cionan de manera diferente a &stas. De ahi que dichos

. procesos pueden producir similaridades (Stotland,1961);

asf como diferencias especfficas, tal es el caso de los

- nifios que nacen -en diferente rango ya que a cada uno le

toca‘Vivir_diferentes"situacioneij??bidas en gran parte

~ a la inconsistencia de los padres.)El primogénito se en-
- cuentra con padres bastante inconsistentes, algo ansio-

sos y confundidos, quienes a su vez estdn orgullosos de

su producto; desean que obtenga las habilidades y atribu

e,\al,\ plet-4\ %)




tos que ellos no poseen. Desean gue €1 progrese tan répi

do como sea posible y sin embargo, con frecuencia actfian

de manera que s68lo fomentan la dependencia del primogéni
to. Cuando el segundo hijo nace, encuentra una situacibn.. .
diferente: padres con mis experiencia, menos confundidos . -

y al primogénito que ha descendido de su rol estelar. El
segundo se encuentra con un modelo m&8s cercano, fdcil de
manlpular Y menos poderoso, lo que le permlte aprender a
moverse en el mundo; tiene un menor confliecto sobre la
dependen01a. Tal sxtuacxén_adqulere un matiz mayor al

considerar la'influenéia de'factoreé\situacionales_como:

sexo, edad, clase social y la influencia de otros fami-

liares como tfos, abuelos, primos, etc.

‘éps sujetos aprenden.no s6lo las espectativas com-
portamentales que pertenecen a una posiciénvoicapegqria,
del rol; sino también los atributos‘pérsbnales asociados
a ésta. De ahf gue no és extiaﬁo que los padrés concuer-
‘den en su descr1pc16n acerca de la personalidad de los

$o

_primogénitos (Price, 1969 Dcan 1947;McArthur,1956; Vuyck,“

1961,1963); sin embargo no. puede dejarse de lado que la

(idehtidad del rol consiste en elaboraciones finicas que

un sujeto ha sido capaz de proponer en sus interacciones
con otros durante el transcurso de su vida. El sujeto es

una sintesis creativa que cambia a través de nuevas expe

riencias criticas, a la vez gue como agente activo man-

" tiene un medio interpersonal inestable por medio de di-
versos controles cognoscitivos.

"En la socializacién de dan adem&s conjuntos de pro-

cesos tales como: mecanismos de aprendizaje social(ej.
imitacibn, identificacién, aprendizaje de roles); el es-
tablecimiento de controles internos o morales; el desa-~

rrollo de varios comportamientos sociales.\Dichos conjun

tos de procesos se dan de formas diversas y complicadas




péra.éonformar la perSonalidad,Eentendida como "la es-
tructura hipotética de la mente; .para :los proéesos'y es-
tablecimientos con51stentes que se manifiestan en forma

- repetida (junto con algunos elementos novedosos o ﬁnlcos)
en los procésos internos y externos que ccnstltuyen la
vida de un individuo" (Murray y Kluckhohn,1952,p.l97)

. Entre otros, Murray, Cattell,1967;McCrae,1982;Woodruffe,
1985, sostienen la consistencia de ciertos rasgos de per
.sonalidad y la posibilidad de medirla Por ﬁedio de cons-
tructos motivacionales; necesidades segfin Murray y ras-
gos dindmicos segln Cattell. _

~ En el presente estudlo se compararon dos grupos de
sujetos; uno de una Cd de provincia y otro del D.F. por

considerar que 1a dlferenc1a entre ambos ambientes insi-

de en la conformac16n de la personalidad de los sujetos
al enfatizar ciertos rasgos. Para dicha’comparacién se
apllcé una prueba t de ‘Student. ' _
A diferencia del estudio realizado por Cornoldi(19
mﬁﬂmﬁG), en este trabajo se consideraron triadas de hermanoa
nacidos en primero, segundo y tercer lugar. Adem&s las
experimentadoras consideran que la. personalidad puede
ser prediché'a partir del orden de hacimientp y por lo
tanto se aplic6 el Andlisis de Regresifn MGltiple.
La inclusién de sujetoé adolecentes de entre 10 y
20 afios en la muestra obedece a gue dicho periodo a pe-
sar de su carécter transicional,~tanfo por.la‘influéncia
de factores biolégicos como psidoSocialeé(De la Fuente,
- 1973;Conger J,1980), permite la permanencia de rasgos de
personalidad determinados por el ordeh de nacimiento.
Las hipétesis a considerar en el presente estudio
fueron 1as siguientes:

Hl' La personalldad depende del orden de nacimiento.

HZ: La personalidad depepde del sexo. -




oot

Hi, 1a personalidad dep®nde de la edad.
Hé: El grupo A es diferente del grupo B.

VARIABLE DEPENDIENTE:

~ PERSONALIDAD. Con51derada como la estructura hipoté&---.-
tica de la mente para los procesos y establecimientos con .

sistentes que se manifiestan en forma repetida (junto con
algunos elementos novedosos o Ginicos) en los procedimien-
tos internos y éxternos gque constituyen la vida de un in-
dividuo; susceptible de medirse a través de necesidades
manifiestas. Esta varlable se midi6 a través'del 1nventa-
rio de Preferencias. Personale (EPPS) . Las nece51dades me
didas por el instrumento son las 51gu1entes~ ,
LOGRO: La persona quiere realizar algo significativo
o que requiera esfuerzo, desea ser reconocido como una au

toridad en la materia y tener é&xito. R ;.;W,;:;.
DEFERENCIA: El sujeto deja a otros que tomen decisio -

nes y se conforma con lo que se espera de &l; acepta el

llderazgo impuesto. ”,WW”,,”@“ww‘”.W,“,m”mww_“_,“%_mmm”“,.“Q_A,w,

ORDEN : Disponer de horarios y métodos regulares para
llevar a cabo sus asuntos, tenerAlas cosas limpias y bien

‘organizadas. Planear antes de empezar cualquier tarea di-

ficil. e
EXHIBICIONISMO: Ser el centro de atencién, decir co-
sas ingeniosas o hablar acerca de logros personales. Usar

palabras de las que otros no tienen conocimiento Y hacer

'preguntas que otros no pueden contestar.

AUTONOMIA: Ser independientes de los demids al tomar

decisiones, evitar responsabilidades y obligaciones, ha-

cer cosas fuera de lo convencional sin tener en cuenta lo

‘qué los dem&s piensen. Criticar a la autoridad.

AFILIACION: Ser leal, part1c1par €n grupos. Compar—
tir y hacer cosas con los amigos.
INTROSPECCION: Analizar los motivos y sentimientos

gw g



http://dep&n.de

propios, observar y comprender los sentimientos de los de

mds. Tratar de predecir c6mo van a actuar los demés. .
DEPENDENCIA AFECTIVA: Recibir ayuda o afecto de o- -
tros, hacer que otros simpaticen con uno y lo comprendan.

DOMINIO. Persuadlr e influir sobre otros, superv1sar'

‘los, ser conSLderado como jefe,

INFERIORIDAD Sentirse culpable 'si ha obrado mal, a- -

ceptar la culpa, sentirse tfmido o inferior.

_ 'PROTECCION~ Tendencia a ayudar a amigos u otras per-
sonas que se encuentran en dlflcultades, perdonar a los
dem4s . '

CAMBIO: Hacer cosas nuevas y diferentes, buscar nue-

vos.conocimientos;_conocer nuevas personas, cambiar en la
vida rutinaria, adoptar nuevas modas.

PERSEVERANCIA: ‘Aferrarse a un trabajo hasta haberlo

acabado, hacer una sola cosa antes de pasar a otra, evi-

tar intérrupcién cuando se trabaja intensamente, mante-

nerse en’un problema sin importar las dificultades que se

presenten. ' s O e

HETEROSEXUALIDAD: Salir o tener amores con miembros
del sexo opuestq,.ser visto como fisicamente atractivo
por el otro sexo, éontar o0 escuchar chistes relacionédos
con el sexo. _ '

) AGRESION: Atacar puntos'de vista contrarios, decir a
los demés lo que se piensa de ellos, enfadarse, hacer bur
k3la; insultar o hablar mal de otros, tomar venganza,‘leer

- cosas relacionadas a la violencia.

VARIABLES INDEPENDIENTES.

~ cer.
SEXO: Femenino y masculino.'
EDAD: Sujetos de entre 10 y 20 afios.

ORDEN DE NACIMIENTOi Rango que ocupa en sujetolal na




CMETODO

Sujetos: Pé;tiéiparon 180 sujetos distribufdos en 60

trfadas de hermanos nacidos en primero, ‘segundo y tercer
1ugar~de'ambos sexos; 112 mujeres y 68 hombres cuya edad

tuvo comprendlda entre 10 y 20 anos. ;
INSTRUMENTO Se ap1106 a todos 1los sujetos la escala

de Preferencias Personales de Edwards (EPPS) de 225 items;

basada,en el método de comparacién por pares, Cuyos reac-

tivos miden el conjunto de necesidades manifiestas presen

tadas por H. A. Murray y cols. La escala cumple con las
siguientes condiciones: Reduce al mfnimo la influencia de

la deseabilidad social en las respuestas a los items. Pro

porciona una medida de consistencia del test.
PROCEDIMIENTO: Se explicé a los sujetos que la esca-

la consistia en una serie de pares de frases acerca de co

sas gue le gustarfa hacer y modos de como se siente o no.
. v ’

De cada par de frases deberfa elegir una, sin dejar de es

coger alguna, en términos de lo que le gustara o sintiera

“en ese momento. Se les aclarb gue no se trataba de una

prueba y por lo tanto no habrian respuestas correctas o
incorrectas. _ .

~ se. asegur6 a los sujetos su anonlmato y dlscrec16n
en el manejo de la informacién.

DISERO: Participaron 2 grupoé formados por 30 tria-
das de hermanos; es decir, cada grupo estuvo constltuido
por 90 sujetos de ambos sexos.

En el grupo A participaron sujetos de la Cd. de Oaxa
ca y en el grupo B del D.F.

El'tipo de muestreo fue aleatcriowsimplew

RESULTADOS.

 Respecto a la relacibn entre las‘variables orden de




™

nacimiento y'personaliddd se encontro unia R = ,08; es de~

' cir, el orden de nacimiento, por si so]o, expllca el 8%

de la personalidad.
. En cuanto a las relac1ones entre la variable sexo y

personalldad se hallé una R = .24 y en la de edad con per

sonalidad una R = .28,
Al con51derar todas las variables juntas, sélo la e-
dad explicbd el 22% ee la personalidad y tanto el orden de

~nacimiento como el sexo dejaron de influir en la variable

¢

dependiente.
El cqntrasté entre grupos da un valor t = 1.08 con
178 gl; no significativo.

¢ CONCLUSIONES

A pesar de las evidencias que presentan las observa--
. ciones en la vida real respecto a la relacién entre orden

de nacimiento y personalidad y de la concordancia en los

. __padres sobre las caracteriéticas'determinadas por el or-

den de nacimiento (Price,1969;Dean, 1947;McArthur,1956;
Vuyk 1961,1963) los resultados provenientes de manipula=-
ciones experimentales son afin divergentes.

~ De las variables independientes bonsiéeradas en el
presehte estudio sblo la edad predice el 22% de la perso-
nalidad; la que menos predice es orden de nacimiento.Mc~
Keithen(1965) tampoco encontré relacidn entre el orden de

nacimiento y la personalidad a diferéncia de los hallaz-
gos de Stenger(1975) gue son alentadores y permiten supo-

ner que el orden de nacimiento puede predecir, en buena

-medida, a la personalidad comblnéndolo con otros factores'

51tua01onales.

En el contraste entre los grupos de Oaxaca y D.F. no

se hallaron diferencias en cuanto a personalidad. La seme -
janza entre ambos grupos puede obedecer a que el medio am




biente de la Cd. de Oaxéca es ya semejanté'al’del;D.F.Pa—
ra poder constatar que el proceso de sccializacién infie-
re en la conformaciSn de la personalidad, se sugiere, pa-
ra estudlos posteriores, contrastar medios amblentales més

opuestos. : ‘
De lo anterior se deduce que es prematuro concluir

;.que no ‘hay relac16n entre orden de nacimiento y personali
dad, en virtud de las limitaciones del presente estudio y
de los resultados obtenldos con anterioridad por otros ‘
p51célogos soc1ales. . _ ‘ o _
» En este campo de estudio hay ain muchas incdégnitas
por despejar y para ello es necesario que.las"invesﬁigaa
~ ciones posteriores se basen en hipStesis pertinentés‘y

. sean conducidas. con ﬁés cuidado que las realizadas hasta

hoy.

————
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