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1
PRESENTACION
Esta tesina es la primera parte tedrica de una investigacion sobre espacio urbano y cultura
popular en la ciudad de Puebla. El objetivo general de todo e trabajo es hacer més claro y
detallado el “mapa cognitivo” de la cultura popular urbana, por 1o que intentaré aproximarme
a la ciudad eclipsada por el dominio que la cultura de las €elites poblanas tiene sobre la
representacion de lo pablico/urbano.

Intentaré esclarecer como, dentro de la ciudad de Puebla, los habitantes de sus colonias
participan en la constitucion y reproduccion del espacio urbano. Con este Ultimo término me
refiero no sdlo al espacio fisico como tal sino también al conjunto de factores culturales que
en la ciudad se desenvuelven en tanto espacio de vida. Me centraré, principalmente, en las
actividades vinculadas al ocio y desarrolladas por jévenes de la clase trabajadora.

Apuntalo este trabao en las ideas de Frederic Jameson (JAMESON, 1991: 113), para
quien “todo modelo de cultura politica” que busque “adaptarse a nuestras actuaes
circunstancias, ha de presentar necesariamente las cuestiones espaciales como su
preocupacion estructural fundamental”. Lo que deviene en la necesidad de elaborar “mapas’
cuyo objetivo sea “devolver a los sujetos concretos una representacion renovada 'y superior
de su lugar en € sistema global” (Ibidem: 120)

El trabajo de mapeo a realizar aqui no ha de pasar por alto, de este modo, la insercién del
conjunto social estudiado dentro de las relaciones que a escala planetaria determinan en la
actualidad muchas de sus caracteristicas. Por dlo, esta “cartografia cultural” nos mostrara la
cultura local urbana que ha aparecido dentro de la I6gica del capitalismo global —segln es
vivido, por supuesto, en las sociedades latinoamericanas-, ala vez que nos permitira formular
una explicacion de como, desde la perspectiva de las clases trabagjadoras, los procesos
macroecondémicos (y, también, macroculturales) se adaptan a las experiencias locaes y
posibilitan la existencia de una cultura propia y singular a interior y como parte de un

proceso sociocultural que sobrepasa el ambito de lo local.

Esta tesina contiene tres apartados. En e primero el lector encontrara una breve
descripcion de la problemética a estudiar. En e segundo desarrollaré una revision histérica
de cdmo el espacio urbano poblano se ha conformado desde su fundacién hasta la actualidad;
por ultimo, en el tercero exploraré los principales conceptos tedricos en que se fundamenta

este trabajo: globalizacidn, espacio (social e urbano), cultura popular y juventud.



Finalmente, no como conclusion, sino a manera comentario final, presentaré unas cuantas
notas sobre lo aqui planteado y sobre el trabajo a realizar para e desarrollo futuro de la

investigacion.



2
CULTURA POPULARY ESPACIO URBANO EN LA CIUDAD DE PUEBLA

Durante el mes de junio de este afio (2003) el ayuntamiento de la ciudad de Puebla subsidié —
con objetivos claramente electorales’- la realizacion de diversos bailes dentro de adgunas
colonias populares de la ciudad. La oferta musical incluia a grupos de fama nacional (como
Los Vazquez) y a algunos otros con cierto éxito local (como Los Marios). La peculiaridad de
esta accion gubernamental consistio en que por primera vez los poderes municipales
alentaban abiertamente la realizacion de bailes populares a media calle y dentro de colonias
regularmente consideradas como “peligrosas’. Los responsables de dichos bailes
continuamente evidenciaban el temor que les inspiraba estar en barrios “de vandalos y
pandilleros’. Asi, no dejaban de alentar a la gente para que mostrara que sabia “como
comportarse” y se decian complacidos por la “buena conducta’ mantenida por los asistentes.

El recelo de los servidores publicos contra los habitantes de las colonias que entonces
visitaban era una manifestacion entre muchas de los prejuicios y las probleméticas que, en
torno a los barios populares, se han desarrollado desde su aparicion. A partir del
establecimiento del INFONAVIT en Puebla, por giemplo, la caracterizacién predominante
(es decir, la méas difundida por los medios de comunicacién masiva y las acciones
gubernamentales) de sus unidades habitacionales ha incluido paabras como “asalto”,
“vandalismo”, y otras de esa indole. Colonias como Amalucan, Rivera Anaya, Bosques de
San Sebastidn o La Margarita se convirtieron desde inicios de los ochenta en depositarias de
los prejuicios que contra los representantes de la pobreza urbana dirigian los grupos
dominantes.

La desconfianza de los agentes del ayuntamiento contrastaba, durante los bailes
mencionados, con la tranquilidad con que, a media cale o sobre la acera, los asistentes
disfrutaban del espectaculo. Sin duda, el festgjo y la diversion caleeros son ya cotidianos
entre algunos integrantes de las clases populares urbanas. Hay que enfaizar, ademés, que
aqui la palabra “callgero” tiene un sentido casi literal, pues no hace alusion a un espacio
publico disefiado especificamente para la realizacion de cualesquiera actividades de
diversién, sino a la calle como tal, a los espacios publicos que, disefiados para € transito de
vehiculos y personas, se han adaptado ya a otro tipo de usos.

Las clases populares, puede decirse, ocupan ahora las calles y aunque este hecho no ha

resultado de un célculo politico por parte de sus ) ecutores, sus implicaciones con respecto a

! Recuérdese que e seis de julio se redlizarian el ecciones federal es.



las relaciones de poder dentro de la ciudad merecen un atento examen. Desde luego, la
ocupacion popular de las calles no es un fendbmeno nuevo. Lasfiestasreligiosasy otro tipo de
actividades populares -como e comercio ambulante- han sido una constante dentro de la
historiade la ciudad de Puebla (como veremos més adelante). La caracteristica distintiva de
la situacidn actual es, precisamente, que la progresiva ausencia de espacios publicos mas
adecuados ha convertido a las calles en un espacio central —que no Unico- en la
reproduccién y reinvencion de las culturas populares. La calle es ahora pista de baile, cancha
de juego, espacio circense o bar improvisado.

La intensificacion de los usos populares de los espacios “de circulacion” ha sido
concomitante a la progresiva expansion de la ciudad de Puebla. La continua pérdida (o la
simple ausencia) de espacios publicos disefiados ex profeso para sus actividades de
esparcimiento, ha obligado a las clases populares a refuncionalizar lo que de lo publico les es
todavia accesible. Los espacios de esparcimiento colectivo desaparecen: entre las colonias de
Amalucan y Bosgues de San Sebagtian, por ejemplo, existio hasta mediados de los afios
noventa un enorme terreno que contenia alrededor de 25 canchas de fatbol y béisbol (ademés
de un pequefio bosque de coniferas en que los obreros de la zona realizaban sus dias de
campo dominicales). En la actualidad € bosque se ha convertido en un club deportivo
privado; ademas de que un templo mormén, un conjunto habitacional, un supermercado
SORIANA vy una gasolinera han cercado (y desaparecido) las canchas en que durante casi
dos décadas los habitantes de la zona (y de otras partes de la ciudad) ejercian sus actividades
recreativas.

La perdida de espacios publicos ha ocurrido también al nivel de las peguefias placitas y
jardines, que a veces son anexadas (mediante rejas o bardas) a las casas de los particulares
con mas posibilidades econdmicas. Este despojo “a pequefia escala’ no representa, sin
embargo, un hecho desconectado del conjunto del proceso expansivo de la ciudad, que, como
se vera después, tiene en el aumento del valor del suelo uno de sus principales motores. Los
diferentes integrantes de las clases populares actlan de diversos modos en este contexto,
aungue todos ellos, de una manera y otra, estdn inmersos en la actualidad en los conflictos y
negociaciones que implica la definicion de los usos y las caracteristicas del espacio urbano.

La gama de actividades populares desarrolladas dentro del espacio publico urbano no se
reduce, desde luego, a las de los jévenes, pero, por cuestiones practicas, nos limitaremos en

este trabajo a éstas. Veamos dos gjemplos.



Desde finales de los afios setentas la ciudad se ha plagado de agrupaciones juveniles que, a
partir de un conocimiento musical no académico, han conformado “rondallas’, esto es,
grupos musicales que con instrumentos de cuerda (guitarras, requintos, contrabajos, etc.)
interpretan misica “romantica’. Los “rondalleros’ se relinen por las noches en las calles de la
ciudad, y en espacios como explanadas 0 patios caseros ensayan canciones que en serenatas u
otro tipo de ocasiones interpretan por dinero 0 de manera gratuita. Las rondallas son
particularmente abundantes en las colonias populares. En algunas de ellas puede uno
encontrar hasta cinco, y, muy independientemente de la calidad de sus interpretaciones, su
exisgencia permite el desenvolvimiento de una expresividad urbana compartida por amplios
sectores de las clases populares.

Existen dias especiales para estas agrupaciones musicales. En la madrugada de los dias 12
de diciembre, por gemplo, jévenes “enguitarrados’ recorren las calles de la ciudad para dar
serenata a las “lupitas’ que conocen y a los altares que, en honor a la virgen de Guadalupe,
exisen en toda la ciudad. El 14 de febrero la noche urbana se convierte para estos grupos en
un continuo trajin de instrumentos entre calles que, como cajas de resonancia, expanden las
reverberaciones de su musica. En las fiestas de “quiceafios’ y en el dia “de las madres’, por
ejemplo, el servicio de lasrondallas es altamente valorado.

La cuegtion que en este trabajo nos incumbe es saber cdmo encgjan estés actividades
musicales dentro de los procesos de reproduccion del espacio urbano. Aunque por lo regular
este tipo de practicas culturales juveniles han sido hechas a un lado por los investigadores de
la juventud mexicana para privilegiar el estudio de fendbmenos més “contraculturales’ -0 mas
arquetipicamente juveniles (el graffiti, € rock...); creo, por € contrario, que una
aproximacion antropolégica a este tipo de cultura juvenil puede aportar informacion
sustanciosa no solo sobre lo que concierne a los jovenes en si, sino también sobre la cuestion
del espacio urbano.

El de los sonideros es, en este sentido, otro caso que vae la pena mencionar. Estos
organizan bailes en la via publica y para ello amontonan en las calles pesados cajones de
sonido y torres de luces, que transforman el ambiente urbano nocturno en una sucesion
sonora de graves poderosos y voces entrecortadas. Los sonideros ejercen una adaptacion
radical del espacio urbano, pues no solo favorecen su utilizacion colectiva, sino también su
aprehensién mnemotécnica gracias a la continua audiograbacion y difusion de sus bailes. El
baile sonidero, de este modo, configura con cada una de las calles y espacios urbanos en que

se presenta €l bagaje cultural de una historia popular particular dentro del espacio urbano.



El medio sonidero parece haber aparecido como un sustituto de los salones de baile
populares y de los grupos musicales; ello no sdlo por la relativa escasez de ese tipo de
espacios dentro del creciente espacio urbano, sino también porque e medio sonidero impulsa
una nueva modalidad en e consumo popular de la misica “tropical”. Modalidad que,
apuntalada en € acceso a cierta tecnologia, permite a los asistentes a los bailes no solo
participar de manera activa en la programacion del festejo (es decir, en la definicion de lo
que se ha de oir y bailar), sino también colaborar de manera directa en su difusiéon y
organizacion.

El acercamiento a este tipo précticas culturales no se puede llevar a cabo sin conocer €l
contexto historico en que han emergido, es decir, sonideros y rondallas —entre otras practicas
a rastrear- se han desarrollado a partir de un conjunto de precedentes histéricos que los han
hecho posibles. Por ello antes de presentar €l conjunto de discusiones y conceptos tedricos en
que se fundamenta esta investigacion considero necesario revisar brevemente el desarrollo
histérico de la ciudad de Puebla, desde sus inicios hasta la actualidad. En este sentido,
considero que el “mapeo” cultural que me he propuesto realizar no debe pasar por ato el
aspecto diacrénico de la problemética. Parafraseando a Ulf Hannertz, puedo decir que busco
explorar la ciudad para aprehender espacial e histéricamente préacticas culturales como las
arriba descritas.

Revisemos, entonces, la historia de la Puebla de los angeles, de los demonios y de los

profanos.



3
LA CIUDAD DE PUEBLA

Durante la segunda mitad del siglo XX la capital poblana experimentd un acelerado proceso
de expansion urbana y reorganizacion econdmica. Si bien la etapa suprema de dicho
crecimiento ocurrio durante los afios sesenta y los ochenta (en 1985 la ciudad practicamente
duplicé el tamafio que habia mantenido hasta la primera mitad de ese siglo), la gparicion de
nuevas colonias y, en general, la transformacién de la urbe no se ha detenido hasta nuestros
dias.

Este proceso fue parte de un conjunto de transformaciones de escala continental, pues a
partir de la tercera década del siglo XX aparecieron grandes concentraciones urbanas en
paises como Brasil, Chile Pertl, Venezuelay México, entre otros (CUNILL, 1995: 164-185).
Una importante causa de la urbanizacién de estos paises -sugiere Castells (1977: 49-78)- ha
sido la descomposicion de sus economias rurales y la consecuente migracion de una masa
“de poblacién desempleada y que no desempefia funcidon especifica’” hacia las ciudades (p.
60).

El desmoronamiento de la “la sociedad rural” dentro del continente ha sido consecuencia,
entre otros factores, de la progresiva industrializacion de éste (que sacrifica el campo ante los
necesidades industriales) y del paralelo empobrecimiento del agro. Esta situacién, sin
embargo, no se ha traducido tanto en la emergencia de un “proletariado urbano” como en la
subordinacion de las economias nacionales a los requerimientos de las actividades
industriales. De modo paralelo a lo anterior las economias urbanas subdesarrolladas se han
“terciarizado” debido a la proliferacion, a su interior, de actividades comerciales y de
Servicios.

La industria latinoamericana crecio a costa de las guerras mundiales. Como es sabido, los
conflictos internacionales estimularon & desarrollo de un sector secundario que, desde los
paises del “tercer mundo”, proveia a las potencias en conflicto de los bienes desplazados por
la produccién de armamento. Esto ocasiond un incipiente proceso de sustitucion de
importaciones que permitié a los paises latinoamericanos abastecer sus propios mercados
internos. Después de la segunda guerra mundial, las grandes empresas europeas y
norteamericanas dirigieron su atencién hacia los paises “subdesarrollados’ en un intento por
acelerar €l ciclo reproductivo de sus capitales. (véase CUNILL, Op. cit). En este momento las
incipientes industrias nacionales de las economias dependientes cedieron su lugar a los

capitales industriales extranjeros.



En el caso de Puebla, los cambios econdmicos ocurridos incluyen la configuracion de la
Zona Metropolitana de la Ciudad de Puebla; la “terciarizacion” (forma e informal) de la
economia, y €l incremento de la poblacion en edad de trabajo. La urbanizacion, asimismo, se
ha manifestado en la relativa disminucion del uso habitacional del centro de la ciudad -que
ciertamente, ha afectado principalmente a las clases populares (véase PATINO, 2002: 162-
165)-; la congtruccion de una amplia infraestructura vial y de servicios; la aparicion de
nuevas colonias mediante distintas formas de produccién del espacio urbano, y la
diversificacion cultural de los habitantes de la urbe”.

Una pauta ordenadora de la expansion urbana en Puebla ha sido la condicion de clase de
quienes ocupan (y crean) sus nuevas calles y colonias. La aparicion de digintos
fraccionamientos y unidades habitacionales ha ocurrido a la manera de una expansion
espacial de las diferencias socioeconémicas de los poblanos. las colonias residenciales
(algunas més que ogtentosas -como el flamante fraccionamiento “La viga’) y los barios
pobres -muchas veces autoconstruidos- operan, de este modo, como una manifestacion
concreta (material y visible) de las diferentes posiciones dentro de la organizacion social del
trabajo en la sociedad poblana®. La ciudad ha crecido como un panal en el que las obreras,
los zanganos y las reinas tienen sus sitios especificos.

Esta configuracion jerérquica de la urbe poblana no es un fendmeno reciente. Como
veremos en el siguiente apartado, la historia de la ciudad incluye, desde su fundacion,
continuos reordenamientos jerarquicos y segregacionistas del espacio. Lo que convierte a la
Puebla angelopolitana en la arena y, a mismo tiempo, e objeto de una lucha entre sus

diversos habitantes por definir el marco urbano de desenvolvimiento de las précticas.

2 Respecto a crecimiento de la poblacién del municipio, véase |as ediciones 1996 y 2001 del Cuaderno
estadistico municipal de Puebla (INEGI). Las consecuencias de la industrializacién pueden ser consultadas en
Manlio Barbosa Cano El Crecimiento industrial del estado de Puebla. Caracteres econdmicos e implicaciones
sociales en cien afios de industrializacion; INAH, México, 1993; del mismo autor, “Puebla y su zona
metropolitana en e proceso de megalopolizacion del centro del pais, en revista Critica, nim. 28, UAP, 1984,
Patrice Melé Puebla: urbanizacion y politicas urbanas, BUAP-UAM, Puebla, 1994 (capitulos IV y V) —d
capitulo VI de este trabajo contiene informacion valiosa sobre la expansién espacia de la ciudad; de este autor,
véase también “ Crecimiento urbano, ilegdidad y poderes locaes en la ciudad de Puebla’, en revista Estudios
demograficos y urbanos 11, val. 4, nim. 2, mayo-agosto, COLMEX, 1984; Eloy Méndez La conformacion de
la ciudad de Puebla, UAP, Puebla, 1987 (capitulo I11). Ademas, sobre las transformaciones comerciaes
ocurridas durante e periodo referido, constiltese Guadalupe Maria Milidn Avila La modernizacion sistémica. La
desconcentracion comercial en la ciudad de Puebla, BUAP, Puebla, 1994 (capitul os 6-10).

% I caracter segregador del espacio urbano poblano data de la época colonial, véase, al respecto, d trabajo de
Fausto Marin Puebla de los Angeles. Origenes, gobierno y divisién racial, Departamento de Investigaciones
Arquitectonicas y Urbanisticas /Ingtituto de Ciencias /BUAP, Puebla, 1989.
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3.1 Origeny desarrollo dela ciudad de Puebla.

3.1.1 Los primeros afios

La localidad de Puebla de los Angeles fue fundada en 1531 y obtuvo @ titulo de ciudad en
1532 (MELE; 1994: 13). Promovida por € obispado de Tlaxcala, la ciudad se fundo con la
idea de crear un asentamiento mayoritariamente espafiol dentro una zona densamente
poblada por indigenas (en tiempos prehispanicos, ademas de algunos poblados tributarios de
los aztecas, €l valle de Puebla-Tlaxcala estaba dividido entre los sefiorios de Huexotzinco,
Cholollan y Tlaxcallan -LOMELI, 2001: 40). La ciudad fue erigida para que fungiera como
sede del poder que los espafioles gercian sobre las comunidades indias de la region y como
un punto de transito dentro de la ruta comercial México-Veracruz.

Segun Eloy Méndez, de acuerdo con la tipologia elaborada por Jorge Hardoy para
clasificar los distintos tipos de ciudades novohispanas, la angelopolis fue construida en
concordancia con €l tipo “clésico” por su trazado en damero o cuadricula (con cuadras de
167 x 83.5 m); por la edificacion de una plaza mayor y de los principales edificios en torno a
ésta; por la construccion de arcadas, y por la presencia diseminada de iglesias con plazoletas
(MENDEZ, 1987: 19).

Esta disposicion del espacio urbano realiza, adecir de Elsa Patifio Tovar (PATINO, 2002:
32-41), algunos de los principal es postulados arquitectonicos (regularidad, geometria) que el
renacimiento europeo desarrolla a mediados del milenio. Lo que, puede decirse, otorga a
muchas ciudades de América una posicion muy cercana —al menos en el momento de su
disefio y concepcion- a los proyectos utépicos de pensadores como Leone Battista Alberti y
Thomas More. Setrata, sin embargo, de “un espacio social, supuestamente concebido para €l
gjercicio de la libertad y la igualdad, conteniendo relaciones sociales por demas autoritarias,
discriminatorias y excluyentes’ (Ibidem: 40).

La mano de obra necesaria para la construccién de la ciudad fue traida de los poblados
indigenas adyacentes. Las familias trasladadas formaron barrios (fig. 1) en terrenos llamados
“propios’ o “términos’ que estaban ubicados en torno a la ciudad espafiola. Esta, de acuerdo
con Fausto Marin, era conocida como la traza de la ciudad colonial y en la actualidad
corresponde a lo que ha sido delimitado como el centro histérico de la ciudad de Puebla
(BARBOSA; 1988: 44,45).

La ciudad plasmo las diferencias de casta entre espafioles e indigenas ubicando a éstos

dltimos (que provenian, en su mayoria, de Tlaxcala, Cholula'y Hugjotzingo -MARIN, 1989:
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66-72) en espacios especificos y prohibiéndoles el traslado legalmente injustificado hacia e
&rea espafiola (Ibidem: capitulo V). Aparecieron asi, al norte este y oeste de la ciudad, los
barrios indios de San Francisco, Analco, Santiago, San Sebastian, San Pablo de los Naturales,
San Miguel y San Antonio. (Al sur se encontraban los latifundios asignados a los esparioles
por la Corona)

El afianzamiento de la ciudad, de este modo, implicd la renuncia a su génesis utépica. El
idea de igualdad fue sustituido en corto tiempo por la blsqueda de lucro y privilegios. La
exencion de impuestos, e establecimiento de encomiendas y la reparticion de grandes
extensiones de tierras fueron algunas de las medidas que, tomadas por la Corona para
consolidar el asentamiento, sentaron las bases de un orden social dividido racial y
econdmicamente. “Son entonces, los pasos que se van dando en la perspectiva de afianzar
una utdpica republica igualitaria en lo socia y sostenible en lo econémico, los que van
creando obstéculos parallegar aella” (PATINO, 2002: 50,51, véase también, desde luego, la
obrade MARIN, 1989).

No obgtante su caracter segregacionista, Puebla contd durante la colonia con espacios en
donde podian convivir los diversos grupos de la sociedad. El principal de éstos erael Zocalo,
pues ahi se realizaba el tianguis en € que, aunque solo se permitia vender a los indigenas,
todas las castas podian participar como consumidoras. El tianguis poblano, en este sentido,
posibilitaba la “integracion social”, pues “€l espacio para el abasto de dimentos basicos era
multisocial” (MILIAN, 1994: 44). Aunque los espafioles participaban en el comercio desde
los portales de la plaza principal -lo que, ciertamente, reproducia las diferencias sociales en el
uso del espacio-, ello no impedia € desarrollo del tianguis como espacio de encuentro
intercultural. En este sentido, el mercado poblano confirma la vision de Celia Salazar Exaire,

quien escribe;

La ciudad novohispana representa un espacio multicultural en que e poder que
domina no anula la fuerza liberadora de la existencia individual de las personas que
pertenecen a diferentes grupos sociales, permitiendo, de esta forma, la convivencia a
pesar de las situaciones de conflicto que general la acomodacion del espacio social
gue autoritariamente les es asignado (SALAZAR, 2001: 317)

Puesto que la ciudad fue edificada con el objetivo econdmico de crear un centro

abastecedor de granos para la ciudad de México, la economia colonial poblana estuvo
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ampliamente basada en la agricultura y la ganaderia (LOMELI, 2001: 73,74). En un

principio, mediante la encomienda y el repartimiento y, posteriormente, a través de mercedes

reales, los esparioles desarrollaron, al igual que los indigenas en sus tierras comunales, una
explotacion intensa de sus terrenos, misma que prolongé e auge econdémico de la region

hasta mediados del siglo XV1I (Ibidem: 73-79).

Leonardo Lomeli Vanegas destaca como el hecho més significativo de dicho siglo la
aparicion de los obrajes textiles, que colocaron a Puebla en una posicion descollante no sélo
dentro de la Nueva Esparia, sino también dentro del conjunto de las colonias espafiolas en
América, pues sus productos llegaban hasta e Virreinato del Pert (Ibidem: 77-78). Esta
manufactura, como veremos mas adelante, permaneceria por mucho tiempo ligada al
desarrollo de la economia poblana.

El apogeo econémico poblano termind a finales del siglo XVII; la ciudad entr6 entonces
en una etapa de relativa decadencia. “La crisis —apunta Guadalupe Milian- se debid
principalmente a que esta region, por su situacion de lejania geogréfica, no estuvo en
condiciones de incorporarse d auge minero de la regién constituida por Guangjuato,
Zacatecas y San Luis Potosi” (MILIAN, 1994: 47). Otras causas fueron (véase LOMELI,
2001: 101-103):

a) € desarollo de otras zonas agricolas del pais, cuyos productos -en especial los
provenientes del Bajio- compitieron con los poblanos en el mercado abastecedor de la
ciudad de México;

b) e decremento de la produccion agricola del valle, cuyos suelos se agotaron debido a la
sobreexplotacion, y

c) lacreacion de la feria de Jalapa (1722), que poco a poco debilito la posicion privilegiada
de la ciudad de Puebla dentro de la ruta comercial México-Veracruz.

Estimulada antafio por las continuas inundaciones que agobiaban a la ciudad de México y
por el éxito de la economia poblana, la vigja aspiracion de convertir la angelopolis en la
capital alterna de la Nueva Espafia se desvanece paulatinamente entre los grupos dominantes

ante la decadencia econdémica de laregion.

3.1.2 Puebla y & México independiente
La recuperacion economica de la ciudad ocurriria hasta € fina siglo X1X y los comienzos
del XX, durante e Porfiriato. Entonces el mejoramiento de las vias de comunicacion

(carreteras, ferrocarril) y el apoyo “incondicional a los intereses de los inversionistas
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nacionales y extranjeros’ (Ibidem: 278) dieron lugar a un nuevo periodo de crecimiento de la
industria poblana y del comercio. La produccion textil modernizé su maqguinaria y
reestructurd (o hizo desaparecer), de este modo, € conjunto de oficios de origen colonial
cuyo desarrollo habia alentado (MILIAN, 1994: 47, 48)

Durante este periodo florecieron nuevos tipos de establecimientos en lo que a partir de
entonces comenzd a convertirse en el centro de la ciudad. Los giros comerciales, ademas, se
diversificaron. Surgié entonces un incipiente mercado “moderno” (asociado, en parte, a
capitales extranjeros) pues “a las tradicionales tiendas de telas, ropa o calzado se afadieron
agencias de publicaciones, que ponian a disposicion de los lectores poblanos las Ultimas
novedades editadas en Barcelona, ya desde entonces prospero centro editorial” (LOMELI,
2001: 280).

Los modernos establecimientos “de corte europeo” redibujaron el aspecto decimondnico
de latraza. Aparecieron entonces casas comerciales como La ciudad de México, La sorpresa,
El Puerto de Liverpool, Las Fabricas de Francia, El nuevo siglo, Au bon mouche y La
parisienne (MILIAN, 1994: 56). La modernizacion arquitectonica del centro, que estrend,
entre otras edificaciones, palacio municipa y penitenciaria, se corond durante € porfiriato
con la version poblana del Paseo de la Reforma, a saber, la Avenida Judrez (1903), que
paulatinamente fue rodeada, en su parte mas cercana a la ciudad, por “importantes
residencias’ de arquitectura vanguardista (MELE; 1994: 121).

Se reconformé entonces el caracter segregado ded espacio urbano. El  patron
discriminatorio basado en lo étnico y racial -distintivo de la colonia- fue sustituido (o
actualizado) por los estandares culturales que las aspiraciones modernas imponian a las
clases acaudaladas. La ideologia positivista y el “afrancesamiento” de la cultura dominante
promovieron una “ciudad jardin” higiénica y moderna (MONTERO, 2002: 13-84) e
intentaron dar un caracter més secular a espacio urbano (la ciudad deja de ser “de los
angeles’ y deviene “de Zaragoza’), lo que colocé a las diferencias de clase (econdmicas y
culturales) como el principio estructurador del uso social del espacio urbano.

A partir de entonces, por ejemplo, a las actividades comerciales del centro de la ciudad (y
a su carécter indigena y, a la vez, “multisocial”) se opuso un proyecto de modernizacion

comercial que enarbolaba la “espacializacion” de las diferencias sociaes. De este modo

... queda signada, para esta época, la consolidacién de la diferenciacion social en la

comercializacion: una zona comercial para la venta de mercancia extranjera situada
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en los portales y en las calles més proximas a la plaza destinada a las clases
acomodadas; y una zona de comercializacion popular situada alrededor del mercado
La Victoria y del Paridn en la cual se encontraban los productos de la region
(MILIAN, 1994: 56)

Los usos populares del espacio urbano fueron reprimidos y normados en nombre de la
“regeneracion moral de nuestros pueblos’ (véase ESTRADA, 2001:336). La venta calegjera
de comida, las corridas de toros, el consumo del pulque y el comercio ambulante fueron
excluidos de las partes céntricas de la ciudad (Ibidem: 334-349), lo que respondi6 al intento
de “propiciar, para los grupos dominantes, € uso irrestricto, social y econdémicamente
rentable de los espacios urbanos méas cualificados” (MILIAN, 1994: 60).

En el caso, por ejemplo, de los figones —que eran establecimientos donde se vendia comida
a bajo precio-, un reglamento elaborado en la época establecia un &rea céntrica en la que no
debian ubicarse, aunque si se permitia, dentro de ésta, la presencia de restaurantes y fondas —
asociados a consumidores de clase mediay alta (MONTERO, 2002: 21,22)

La zona norte de la ciudad devino en espacio renegado”. Se instaur6 ahi, en 1905, el que
durante gran parte del siglo seria el principal bastion del comercio popular -el mercado La
Victoria. Ademas, dentro de esta misma zona, en el barrio de San Antonio, los poderes
publicos definieron el &rea en que la progtitucion habria de gercerse una vez que fuera
proscrita del resto de la ciudad (donde anteriormente podia ejercerse siempre y cuando se
respetara un amplio radio de exclusion —-ESTRADA, 2001: 339-350).

El cuadrante norte del centro de laciudad (Fig. 2) permaneceria hasta bien entrados los
afos setentas como una zona distintiva de las clases populares y de las zonas més indignas de
la ciudad. Incluso para muchas familias pobres que no vivian en esa parte de la ciudad era
importante resdtar, en las conversaciones en que fuera pertinente, que no procedian de la
parte méas denigrada del centro histdrico.

Lo cierto es que, a mediados de siglo, los habitantes mas necesitados y muchas de las

vecindades que en las vigjas casonas del centro se habian formado —a raiz del abandono de

* El caréacter “popular” del &rea norte del centro histérico de la ciudad, como lo sugiere Mireya Viladevall,
podria estar vinculado a los usos que, desde tiempos coloniaes estaban asociados a esta parte de la ciudad.
Viladevall (Puebla, el zocalo y otros espacios comerciales... p. 51) sugiere la posible existencia colonial deago
asi como una Plaza principal indigena dentro de esta zona: “en la Ciudad de Puebla cabe decirse que ademés de
la Catedral que se encuentra en € lado sur del zécalo, existe sobre a 2 norte la iglesia de San José la cual
dispone de atrio y de una zona gjardinada oblonga repitiendo a otra escala € esquema espacia del zécaloy la
catedral. Dicha iglesia es conocida popularmente como la Catedra de los indigenas. Ella se encuentra en €l
centro de un barrio, lo que nos hace pensar en la posibilidad de que asi funcionara en tiempos coloniales’
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Sus propietarios-, se encontraban, mayoritariamente, en los dos cuadrantes septentrionales de
la traza urbana —en particular, en la noreste (BARBOSA; 1988: 46-48). Muchas de estas
vecindades carecian de servicios basicos y no contaban —0, a menos, no de manera
suficiente- con el equipamiento colectivo que cominmente se asocia con este tipo de
viviendas (bafios plblicos, lavaderos compartidos-véase Ibidem y MARROQUIN, 1985:
107)

A esta ocupacion popular del centro histérico correspondié cierto deterioro fisico del
mismo. Lo gue ocurrid no tanto por la presencia de las clases trabajadoras y el despliegue de
sus usos, sino por el abandono en que, en términos de servicios y equipamiento, los poderes
locales politicos y econdmicos —intimamente asociados- colocaron a esta érea de la ciudad
desde el momento en que dejo de ser (al menos, en algunas de sus partes) importante para sus
intereses (véase PATINO, 2002: 89-95). Al estigma urbano, como clasificacion cultural,
correspondio la negligencia administrativa como acto.

En este sentido, hegemdnica durante varias décadas, la percepcion porfirista de la ciudad
popular coincide, sorprendentemente, con los temores que, en la actualidad, Julio Glockner

expresa al escribir:

La suave desaparicion de laluz en el atardecer introduce lentamente ala ciudad en un
letargo. Sus ritmos languidecen a medida que la noche invade la calle. La oscuridad
se encharca en los barios pobres, en los callgones, los parques olvidados y los
zaguanes de las vecindades. Los espacios negros se vuelven inseguros, no se sabe qué
contienen, pueden ocultar un beso o un cuchillo y en su inmensa profundidad tal vez
se derramen el semen o lasangre (citado en BARBOSA; 1988: 49)

Lo que seguro se derramaba era sudor. La modernizacion textil de comienzos de siglo no se
tradujo en un incremento de empleos, antes bien -como ya se apuntd arriba- desarticuld
parcialmente el conjunto de trabajos que estaban asociados a la produccién de telas. En este
contexto, muchos de los desempleados resultantes se incorporaron a ya existente comercio
popular, lo que incremento significativamente las “huestes’ del ambulantaje (MILIAN, 1994:
53). El problema del desempleo se agravd, ademas, con € crecimiento de la poblacion
urbana, que después de haber permanecido relativamente estancada llegé a los 100 000
habitantes en 1900 (LOMELI, 2001: 282).
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Asi, rebautizada por los liberales en e poder, Puebla de Zaragoza —que hasta finales del
siglo XIX habia crecido muy poco en comparacion con sus dimensiones coloniales- densifico
sus espacios internos y se expandid lentamente hacia el poniente de su periferia inmediata
(por € cerro de San Juan y la penitenciaria —|bidem). Aparecieron, ademas, en las dos
primeras décadas del siglo, las primeras colonias “no-céntricas’: Ignacio Zaragoza (1879),
Pensador Mexicano (1884), Azcérate (1914), Humboldt, (1914), Amor (1915), EI Carmen
(1918) y Lorenzo Osorio (1918) (véase MONTERO, 2002: 28-39). Asimismo, y pese a
altibajos, el crecimiento industrial de la ciudad no se detuvo -incluso durante la revolucion-,
hecho favorecido en gran medida por € perfeccionamiento regiona de las vias de
comunicacion (BARBOSA; 1993; MONTERO, 2002: 49).

Por esos afios llegd a Puebla, en calidad de patron textil y como consul de los Estados
Unidos, William O. Jenkins, quien, gracias a sus vinculos con el empresariado local y el
gobierno norteamericano, se convirtio rapidamente en uno de los principales impulsores del
desarrollo capitalista de la ciudad. Durante los afios treinta, este empresario invirtio tanto en
el desarrollo de salas cinematograficas (al lado de Manuel Espinosa Yglesias) como en la
industria del azucar (ingenio de Atencingo). Asimismo se involucrd -junto con empresarios
como el Italiano Carlos Mastretta, consul de Italia- en el mercado de bienes raices de la
ciudad. A partir de los cincuenta Jenkins realizaria esta actividad, de manera un tanto velada,
através de la Junta de Mgoramiento Moral Civico y Material de la ciudad -JMMCM (sobre
la intervencion de Jenkins en la junta MILIAN, 1994: 77: sobre la Junta, LOMELI, 2001:
393, 394).

Otros capitalistas que participaron significativamente en el desarrollo del mercado
inmobiliario poblano fueron Agustin Henning —de nacionalidad alemana, Francisco
Rodriguez Pacheco (sociedad Pacheco& Henning -después Pacheco y Compafiia), Romulo
O'farril, y Luis Alarcon. Estos tres ultimos constituyeron la empresa Fraccionadora de
Puebla, S.A, constructora del emblemético fraccionamiento La Paz (MILIAN, 1994: 70;
MONTERO, 2002: 113).

Este ultimo aparece en 1931 a poniente de la ciudad, sobre € cerro de San Juan y su
congtruccion esté ligada a la “moda’ que, durante la primera mitad del siglo, prescribe a las
elites locales el abandono habitacional del centro de Puebla, de cuyas gracias comerciales,
desde luego, no se desprenden (Fig. 2). Estos grupos buscan Unicamente crear espacios de

vivienda inaccesibles a los otros citadinos y alejados de los barrios “peligrosos”.
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En este sentido, el simbolismo de poder, privilegio y segregacion asociado a estos espacios
—los fraccionamientos-, como veremos mas adelante, habria de permanecer y extenderse
hasta nuestros dias (en particular en la zona que circunda La Paz). Pues, como escribe el
francés Patrice Melé “El fraccionamiento (...) se convierte en un espacio aparte, reservado a
los residentes’ y la segregacion que implica “no se efectlia solamente por el precio de los
terrenos, sino también por las barreras que hacen de todo el fraccionamiento un espacio
protegido retirado de laciudad” (MELE; 1994, 130)

Hacia mediados del siglo XX el centro de Puebla diversifica su oferta comercial a la vez
gue conserva su preeminencia economica. Lo que ocurre mediante la disminucién de los
negocios formalmente establecidos y €l incremento de la poblacion que emplean, lo que
sugiere un proceso avanzado de “concentracion del capital comercia” y de “aumento del
tamario de los establecimientos’ (MILIAN, 1994: 72). Bienandanza que, como enseguida
veremos, no incluiaalas clases trabajadoras.

Durante esos afios -y contra las expectativas de | os grupos dominantes- el uso popular del
centro histérico comienza a expandirse y desborda los limites que le habian sido impuestos.
Reaparecio, de este modo, el gran mercado callgjero, pues pese alos intentos municipales por
crear nuevos centros de comercio popular —todos algjados de la plaza principal (Mercados
Guerreo —antes el Parian-, e Alto, el Parra y la Victoria)-, los vendedores ambulantes se
reapropiaron de las banquetas del centro histérico.

Esta proliferacion del comercio informal -y del desempleo que lo alienta no fue
ocasionada, como a principios de siglo, por la reestructuracion de la industria, sino, al
contrario, por su estancamiento. Este se debi6 tanto a la obsolescencia tecnoldgica de las
fébricas como a final de las guerras internacionales, que, como ya hemos apuntado,
favorecieron hasta finales de los afios cuarenta el crecimiento industrial del “tercer mundo”
Aunada a la poca aptitud de la economia local para medrar ante las politicas proteccionistas
del presidente Miguel Aleman, la crisis -y el abandono- del campo fue otro catalizador del
desempleo durante este periodo (sobre el aumento de ambulantes véase Ibidem: 73; sobre el
estancamiento de la economia poblana, LOM ELI, 2001; 371-377).

En consecuencia, de 1970 a 1980 la disposicion discriminatoria del espacio urbano
céntrico comenz6 a desdibujarse. El debilitamiento de la segregacion espacial de los usos
ocurrié a causa del encuentro involuntario -e inevitable- entre el comercio popular -motivado

por la necesidad de subsistir- y los espacios de consumo de los pudientes poblanos —cuyos
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centros de aprovisionamiento estaban anclados a la blsqueda de la ganancia'y a consumo
“digtintivo” de sus parroquianos.

Gradualmente se reinstaurd, aungue con implicaciones historicas diferentes, la apropiacion
multisocial del centro histérico, hecho que a la vez reafirmd y puso en crisis el modelo
comercial monocéntrico en que desde tiempos coloniales la ciudad se habia basado, pues
hizo patente la insuficiencia e inadecuacion del espacio con respecto a sus actividades
mercaderiles. Tengamos en cuenta que durante los cincuenta la PEA de la ciudad que se
ocupa en el sector comercial ascendia a 18.2% (MILIAN, 1994: 71, 80). Reinicia, de este
modo, la pugna social por el espacio urbano.

El crecimiento de la poblacién, la migracion del campo a la ciudad —particularmente
fuerte, parala primera mitad del siglo, en los afios cuarenta (MARROQUIN, 1985: 155)-, la
falta de empleo, la lucha por el uso de los espacios publicos y, como veremos mas adelante,
el anquilosamiento de la vigja elite preludian el desarrollo de grandes transformaciones en la
ciudad de Puebla. Este contexto expresa de manera cada vez mas cadtica € conflicto entre
los enviones del capital comercia y el estancamiento de las actividades productivas, que
generan condiciones “para la inminente operacion y hegemonia de una nueva forma de
capital comercia y de actividad empresarial” (MILIAN, 1994: 81) y que trazan & nuevo
campo de luchay negociacién en el que habran de coexigtir diferentes usos y construcciones

simbdlicas -y materiales- de la ciudad.

3.1.3 La masificacion dela urbe

Durante la segunda mitad del siglo XX la ciudad poblana padece severas transformaciones.
Como hemos visto, € crecimiento de la mancha urbana capitalina fue relativamente lento
hasta € término de la revolucion mexicana, pues la aparicién de nuevas cuadras sobre el
trazado colonial ocurri6 slo hasta después de 1920 (MELE; 1994: 108).

Empero, la expansion verdaderamente acelerada de la ciudad ocurriria en afios posteriores:
después de la década de los cincuenta la superficie urbana continua se expandié de manera
sin precedentes. De acuerdo con la informaciéon del Programa de Desarrollo Urbano de la
ciudad de Puebla (citada por MELE; 1994: 109) la ciudad paso de los 14.5 km? que ocupaba
en 1950 a 91.5 km® en 1982 y a 128 km? en 1990.

En cuanto a la poblacion, el ritmo de crecimiento demografico municipal salté de unatasa
de crecimiento media anual de 2.4% para los afios 1950-60 a una de 6.2% para la década

1960-70. Durante este Ultimo periodo la tasa de crecimiento en el ambito estatal fue de 2.5%



19

(INEGI: 22), lo que indica la acentuacion del proceso que concentra la poblacion del estado
en la capital. De este modo, de los cincuenta a los ochenta la poblacién municipal hizo poco
més que triplicarse, pues paso de 234 603 a 835 759 habitantes (Ibidem). En la actualidad, de
acuerdo con la edicion 2001 del cuaderno estadistico correspondiente, € municipio cuenta
con 1 346 916 habitantes —poblacion resultante de una tasa de crecimiento que de 1990 a
2000 fue de 2.5% (INEGI, 2001: 21, 22).

El crecimiento poblacional de los sesentas estuvo ligado a dos factores. En primer lugar, a
crecimiento vegetaivo de la poblacion. Como es sabido, el desarrollo de servicios de salud y
el mejoramiento de las condiciones sanitarias (drengje, agua potable) de las grandes ciudades
mexicanas incrementaron la esperanza de vida de sus habitantes e hicieron descender latasa
de mortalidad infantil (LOMELI, 2001: 377). En segundo lugar, el crecimiento demogréfico
ocurrié debido al aumento de la migracion rural-urbana, pues la polarizacion del campo entre
grandes extensiones agroindustriales y pequefias parcelas de autoconsumo obligd a muchos
campesinos a trasladarse hacia la capital del estado en busca de mejores condiciones de vida
(Ibidem: 375-376).

Laurbe y sus habitantes adquirieron entonces las caracteristicas de lo que algunos autores
[laman “la sociedad de masas’. Carlos Monsivais considera a ésta no solo como la mera
aglutinacion de gente, sino también como un “quebrantamiento sistemético de las realidades
conocidas y una pulverizacion de las soluciones y los paliativos clésicos en favor de una
cultura de la necesidad”, cuyas causas se encuentran en la desaparicion a) en las grandes
ciudades, de “las vias tradicionales de identidad” y b) en e campo, de “las antiguas
soluciones de continuidad” (MONSIVAIS, 1980: 37).

El proceso de reconformacion y empobrecimiento de las sociedades y economias rurales —
proceso que ciertamente ocurrié como parte de la masificacion de nuestras ciudades- no tuvo
las implicaciones que Monsivéis plantea con respecto a la identidad y la cultura. Su
percepcion de la sociedad de masas se acerca en esas lineas a los retratos que Oscar Lewis
planted acerca de la “cultura de la pobreza’. “La cultura de la necesidad” (entiendo: de la
carenciay del esfuerzo de sus victimas por remediarla) aludida por Monsivais es, alo mucho,
sblo un aspecto entre varios de los que adquieren las diferentes culturas urbanas. Revisemos
una perspectiva mas fructifera.

Para José Luis Romero -quien desarrollé la nocién de sociedad de masas en su libro
Latinoamérica. Las ciudades y las ideas € siglo XX latinoamericano se caracterizo por €

estado “anémico” en que la migracion rural colocd a las ciudades del continente d enfrentar
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grupos desarticulados de campesinos contra grupos urbanos de origen decimononico. Desde
el punto de vista de este historiador, la sociedad de masas aparecio en algunos paises desde
los afos treintas, cuando €l desbaratamiento de las sociedades tradicionales latinoamericanas
dio lugar a la aparicion de grandes cantidades de migrantes rurales que, al colarse dentro de
las sociedades urbanas “normalizadas’, trastocaron su funcionamiento y las convirtieron en
colectividades escindidas y desequilibradas: “Naturalmente —apunta dicho autor- € efecto
que la aparicion de esa sociedad andémica oper6 sobre la sociedad normalizada fue intenso,
precisamente porque el centro del ataque del nuevo grupo era € sistema de normas vigentes,
al que ignoro primero y desafio después’. (ROMERO, 1976: 334)

Esta perspectiva es interesante, pues nos permite observar el desarrollo de la sociedad de
masas no solo como el mero producto del empobrecimiento rural y del caos urbano, sino
también como el conjunto relaciones y caracteristicas que los distintos grupos integrantes de
la sociedad adquieren cuando, ademés de comenzar a convivir en un mismo espacio
(confrontando, de este modo, historias culturales diversas), se integran en grandes cantidades
(de manera masificada) dentro de la lucha por definir e marco institucional en que conviven
(véase NIVON; 1998:35-41).

La transformacion de la ciudad de Puebla en una sociedad de masas ocurrié mediante

multiples procesos. Aunque todos estos estén ligados, revisemos cada uno por separado.

3.1.3.1 El proceso de industrializacion

Desde principios de la década de los sesentas, € gobierno del estado asumié la
responsabilidad de reactivar la economia industrial local, que era incapaz de responder a las
nuevas necesidades econdémicas de la region. De este modo, durante € corto periodo de
gobierno de Antonio Nava Castillo se cred la Ley de Fomento Industrial del estado, que
definid un conjunto de incentivos fiscales y administrativos para “hacer atractivo el estado
para el establecimiento de nuevas empresas’ (LOMELI, 2001: 382). La flamante autopista
Meéxico-Puebla (1962), e respaldo de NAFINSA vy el apoyo del presidente Gustavo Diaz
Ordaz posibilitaron, en gran medida, €l éxito posterior de dichaley.

La politica “industrializadora’ del gobierno estatal —de cuyo éxito da cuenta el hecho de
que entre 1964 y 1973 se establecieran en la region més de 120 compaiiias industriales—
Ibidem: 384), se desarrollé en un contexto dentro del que hastala década de los cincuentas la

principal actividad industrial de la capital estaba ligada a la produccion textil (que todavia
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tiene importante presencia dentro del estado -al menos en lo que a cantidad de empleos y de
establecimientos se refiere ~véase MELE, 1994: 83).

Si no todas, gran parte de las fabricas que integraban esta industria se caracterizaba por lo
anticuado de sustécnicasy 1o obsoleto de su maguinaria. La burguesia local, sin embargo, no
tenia ninguna clase de apremio por modificar esas condiciones, pues, como apunta Patrice
Melé (apoyandose en €l trabgjo de Leticia Gamboa): “Las familias espafiolas de empresarios
textiles” habian adquirido desde “fines del siglo XIX y principios del siglo XX, una gran
influencia econémica local”, por lo que “fueron considerados como ‘el grupo dominante de
laindustriatextil’” (Ibidem). El poder de este empresariado fue firmemente respaldado por €l
poder que la familia Avila Camacho mantuvo sobre el estado desde finales de la década de
los treintas hasta la de los cincuentas.

Las condiciones cambiaron, sin embargo, cuando, con el término de la segunda guerra
mundial, la organizacién del mercado global comenzé a cambiar y los sucesivos gobiernos
nacionales gjustaron sus politicas a las exigencias de los capitales transnacionales.

En este sentido, durante los sesentas la industria local no crecid, sino, més bien, fue
desplazada por un reimplante econémico y fabril coordinado por € Estado y realizado por
nuevos capitales industriales (MELE: 1994: 84) Asi, el incremento de la actividad industrial
experimentado por la ciudad durante esos afios tuvo como principal impulsor a la empresa
alemana Volkswagen (cuya planta inicia operaciones en 1967), que “modifico los flujos de
mano de obra y las oportunidades de empleo para laregion”, pues €l conjunto de empleados
y obreros que esa empresa ocupaba a mediados de los ochentas equivaliaal 69% del empleo
que ofrecian todas las textiles juntas (Ibidem: 85).

Durante esta misma etapa se instal6 en & municipio de San Martin Texmelucan una planta
de metanol de PEMEX (1962); y en el de Xoxtla (1967), la empresa regiomontana HY LSA.
Ademas, a partir de 1970 se cred al norte de la ciudad -sobre la autopista México-Puebla- un
conjunto de parques industriales (“La Resurreccion”, “5 de Mayo”, “Puebla 2000), que se
integran pronto al complegjo industrial que a la sazobn comienza a configurar la Zona
Metropolitana de la Ciudad de Puebla. Se precipita entonces la metropolizacion del area
(véase BARBOSA; 1993; BARBOSA; 1984: 49-51).
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3.1.3.2 Lareactivacion del mercado inmobiliario®

Durante la segunda mitad del siglo XX, tres diferentes procesos hicieron mucho més
atractivo, para lainversion privada, el mercado local de bienesy raices. Dichos procesos son
a) la densificacion comercial del centro histérico; b) la recarga simbdlica del mismo -
primero, como “distrito financiero y de negocios’ y, después, como “patrimonio cultural”
(MILIAN, 1994 104,105, 124-128)-, y ¢) la consecuente revaloracion econdmica de los
predios urbanos més céntricos. Esta reactivacion mercantil de la ciudad acelerd los procesos
de produccion del espacio urbano.

El centro de la ciudad experimentd este hecho a través de un proceso en el que el
incremento del valor del suelo constantemente convertia en poco “apropiados’ (rentables) los
inmuebles que contenia. Esto se tradujo en la ateracion de la imagen arquitectonica del
centro mediante la continua demolicién y construccion de edificios, lo que para algunos
urbanistas significo la“degradacion” de la zona. (véase PATINO, 2002: 116-125)

Una vez impulsado, el galopante crecimiento de la urbe mediante la multiplicacion de
colonias no extendié de manera regular y continua la mancha urbana. Este hecho estd mas
relacionado con las estrategias de acumulacion de las inmobiliarias y las “fraccionadoras’
que con las caracteristicas naturales del terreno (como lo sugiere PADILLA, 1996: 144). La
pauta de inversion estuvo orientada por una estrategia que los urbanistas |laman “crecimiento
pendular” y que consiste “en urbanizar areas aejadas del perimetro urbano construido,
dejando amplios espacios vacios sin lotificar a la esperaespeculativa’ (MILIAN, 1994: 95)

El ejemplo més ilustrativo de la gjecucion de este tipo de estrategias es el relativamente
prematuro (“prematuro” con respecto al periodo del que hablamos, pues aparecié en 1953)
fraccionamiento San Manuel, que se asenté “a1 Km. al sur de laprimera casa’ de la ciudad,
convirtiéndose de ese modo en e “objeto privilegiado de una nueva promocién, o cuando
menos de una especulacion del suelo” (MELE; 1994: 121, 122)

Empero, € verdadero dechado de esta re-creacion capitalista de la ciudad se congtituy6 en
torno a la ya mencionada colonia La Paz, cuya “zona esmeralda” —como fue designada el
area comercial establecida a su entorno- densificd en esta etapa el valor —tanto ssmbdlico
como econémico- de una gran porciéon de la zona poniente de la ciudad (Fig. 3). En la

actualidad esa zona funge como el nicleo simbdlico de toda un area edificada para las

® Chocantemente econdmico, este hecho tiene la cualidad de espacializar las divergencias y oposiciones
politicas y culturales entre los distintos habitantes del espacio urbano. Su importancia no se reduce, en este
sentido, a su aspecto meramente mercaderil. El trabajo de Mike Davis (1992) sobre |a ciudad de los Angeles da
cuenta de ello de manera sumamente convincente.
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necesidades y el consumo de las clases medias y dtas. Desde entonces, la avenida Juérez
conduce desde el centro de la ciudad a un espacio “dirigido a las éites poblanas’, a “un lugar
de reunion y paseo” que constituye “una aternativa, aunque relativa, a la ciudad antigua’, a
la sazén nuevamente plagada “ de actividades policlasistas’ (MILIAN, 1994: 105).

La revaloracion del suelo dio lugar a la aparicion de un mercado inmobiliario diverso en
varios sentidos. Surgieron desde “grandes tigres’ hasta pequefios fraccionadores e
intermediarios cuyo desempefio dentro del mercado estuvo en todo momento supeditado a la
accion del poder gubernamental. En contraste, los primeros -las grandes inmobiliarias. que
surgieron del empresariado poblano (incluyendo el de origen textil) y nacional- realizaron sus
negocios valiéndose de la posicion de privilegio con que contaban ante las instancias
reguladoras del crecimiento urbano. (MELE; 1989:296-298 y MELE; 1994: 164-179) Estos
grupos también se harian presentes mediante el establecimiento, en el centro de la ciudad, de
cadenas y centros comerciales como el puerto de Veracruz, Woolworth, Sanborns, Blanco,
Comercial Mexicanay Aurrera(MILIAN, 1994: 94, 102, 106)

La promocién inmobiliaria permitio, por otra parte, la aparicién de los mas diversos tipos
de colonias y asentamientos, que, siguiendo a Melé (1994: capitulo V1), podemos clasificar
en: fraccionamientos o conjuntos privados legales e ilegales (lugares exclusivos y de costo
variable, aunque generalmente alto); fraccionamientos populares legales e ilegales (que
incluye una amplia gama de colonias), y asentamientos legales e ilegales en tierras
pertenecientes a gjidos.

Lavoraz mercantilizacion del suelo se complementd con la intervencidn de organizaciones
atruistas como el club de Leones, el de Rotarios y las fundaciones Gabriel Pastor y Mary
Street Jenkins, que a lo largo de la ciudad edificaron escuelas, hospitales, centros deportivos
y museos (MONTERO, 2002: 181-183) y que, como la IMMCMP, permitieron a la
“iniciativa privada” local “tener una gran injerencia en la politica municipal” y gozar de un
espacio desde el que pronunciaban “continuas declaraciones a favor de sus posiciones
ideoldgicas y politicas’ (LOMELI, 2001: 393, 394).

A partir de esos afos, la forma predominante de produccion del espacio urbano es el
fraccionamiento, que, de acuerdo con Melé (1994: 120), supone, dentro de los reglamentos
locales, la concesion “a una persona privada, por parte de los poderes publicos, del derecho
de realizar una venta parcelaria de terrenos o viviendas, siempre y cuando ésta se haga cargo

de la introduccioén de los servicios”.
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El fraccionamiento popular, de menor tamafio y con pocos —0 hinguna clase de- servicios,
constituye, a decir del mismo autor, €l principal medio através del que los grupos mas pobres
de la ciudad pueden adquirir una vivienda, pues el carécter, a menudo, ilegal de los mismos —
junto con € trabajo de autoconstruccion- les permite acceder a una casa acorde a sUs pocos
recursos (Ibidem: 159)

Con respecto a la vivienda popular, un hecho de suma importancia fue la creacion del
Instituto del Fondo Nacional de Vivienda para los Trabagjadores (INFONAVIT), que aparecio
dentro de la ciudad en 1973. Aunque la construccion de unidades habitacionales por parte del
Estado no inicié con la llegada de este instituto a la ciudad (pues antes € gobierno estatal ya
habia creado las colonias Gonzalez Ortega, Hermanos Serdan, Aquiles Serdan, Guadalupe,
San Manuel y Agua Azul y la Hacienda), su presencia transformé significativamente el
espacio urbano.

De acuerdo con Enriqgue Marroquin hacia 1979 el INFONAVIT habia construido 8 010
viviendas (MARROQUIN, 1985: 112); cifra que en 1989 asciende a 31 516. Estas viviendas
estaban distribuidas en 28 “infonavits’ (M ELE; 1994 160). En la actualidad, de acuerdo con
los registros del INEGI, la ciudad cuenta un total de 34 unidades habitacionales edificadas
por este instituto.

En un principio, la creacion de los “infonavits’ se llevaba a cabo cerca de los parques
industriales que, como hemos visto antes, a partir de la década de los setentas comenzaron a
establecerse a norte y noreste de la ciudad; poco a poco, sin embargo, la construccién de
multifamiliares se extendié a sur de la urbe, donde, por cierto, se encuentra la unidad
habitacional més grande del municipio —La Margarita’, con cerca de 5000 viviendas.

La distribucion de los “infonavits’ dentro de la ciudad da cuenta de la zonificacion
jerérquica que, durante las décadas de los sesenta, setenta y ochenta, adquiere el espacio
urbano. Mientras las elites ocupan el poniente de la ciudad y establecen ahi sus principales
centros comercidles y de servicios (universidades, clubes deportivos, discotecas y
restaurantes), una enorme herradura de colonias populares se dibuja por los rumbos norte,
oriente y sur (Fig. 3). El conjunto de servicios ubicados en la zona confirma este hecho: a
sur, e “Centro de readaptacion social”, €l hospital psiquiétrico, y los panteones Municipal,
Jardiny Valle de los Angeles; a oriente, la zona militar, y al norte, la central de autobuses y
diversos corredores industriales (véase MELE;1994: 107-117).
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3.1.3.3 Las transformaciones politicas e institucionales

El crecimiento de la poblacion incrementd la demanda de distintos servicios dentro de la
ciudad. Este fue €l caso de la educacion.

Asi, durante los aflos setenta las instituciones educativas se multiplicaron; aumento que
incluyé todos los niveles escolares, desde e basico hasta el superior y tanto en el ambito de
la educacion privada como en el de la publica. Como parte de este proceso, a partir de los
sesentas gparecieron en el municipio universidades como la de las Américas (en Cholula) —
UDLA-; la Popular Autonoma del Estado de Puebla -UPAEP-; el plantel Golfo-centro de la
Universidad iberoamericana, y otras mltiples instancias privadas y publicas (como €
Instituto Tecnoldgico Regiona de Puebla —cuyo patronato se crea en 1973) que, a partir de
entonces, ofrecen servicios de educacion superior y técnica

Dentro de todas estas transformaciones, la Universidad Autonoma de Puebla jugé un papel
especialmente significativo. Veamoslo en términos muy generales.

La etapa durante la que la universidad publica se masifica converge con su metamorfosis
en una especie de “manzana de la discordia’ que enfrenta a diferentes grupos de la sociedad
poblana. Las intensas transformaciones que durante la segunda mitad del siglo XX sufre la
ciudad hacen que las luchas universitarias -primero por la autonomia (obtenida en 1956) y
luego por la reforma universitaria- se transformen y confundan explosivamente con otros
movimientos sociales, y que sus objetivos se amplien e integren répidamente a las demandas
de otros grupos organizados —como los comerciantes ambulantes, por jemplo.

Un dato importante: la cantidad de estudiantes registrados en el @mbito nacional dentro de
la educacion superior crece espectacularmente de 1960 a 1970 pues pasa de 28 100 alumnos
a 271 275 (SOTELO, 2002: 29). En Puebla este incremento de la matricula coincidié con a)
la llegada a la direccion universitaria de académicos ligados al partido comunista (lo que, a
decir de Lomeli, “envalentond” a los comunistas); b) con el exacerbamiento de los temores
religiosos a toda lo que huela a marxismo, y c) con el gradual decaimiento y division de la
burguesia local (Ibidem: 17-31).

La decadencia de ésta fue precipitada por la llegada de capitaes industriales
transnacionales y nacionales, que -como ya lo he comentado- reestructuraron la economiadel
estado y originaron muchas de las transformaciones ocurridas durante este periodo dentro de
la sociedad poblana. En este sentido, pese a que la guerra norteamericana contra Corea

congtituyd un periodo relativamente favorable para los vigjos industriales poblanos
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(LOMELI, 2001: 374), muchos de ellos nunca pudieron recuperarse de los estragos que la
obsolecencia de sus estrategias econdmicas les hacia padecer en las nuevas condiciones del
capitalismo mundial.

Algunos empresarios desplazados del dominio econdmico se integraron entonces a la
lucha por € control politico de la urbe (SOTELO, 2002: 21). Sin embargo para entonces su
influencia en este rubro estaba también en decremento; especificamente, desde la década de
los cincuentas, cuando Fausto M. Ortega -sucesor de Rafael Avila Camacho en el gobierno
del estado- se distancio de éste Ultimo para congraciarse, primero, con el poder del presidente
Ruiz Cortines'y, después, con €l de Lopez Mateos (LOMELI, 2001: 377, 378).

La irrupcion de la sociedad de masas, en este sentido, sacudio las certidumbres urbanas y
rurales tanto de los dominados como de los poderosos, pues la acelerada transformacion
econdmica que en los sesentas desencadeno la implantacion de la nueva industria cimbraria
poderosamente las bases del dominio “avilacamachista’.

En este contexto, € recelo con que la burguesia decadente y la jerarquia eclesiastica veian
la masificacion de la universidad y su lucha por la reforma universitaria se transformé en
panico cuando los grupos de izquierda llegaron a la rectoria en junio de 1972, con Sergio
Flores. Hasta cierto punto ignorante de las causas de su decadencia y de modo acorde con la
politica anticomunista alentada por la guerra fria, la burguesia “ avilacamachista’ identifico a
los grupos mayoritarios dentro de la universidad (y al movimiento popular que en su entorno
comenzaba a aglutinarse, e Frente Obrero, Campesino, Estudiantil, Popular -FOCEP) como

los responsables de la crisis en que se hallaban y contra ellos dirigié sus embates:

Si algo distinguia a dichos sectores (...) era su incapacidad para discernir acerca de las
causas econdmicas y sociales de fondo que estaban propiciando su aniquilacion: asi,
en lugar de advertir que las causas de su desplazamiento eran las nuevas expresiones
del capitalismo, e fortalecimiento de los monopolios, etcétera, atribuyeron este
fendmeno a los “complots’ del comunismo “aeo”, y al “estatismo” del gobierno de
Echeverria (SOTELO, 2002: 22)

Humberto Sotelo identifica el periodo que va de 1961 a 1973 como el de la crisis y
aniquilacion del cacicazgo avilacamachista. En el transcurso de esos doce afios el estado fue
administrado por cinco gobernadores, de los cuales tres no terminaron su periodo. Los

acontecimientos que distinguen estos afios son:
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-En 1961, la confrontacion entre diferentes representantes de la sociedad (iglesia, derecha
poblana, Partido Comunista, gobierno estatal y poder federal) en torno a la reforma
universitaria, pues ésta implica, centralmente, la disputa por € control de la UAP (Ibidem:
46-56). Disputa dentro de la que “gracias a la combatividad de los universitarios, el
movimiento obtiene un triunfo fundamental en 1963" cuando el gobierno elimina las
restricciones a la autonomia universitaria a “promover una nuevaley organica’ (Ibidem: 55).

-La movilizacion multisocial de 1964 en contra de un conjunto de reformas
gubernamentales relacionadas con la produccion y comercializacion de leche. El conflicto
culmina con la destitucién del gobernador Nava Cagtillo. Una vez més, con la victoria de este
movimiento salen fortalecidos, a decir de Sotelo, los grupos progresistas y liberales de la
sociedad, que de este modo aceleran la caida del poder “avilacamachista’

-El movimiento universitario de 1968, que coordina y solidariza, a partir de diversas
problematicas locales, las demandas de grupos universitarios ubicados en distintos estados de
la republica —Puebla, Sinaloa, Guerrero y Distrito Federal. Se trata de un momento de
polarizacién social que tiene su manifestacion mas aberrante en los linchamientos ocurridos,
durante ese afno, contra cinco trabajadores universitarios en e pueblo de San Miguel Canoa
(véase I bidem: 60-63).

-Finalmente, la confrontacion de los afios 1972-73 representa el climax del conflicto, pues
pese a asesinatos y encarcelamientos perpetrados contra los universitarios, termina con la
destitucion del gobernador Gonzalo Bautista O'farril, a quien Sotelo considera el Ultimo
representante en el poder avilacamachista.

Durante la lucha los grupos universitarios de izquierda tejieron fuertes vinculos con otros
movimientos sociales. Asi, en Julio de 1972, después de un mitin organizado en repudio del
asesinato del académico Joel Arriaga, e Sindicato de Trabajadores Electricistas, €
Movimiento Sindical Ferrocarrilero, € sindicato de la Volkswagen y la Unién de Defensa
Inquilinaria, la Central Campesina —entre otras-, conformaron el Frente Obrero, Campesino,
Estudiantil, Popular (FOCEP), que “habria de desempefiar un papel de gran relevancia en la
defensa de la universidad, y en la lucha que libraban las clases populares por abrirle paso a
un gobierno respetuoso de las libertades politicas’ (Ibidem: 94) Durante esos afios, los
integrantes del FOCEP y de otros grupos sociales participaron activamente en luchas
vinculadas a cuestiones laborales, agrarias y de servicios urbanos (Ibidem: 96-98).

Aparecio, en este contexto, la Union Popular de Vendedores Ambulantes (1971), que

agrupa al ambulantaje que decide no integrarse a las organizaciones priistas y que lucha por
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la defensa de sus espacios de trabajo. Aunque solidaria con el movimiento universitario, la
UPVA desarrollaria sus principales acciones en funcién de una problemética diferente
(MILIAN, 1994: 120).

3.1.3.4 Lareorganizacion del comercio urbano

Durante los sesentas, €l adelanto industrial de laregion; larevaoracion simbélico-econémica
del centro de la ciudad, y e crecimiento de la misma, sentaron las bases para e desarrollo,
por parte de la burguesia local y através del Estado, de un proyecto de reestructuracion del
comercio a escala municipal. Se buscaba reordenar €l espacio urbano de modo que
garantizara el éxito del capital comercia e inmobiliario.

Comenzd entonces a gestarse un conjunto de transformaciones que, para fines de los
ochenta, habrian ya reconfigurado la edructura espacial de la ciudad. La Puebla
comercialmente monocéntrica de la primera mitad del siglo -y de mucho antes- se
transformdé en una urbe plagada de servicios y centros comerciadles jerarquica y
estratégicamente dispersos. Es en el paso de un modelo de ciudad a otro donde e
movimiento comercial ambulante se activa politicamente y confronta —y transa con- los
intereses de los grupos dominantes.

Desde un principio —como antafio- el conflicto estuvo ligado a la reubicaciéon de los
ambulantes, que en los sesentas adquieren “una nueva dimension”, pues tan solo de 1962 a
1965 crecen en un 67% (MILIAN, 1994: 114). Este incremento respondié, como en otras
ocasiones, al aumento de la poblacion improductiva (en cierto modo favorecido por la nueva
industria, que, dada la tecnologia de punta que utiliza, no ofrece los empleos suficientes) y a
la migracion de campesinos empobrecidos hacia la ciudad (en 1979 el 18% de los ambulantes
estaba constituido por campesinos -Ibidem: 117,118).

El interés econémico de las €elites locales movilizd a sus principales representantes (la
Federacion de Locatarios —creada en 1963-, la Union de Comerciantes en Pequefio y la
Camara Nacional de Comercio —Ibidem: 121) para exigir al gobierno la definicion de un area
especifica, no solo para e comercio ambulante, sino para todo € conjunto del comercio
popular establecido en el centro historico. Se buscaba, desde luego, que dicha area estuviera
fuera de la zona céntrica de la ciudad, por lo que, entre otras cosas, se proponia el cierre del
mercado la Victoria Los comerciantes (ambulantes y fijos) que se resistieron a traslado
argumentaron que éste debia realizarse de manera voluntaria y que los nuevos espacios

debian de garantizar el desempefio provechoso de sus actividades comerciales (Ibidem: 186-
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190). En esta tonica, de 1963 a 1981 aparecieron 16 mercados, que, dadas las duras
condiciones econdmicas, legjos de paliar el ambulantaje sdlo ocasionaron su proliferacion
(Ibidem: 122, 123).

En los ochentas la situacion empeord, pues ante la crisis econdmica nacional y “la
incapacidad del sector formal de la economia para generar suficientes empleos para los
jovenes gque los demandaban, las actividades informales registraron un importante aumento”
(LOMELI, 2001: 395). Se puso en marcha entonces, como una contundente respuesta
gubernamental a esta problematica, el “Programa de desconcentracion comercia y de
servicios del centro histérico de la ciudad de Puebla’, que reestructuraria el conjunto de la
actividad comercia dentro de la ciudad.

Aparecid entonces un sistema comercial popular que incluye una central de abastos (a
norte de la ciudad); tres Centros Comerciales Populares (CCP) —el “Miguel Hidalgo” (d
norte), € José Maria Morelos (al noroeste) y e Emiliano Zapata (al sur), y cuatro Mercados
de Apoyo (e independencia (al sur), el Héroes de Puebla (al este), el Zaragoza (al norte) y el
Francisco |. Madero (al noroeste). Aungue la mayoria de los comerciantes finalmente fueron
reubicados, algunos de éstos —en particular, los ligados alaUPVA, que aceptan € traslado en
julio de1986- lograron, mediante negociaciones con el gobierno estatal, que su reubicacion se
diera en condiciones més favorables que las que originamente preveia e gobierno
municipal.

El proyecto de reestructuracion comercial formaba parte de un plan mayor cuyo objetivo
era redisefiar a largo plazo el conjunto del espacio urbano. De ese modo, a la
desconcentracion comercial popular correspondio la reorganizacion del transporte publico
urbano y foraneo; la definicibn de una zona destinada al establecimiento de parques
industriales, y el desarrollo, al poniente de la ciudad, de una amplia zona cuyo equipamiento
urbano, como ya lo hemos dicho, estaba dirigido a consumidores de clase mediay alta.

En materia de transporte, la principal accién de los ochentas fue la inauguracion, en 1988,
de unacentral de autobuses que desde entonces concentraria el conjunto de rutasy terminales
anteriormente diseminadas en e centro de la ciudad. Como hoy en dia es patente, esta
medida, |ejos de resolver el problema del transporte urbano, sdlo lo traslado hacia la periferia
norte de la zona de monumentos de la ciudad.

El paraelo del reordenamiento comercial popular (o, como lo muestra Guadalupe Milian,
de su desplazamiento), es la aparicién, desde fines de los setentas hasta nuestros dias, de un

conjunto de “Plazas comerciales’ que reconforman la oferta de consumo antafio encabezada
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por tiendas de autoservicios (como Aurrera o Blanco) y particularmente dirigida a las clases
medias y altas. A la cabeza de la modernidad comercial, estos centros comerciales “a
diferencia de las grandes tiendas de autoservicio (representativas de una empresa o firma)”
aglutinaron “bajo una Unica edificacion en régimen de condominio, diversos tipos de
capitales: grandes, medianos, locales, nacionales y transnacionales’ (MILIAN, 1994: 131).

En la actualidad, estas plazas se han convertido en “polos de desarrollo” que incrementan
el valor del suelo adyacente y estimulan su desarrollo comercial y de servicios. Es decir,
aceleran la circulacion de los capitales comerciales e inmobiliarios (Ibidem: 132, 133) y
configuran, de este modo, una ciudad multicéntrica o “polinuclear” (véase DE LAS RIVAS;
2001).

3.1.3.5 Nuevos espacios, nuevas culturas

La sociedad de masas poblana dio lugar a un nuevo reordenamiento cultural del espacio
urbano. El gobierno municipal, de la mano del empresariado, llev6 al cabo un conjunto de
medidas que buscaban reconformas el uso del suelo dentro de la creciente mancha urbana.

En los afios sesentas, por ejemplo, los poderes locales decidieron liberar €l centro historico
de la inmoralidad y, entre otras medidas, delimitaron una nueva “zona roja’ dentro de la
ciudad de Puebla. Se escogio el area de la 90 poniente, que entonces constituia € extremo
norte de la mancha urbana. Este movimiento concernia, desde luego, a bares y prostibulos
frecuentados por las clases populares en el centro histérico y no a los burdeles de “tipo
gjecutivo”. Aunque con el paso de los afios la prostitucion termind diseminandose
nuevamente —incluso en € centro de la ciudad-, su desplazamiento resulta premonitorio del
orden especial que a partir de entonces emergeria dentro de la ciudad (véase BARBOSA;
2000ay 2000b).

La “zona roja’ fue ubicada en un area que gradualmente devendria fabril y obrera, pues,
como ya lo he comentado antes, en esa zona se instalarian, durante los setentas, la mayoria de
las nuevas industrias. Con la posterior aparicion de las centrales camionera (que fue
anunciada como “la més grande de Latinoamérica’) y de abastos, comenzé a dibujarse, en
torno a la autopista México-Puebla, un &rea urbana “de uso rudo”. Mercados, tianguis y
comerciantes ambulantes —que en su mayoria fueron reubicados- completaron este
antagonista espacial de las multiples “zonas esmeralda’ que en los ochentas comenzaron a

aparecer al este de la ciudad.
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Laciudad destinada a las clases trabajadoras no quedaria restringida a norte de la urbe. Al
oriente se extendié grecias a la proliferacion fraccionamientos populares y de unidades del
INFONAVIT (La Flor, Obreros Independientes, Amalucan, Rivera Anaya, Bosques de San
Sebastian), y a la integracion a municipio de locaidades como San Miguel Canoa, San
Aparicio, La Resurreccion y Zaragoza. Algo similar ocurrié con el sur de la ciudad, donde,
desde finales de los setenta aparecieron cerca de treinta unidades habitacionales y donde las
colonias populares también se multiplicaron.

El crecimiento urbano implicd, como ya lo hemos dicho, la masificacion de los servicios
publicos. Clinicas del IMSS, escuelas, servicios burocraticos conformaron, a decir de
Eduardo Nivon, una sociedad inclusiva “en donde las clases populares —los sectores
despojados econémicay juridicamente de cualquier género de participacion en el pasado- son
ahoraincorporados a sistema politico aunque no a poder” (NIVON; 1998: 39)

A la inclusion politica se agrega, durante los ochentas, la emergencia de un doble proceso
de diversificacion y mercantilizacion cultural. Fenémeno fundamentado en gran medida no
sblo en la aparicion de nuevos tipos de colonias y de citadinos habitantes de la ciudad sino
también en la pluralizacion de las actividades comerciaes, que no solo conforman nuevos
productos (incluyendo los que, en un sentido restringido, podemos calificar como
“culturales’ y que estén ligados aladiversion y el ocio) y espacios de consumo, sino también
nuevas formas de comercializar y de consumir.

Desde luego, ni la mercantilizacion de la cultura, ni la pluralidad cultural de la ciudad
ocurrieron durante la segunda mitad del siglo XX como un hecho novedoso o inédito. Lo
relevante del periodo, mas bien, es la poderosa fuerza creativa que ambos procesos
conformaron a partir de entonces.

En particular, durante los afios ochentas, cuando el debilitamiento de las politicas
culturales estatales dejé el campo libre para la intervencion de la “iniciativa privada” en la
cultura (véase GARCIA; 1990) y cuando la situacion econémica de las clases trabajadoras
empeord considerablemente, la composicién cultural de la sociedad poblana se diversifico,
haciendo emerger de manera congtante nuevos grupos y practicas culturales.

Las distintas culturas populares juveniles que ala sazén aparecen y que hasta nuestros dias
se reproducen dan cuenta de ello. Aunque todas mercantilizadas —pues sus fuentes de
activacion provienen tanto de la macroindustria cultural como de la actividad comercial

popular-, permiten el desarrollo de diferentes usos del espacio publico urbano.
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En este sentido, con el desarrollo capitalista se fortalecen, en la ciudad, las practicas

culturales alentadas por las industrias culturales. En Puebla, a igual que en la capital del pais

los MDM [medios de difusion masiva] elaboran los procesos de construccion de sus
contenidos en puntos que, a través de su difusion por otras instituciones —escuela,
Iglesia, tradiciones populares-, se han convertido en elementos histéricamente
compartidos. € nacionalismo y la religion en sus diferentes formas de expresion, los
grupos de edad y sexo, los sentimientos, las formas de diversion, las concepciones
sobre el trabgjo y € tiempo libre, etcétera, y de este modo se convierten en
reproductores de ciertos significados’” (NIVON; 1998: 42).

En este sentido, la “confrontacién” -nuclear para la sociedad de masas- entre lo " moderno
y lo tradiciona” se realiza en gran, medida, por la mediacién —que no dominacion- de los
medios de comunicacion de masas.

La emergencia de la sociedad de masas no significo, desde luego, la instauracion del
paraiso multicultural en la “angelépolis’, pues la pauta que en todo momento ha regulado
este proceso de mercantilizacion de la diversidad ha sido la de la polarizacién social. La
desigualdad econémica de los habitantes de la ciudad continda y se mantiene e diferencial
acceso a distintos bienes (principalmente a los que exigen inversiones a largo plazo, como la
educacion o la vivienda). El espacio urbano, asimismo, mantiene y reafirma su carécter
jerérquico con la instalacion, al este oeste de la ciudad, de un conjunto de obras (como €l
Tecnolbgico de Monterrey, o el fraccionamiento La Vista) que definen sin posibilidad de
ambigledades la “selecta’ minoria a la que estdn dirigidas. De este modo, “el
multiculturalismo —como dice Eduardo Nivon- es la expresion de una ruptura con una
ciudadania universal y esto se engarza con las expresiones méas excluyentes de las derechas
intolerantes que prefieren insistir en las exclusiones locales’ (N1VON; 2000: 135)

De este modo, aunque plural en su conformacién, la ciudad poblana gradualmente se
escinde espacial y socialmente. Podemos decir, en este sentido, que si bien los procesos
estructuradores de la sociedad de masas se manifestaron como una reinvencion espacia de la
ciudad poblana -que entonces fue ocupada por una pluralidad de culturas-, esa reinvencion
anuncio también el agravamiento de las relaciones de desigualdad que el capitalismo implica,
y que han sido aceleradas por la el desarrollo planetario actual del régimen de acumulacion

flexible.



Las nuevas colonias han integrado, de este modo, un espacio urbano jerarquicamente
diferenciado, y han vuelto plésticas y visibles las diferentes posiciones de los habitantes de la
ciudad de Puebla dentro de la organizacion del trabajo, pues el capital nunca ha dejado de
marcar su impronta polarizante a la diversidad urbana que tolera. La interpenetracion entre
cultura 'y “nego”, ha implicado, en este sentido, no solo la posibilidad de que una amplia
cantidad de practicas culturales se reproduzcan en su mutacion mercantilizada, sino también
la de que en cualquier momento sean controladas o eliminadas por los grupos mas poderosos
dentro del mercado®.

En este sentido, la“irrupcion del mercado como la gran esfera de la vida socia que abarca
tanto las relaciones del oikos o el domus, como las de la polis o la civitas’, (Ibidem: 126) es
decir, tanto € espacio privado como el publico ha contribuido con la reproduccién y el
recrudecimiento de las diferencias socioecondémicas entre los habitantes de la ciudad (un
texto Gtil —aunque poco satisfactorio- sobre las condiciones de pobreza 'y desigualdad dentro
de laciudad es el de ARAGON y CAMAS; 1997)

3.1.4 La ciudad en nuestros dias

En la actualidad, la ciudad de Puebla comparte muchas de las caracteristicas que durante la
dltima década y, en gran parte, gracias a fenémeno conocido como globalizacién’, han
adquirido los grandes asentamientos urbanos del pais. Por una parte, con respecto a la

industria, la reestructuracion de su organizacion productiva; la multiplicacion de las

® A partir del trabajo realizado por Sergio Padilla Galicia en un estudio comparativo de las ciudades de
Aguascalientes, Culiacan, Querétaro, Orizaba, Veracruz y Puebla, podemos redondear nuestra revision de los
cambios padecidos de los setentas hasta nuestros dias por la estructura urbana poblana. Asi, durante el periodo
referido:
a) Laestructurade uso del suelo se diversifico.
b) El auge en las actividades comerciaes propicié la expansion del érea central de comercio y
servicios, a costa del uso habitacional.
c) El centro urbano tradiciona perdi6 su funcion predominante comercial, pero tiende a desempefiar
funciones terciarias més especializadas.
d) Las nuevas concentraciones comerciales y de servicios se congtituyeron los nuevos centros de
actividad urbana.
€) Surgieron nuevos equipamientos regionales en la periferia como una manifestacion de la
descentralizacion (relativa, porque se les ubica en la misma region —véase BARBOSA; 1984, y
CABRERA; 1994) delos servicios .
f) Ladiferenciasocial en la poblacién condujo a una aceleracion socio-espacia de las ciudades.
g) Surgieron numerosos conjuntos habitacionales en la periferia
h) La poblacion de escasos ingresos experi menté un proceso de segregacion.
i) Laredvia primariase incremento sensiblemente.
i)  El crecimiento indugtrial de la ciudad fue significativo, 1o que se manifest6 en el incremento de las
zonasindustriales.

” Abundaré sobre |0 que entiendo por “globalizacion” en e capitulo siguiente.



maquiladoras, y el desarrollo de la “nueva cultura laboral” que los empresarios promueven
han convertido a una gran cantidad de los habitantes de la ciudad en asalariados temporales.

La era del sufragio efectivo, por otra parte, ha iniciado en un periodo en el que, como en
muchas partes del planeta, el Estado ha reforzado su papel de garante de la reproduccion del
capital y en el que los sucesivos gobiernos se han desentendido de sus responsabilidades
sociales. Asi, los costosos proyectos viales del actua presidente municipal panista —que
considera gravosa la reconstruccion de tres puentes dafiados por las recientes lluvias en
colonias populares, pues “solo hay dinero para uno”- apuntan hacia larevaloracion del suelo
y hacia la mejora de las condiciones de acumulacion del capital local mediante la renovacion
de la infraestructura vial y de otra clase de equipamientos y servicios-insumos (como la
seguridad, por ejemplo).

En la actualidad, una gran cantidad de servicios urbanos se ha convertido en negocio,
desde la recoleccion de basura hasta la educacion. Con respecto a esta Ultima, |a falta de
escuelas para todos o niveles y los cambios en las politicas de ingreso de la universidad
publica (que desde finales de los ochentas se propuso —y lo logré- reducir su matricula) han
dado lugar a un panorama en €l que grandes y pequefios capitalistas han establecido una
oferta educativa pobre y monotemética.

Las politicas excluyentes y que favorecen la revaloracion del suelo han continuado. Su
manifestacion reciente més polémica —por las protestas vecinales que generd y debido a que
ocurrié en e centro de la ciudad- ha sido € plan Angelopolis, que, entre otras cosas,
mediante el Proyecto del Paseo del Rio de San Francisco buscaba expropiar veintisiete
manzanas declaradas por el municipio de utilidad publica (finalmente solo pudo expropiar
seis) en ocho barrios del Centro Histérico. El proyecto buscaba, como después ocurrid, la
creacion de un moderno centro de convenciones. (CHURCHILL, 2001: 181)

Los grandes capitalistas, sin embargo, han modificado —que no suprimido- su actitud
discriminadora y se han dado cuenta de que si lo que quieren es hacer negocios €
consumidor popular tiene algo que aportar —aunque sea en pocas cantidades. De este modo,
junto a los mercados populares -que en los ochenta y noventa abastecian casi exclusivamente
a las colonias populares- se han establecido, en nuestros dias, “bodegas’ o tiendas de grandes
firmas nacionales (como Electra o Copel) que, mediante instalaciones mas simples y
funcionales, buscan apropiarse del mercado que antafio el comercio popular satisfacia. “Si no
puedes con el enemigo...”: las grandes empresas también salen a la calle y mediante

“cambaceo” 0 venta ambulante —para lo que contratan a los jovenes desempleados- ofrecen al



35

habitante de las colonias populares television por cable, telefonia celular o el trdmite de una
tarjeta de crédito.

El comercio ambulante, sin embargo, no ha padecido mengua alguna por esos asaltos del
gran capital. En las zonas de los mercados establecidos por el programa de reordenamiento
comercial de los ochentas se han multiplicado los tianguis populares y 1las calles se han
saturado de ambulantes (en particular en las zonas del mercado Hidalgo, cerca de la Capu).
En este sentido, € comercio ambulante ha permitido no solo la subsistencia de grandes
cantidades de poblanos desempleados, sino también ha posibilitado el acceso de las clases
populares a bienes de los mas diversos tipos. Asi, por eiemplo, se puede adquirir en cualquier
calle de la ciudad, por unos cuantos pesos, copias bastante eficientes de programas de
computo que de otro modo serian inaccesibles para los habitantes de la ciudad. El comercio
popular, en este sentido, “democratiza’ (y tdmese las comillas muy en serio) el acceso a la
tecnologia y a otro tipo de bienes.

La actualizacion tecnoldgica que la economia informal ha posibilitado entre las clases
populares favorece el desarrollo de sus practicas culturales dentro del espacio urbano. Desde
la radiograbadora hasta la camara fotografica —sin mencionar los fenémenos culturales que
implican un uso mas colectivo de la tecnologia (como el llamado “sonidero”)-, la tecnologia
permite no solo el registro de la experiencia personal sino también la definicion del espacio
urbano en términos de la cultura propia.

Dentro de la ciudad masificada, de este modo, € discurso ideolégico de las elites no es el
unico que se escucha. Diferentes grupos sociales, aunque situados muchos de ellos en
posiciones “subalternas’, han podido desarrollar sus propias visiones y usos de la ciudad
capitalista. La congruccion simbdlica de la ciudad (véase REGUILLO; 1996: 467-474) ha
sido plural, y aungue los actores de dicha pluralidad no ocupan posiciones simétricas, todos
intervienen en el proceso de definicidn de la hegemonia de unas sobre otras. La ciudad puede
pensarse, este sentido, como “un juego asimétrico por las definiciones y redefiniciones de los

sentidos sociales de lavida’ (Ibidem:468)
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4
MARCO TEORICO

Como lo habra notado el lector, al eshozar el desenvolvimiento histérico de la ciudad
poblana he intentado aprehender la participacion diferencial que sus diversos habitantes han
tenido en su conformacion. De ahi que en todo momento he enfatizado como las diferencias
sociales existentes entre los poblanos han sido plasmadas en e espacio urbano. Dado que
estas diferencias son social e histéricamente producidas (y no se deben a la mera variabilidad
individual de sus habitantes) he puesto especial atencidn en aquellas que -al menos desde la
aparicion del México independiente- han sido uno de los principales “gjes’ estructuradores
del espacio urbano, a saber, las diferencias de clase.

Estas han sido consideradas a partir del carécter capitalista de la urbe, es decir, se les ha
considerado como significativamente determinadas por |as relaciones socioecondémicas que
predominan en la ciudad. He dicho, ademés, que en la actualidad dichas relaciones se han
integrado al orden econémico capitalista global. Con el objetivo de afinar mis planteamientos
debo ahora formular de manera mas precisa como concibo lo que dicho adjetivo (“global™)
implica

Empero, hay otros puntos por desarrollar. Uno de ellos es € que se refiere a una nocién
que he utilizado recurrentemente dentro de mi exposicion: “la cultura popular”. Con este
término me refiero a toda la diversidad de préacticas culturales que llevan a cabo las clases
“dominadas’ dentro del espacio urbano. Si he dicho que me enfocaré, en especial, en la(s)
cultura(s) popular(es) juvenil(es), debo entonces mostrar lo que, desde mi perspectiva, define
como “populares’ dichas précticas. Ahora bien, puesto que me parece ineludible la alusion a
las relaciones de trabajo en la definicidn de las clases sociales dentro del capitalismo, he
encontrado provechos identificar como populares a las clases trabajadoras. Ello exige de una
justificacién, misma que presento més adelante.

Mi interés por la cultura popular urbana, por su papel en la conformacion del espacio
urbano implica una discusiéon sobre el caracter productivo y reproductivo de la préctica. Se
intenta realizar un balance sobre la relacion de fuerzas existente entre un conjunto de
relaciones sociales predominantes (las “condiciones estructurales’) y las actividades
cotidianas de las clases populares. (Como adaptan los jovenes poblanos sus intereses mas
inmediatos a un espacio urbano que muchas veces les resulta adverso? ¢Se trata solo de
actividades culturales reproductivas o contienen éstas cierta capacidad transformadora? El

acercamiento a las actividades de los habitantes jovenes de la ciudad busca, en este sentido,
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abundar sobre las implicaciones de las précticas populares para con el espacio urbano (y para
con la “estructura social”, en general). Més adelante, dentro de este apartado tedrico, se
precisa conceptual mente este punto.

Obligado es, también, desarrollar nociones como espacio urbano y juventud. El lector
encontraré en las p&ginas que siguen los apartados correspondientes. Con respecto a estos dos
puntos se plantea el modo como el desarrollo actual de los procesos de la globalizacion los
afecta y redefine. En este punto —como dentro de los anteriores- se tocara lo relativo a las
principales caracteristicas que las précticas culturales han adquirido en nuestros dias. De ahi
gue se haga constante referencia a nociones como desterritorializacion, reterritorializacion, e
hibridacion.

Termina, pues, el preambulo. Presento a continuacion el conjunto de conceptos y

problematicas tedricas que tomo como punto de apoyo tedrico para la realizacion de este

trabajo.

4.1 Globalizacién
Dentro de la diversidad de planteamientos existentes entorno a la globalizacion es posible
hallar cierto consenso con respecto a los puntos siguientes.

a) La reproduccién de las diferentes sociedades ha trascendido en la actualidad el marco
establecido por e Estado-nacion moderno, lo que en cierto sentido ha ocasionado €l
debilitamiento de éste Ultimo y la extensién transnacional o mundial de la vida comunitaria.
Pese a compartir este mismo corolario, andlisis como los de Renato Ortiz (2000) y Arjun
Appadurai (2001) presentan posiciones contrapuestas. Desde la perspectiva del primero, €
desarrollo de la modernidad ha sobrepasado los limites que el Estado-nacién le imponia, por
lo que ha ingresado dentro de una etapa de alta modernidad (o modernidad-mundo) que no
es compatible con € mismo y que ha dado lugar a la globalizacion de la economia y a la
“mundializacién” de la cultura (entendiendo por esto Ultimo no la expansion univoca de la
cultura norteamericana, sino la proliferacion de distintos usos o interpretaciones de bienes
culturales internacionalmente compartidos). Appadurai, por su parte, sodsiene que la
modernidad misma ha sido desbordada por los procesos de globalizacion —lo que, desde
luego, sugiere la idea de que estamos en un periodo posmoderno. Paraeste autor, la sociedad
global opone a las fronteras modernas una sociedad fundada en movimientos poblacionalesy

en comunidades virtuales (“un nuevo tipo de mundo en el que las diasporas representan €
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nuevo orden de las cosas y los estilos de vida sedentarios y estables son cada vez més
dificiles de encontrar.” —~APPADURAI, 2001: 180, énfasis aﬁadido)g.

Las divergencias entre estos dos autores nos impiden trazar las oposiciones Estado-nacion
vs. globalizacion, y modernidad vs. posmodernidad como paralelas, complementarias o
mutuamente correspondientes. No todos los autores aceptan la idea de que la modernidad
haya terminado o, en contraparte, de que ésta continte. Asi por ejemplo, Ulrich Beck (1997)
prefiere expresarse en términos de “ata modernidad” mientras que Marc Augé (1994) utiliza
el vocablo “sobremodernidad” para referirse a las caracteristicas de la cultura global. David
Harvey (1998), en cambio, concuerda con la idea de que en la actualidad en verdad es posible
caracterizar a la cultura como posmoderna, aunque considera a ésta Ultima como una
extension o agudizacion de las caracteristicas de la modernidad (lo que lo acerca a Augé).
Frederic Jameson, por gemplo, piensa que el posmodernismo es la légica cultural del
capitalismo tardio: Los hiperespacios y la cultura vuelta “pastiche” son la cultura del
capitalismo multinacional, de manera que “toda posicion posmoderna en el ambito de la
cultura —ya se trate de apologias 0 estigmatizaciones- es, también y al mismo tiempo,
“necesariamente” una toma de posturaimplicita o explicitamente politica sobre la naturaleza
del capitalismo multinacional actual” (Op. cit.: 14). Para este autor, entonces, el
posmodernismo es una evolucién de la cultura a causa de los cambios del capitalismo que
algunavez sirvio de base el modernismo.

En resumen, no todos los autores concuerdan con la idea de Appadurai de que la
modernidad es desbordada junto con el Estado-nacidn, aunque todos coinciden en que éste es
gradualmente debilitado por la globalizacion..

b) El proceso, sin precedente, de interconexién de distintas partes del mundo dentro de la
globalizacién no ocurre sélo en relacion con lo econémico, sino también con lo politico y
cultural. Autores como Daniel Mato (1995, 2001) y Garcia Canclini (1999) insisten en que
globalizacion no es sinbnimo de neoliberalismo. Este dltimo, por ejemplo, afirma que la
globalizacion es aprehendida en todo momento de acuerdo con los sistemas simbdlicos de

quienes en ella participan, de modo que la globalizacion es maltiple porque en todo momento

8 Nina Glick Schiller y Linda Basch realizan una observacion critica con respecto a este primer punto de
consenso (la globalizacién merma a Estado-nacion). A partir de un estudio realizado entre comunidades de
caribefios dentro de los Estados Unidos muestran como el Estado en todo momento puede extender sus espacios
de dominio hasta las comunidades de migrantes. “we think that nation states respond to transnational migration
by intensfied nation building projects. These projects are not able to dictate but do constrain and contribute to
shaping the public identities and collective actions of transmigrants’ (Nina Glick Schiller y Linda Basch
“Transnational Projects of Immigrants and Ethnographers, and Cultural Politics of Nation States’ Ponencia
presentada en lareunion dela AAA en Diciembre de 1992 en San Francisco)
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es diferencialmente conceptuada. Mato afirma que es necesario “desfetichizar” e concepto
de globalizacion y observarla no como un conjunto de fendmenos econdémicos estructurales e
impersonales (el orden econdmico capitalista) sino como un conjunto de précticas que
involucran a individuos y grupos concretos, con intereses politicos y culturales especificos)
Mato pasa por alto, no obstante, una cuestion muy importante: ¢COmo explicar una etapa
histérica planetaria que involucra a todos los habitantes del globo sin observar el proceso o la
“estructura’” en que todos estan inmersos? ¢Atender sblo a sujetos concretos no es o mismo
que perderse en el dato individual y empirico? Este autor se muestra reacio a concebir la
economia capitalista como un factor importante (causal) dentro de la globalizacion; los
planteamientos de Ulrich Beck (1997), en este sentido, son esclarecedores. Una cosaes laloa
al neoliberalismo econdmico y a su expansion planetaria (o que dicho socidlogo incluye
dentro de lo que llama la “ideologia del globalismo”) y otra la cierta expansion del
capitalismo y del poder empresarial mundial a costa de los Estados-nacion. La percepcion de
ese hecho no impide a Beck reconocer que dicha expansion implica también la interconexion
de distintos actores transnacionales y la aparicion de probleméticas no solo econdmicas
(ligadas, por giemplo, a flujos informativos, a luchas por e respeto a los derechos humanos, a
la cultura, a la ecologia). La globalizacion no es sdlo economia, pero tampoco es
comprensible sin el escudrifiamiento de ésta dltima’.

El planteamiento de Mato es certero cuando nos invita a no mirar los actuales procesos
sociales como externos a la actividad humana, pero yerra cuando, por atender a individuos
aislados, pierde de vista el conjunto de relaciones dominantes en que ellos participan y que
posibilitan la reproduccién de la desigualdad global. El autor, por estas vias, corre € riesgo
de caer en “el autismo del ciberegoista de |os sectores méas promocionistas de la sociedad que
esconden tras su pose neolibertaria e més absoluto descompromiso colectivo” (ALONSO,
2000: 222)

c) El desarrollo tecnolégico —en particular € concerniente a las telecomunicacionesy €
transporte- y la migracion constituyen los principales vehiculos de las transformaciones
globales. De acuerdo con Arjun Appadurai (2001), ambos procesos globales modifican el

trabgjo de la imaginacion cotidiana 1) al descomponer las certidumbres locales y nacionales

® Por otra parte, la afirmacion de Mato (1995) en e sentido de que lo nuevo de |a globalizacién no es tanto €
hecho histérico de | as interconexiones planetarias —que, seglin este autor, han existido desde hace mucho (lo que
es innegable)-, sino la conciencia global acerca de las mismas (“conciencia de la globalizacidn™) es fuertemente
cuestionada por € trabgjo de Armand Matelart, quien en Historia de la utopia planetaria. De la ciudad
profética a la sociedad global muestra que la ideologia -0 € pensamiento- global o universalista ha sido una
constante dentro de la cultura europea (“occidental”) a menos desde d “tropezén de Coldn” —como dice
Leopoldo Zea- con |o que después seria América.



que son precondicion de los sistemas simbdlicos nacionalistas-modernos y 2) a incentivar €
desarrollo de una cultura desterritorializada. La imaginacion colectiva, en este contexto, se
dediga de los clésicos referentes espacides y de las ideas cronoldgicas (eternidad y
simultaneidad) asociadas a dichos espacios ante la posibilidad de adquirir —como dice Ulrich
Beck explicando a Appadurai- “un poder Unico en la vida cotidiana de los hombres’ (BECK,
1997: 86). La imaginacion se desterritorializa 'y rompe con el tiempo y el espacio nacionales
en pos de una cultura global. Renato Ortiz (1997, 1998), por su parte, enfatiza el hecho de
que la expansion planetaria de los cambios técnicos vinculados a la comunicacion ha dado
lugar a una “quiebra de las fronteras’ propiamente modernas y a la formacion tanto de una
modernidad-mundo como de culturas internacionales, como es el caso, por giemplo, de una
nueva “cultura internacional popular”.

Aunque desarrollados desde la perspectiva del transnacionalismo, es de provecho
considerar en este momento los planteamientos de Michael Kearney (1994) con respecto ala
migracion laboral en el mundo contemporaneo. Desde € punto de vista de este autor, €l
transnacionalismo es un movimiento histérico que pone en cuestion, principalmente, el orden
sociopolitico desarrollado por € estado-nacion en tanto que producto del capitalismo. Por
transnacionalidad, dice Kearney, se puede entender dos cosas. Por una parte, puede
entenderse el flujo de personas, bienes, signos o simbolos a través de una frontera'y de un
estado-nacion a otro. En segundo lugar, la nocion de transnacionalismo se refiere a la
conformacion cultural de identidades que trascienden las restricciones impuestas por la
formacion de naciones. Es este segundo aspecto el que para Kearney tiene més relevancia
(aunque lo concibe como intrinsecamente ligado a primero), pues se refiere a la puesta en
cuestion de la formula cultural binaria“o esto o lo otro” del orden sociopolitico moderno. La
modificacion entrafia, en consecuencia, la aparicién de sujetos internamente diversos,
multiples o ambiguos, que dislocan € sistema clasificatorio dominante y que eliminan la
nocion de individuo (ente Unico, puro e indivisible) gracias a su caracter “polibio”. Los
sujetos transnacionaes devienen, entonces, culturalmente poderosos, pues cuestionan los
cimientos simbdlicos del poder representado por el binomio estado-nacion / capital.

d) La globalizacion esta ligada al desarrollo del capitalismo, a su actual reordenamiento
mundial de la produccion, € trabajo y el consumo. El rastreo de las causas del actual orden
mundial lleva a distintos autores hacia el desarrollo del capitalismo (véase, por gemplo,
BECK, 1997: 41). En este sentido, Ortiz (1998: xvii) afirma que “existe una historia de este

movimiento totalizante [la globalizacion]: tiene sus raices en la expansion del capitalismo en
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los siglos XV-XVI11, en el advenimiento de |as sociedades industriales, en la modernidad del
siglo XI1X”. En la actualidad, desde el punto de vista de Beck (1997: 20) el empresariado
mundia ha encontrado una nueva formula para la acumulacion de la riqueza: “ capitalismo
sin trabajo mas capitalismo sin impuestos’. Se trata de la sustitucion del régimen de
acumulacién fordista por lo que David Harvey (1998) ha caracterizado como € régimen de
“acumulacion flexible de capital”, que consiste, entre otras cosas, en la fragmentacion del
proceso productivo en distintos puntos geograficos; en la importancia creciente del capital
financiero, y en la aceleracion del proceso de regeneracion del capital.

En palabras de Luis Enrique Alonso:

el fendbmeno de la globalizacion no es tanto la congitucion de un solo mundo
homogéneo y abierto —ni siquiera la tendencia a generar un mundo coherente con
unos mercados abiertos al flujo de las riquezas internacionales, sino que deberia de
conceptualizarse como un cambio de los espacios y modos sociales de regulacion en
los que s lleva a cabo la acumulacién econdémica, asi como de los nichos
institucionales en los que se asienta la actividad econémica en € &mbito mundial
(ALONSO, 2000: 23)

Esta es, desde mi punto de vista, una de las cuestiones més importantes a considerar al
referirse a la globalizacion, pues trae a centro del debate la cuestién del poder. Estoy de
acuerdo, en este sentido, con los planteamientos de Frederic Jameson (quien se apoya en el
trabajo de Ernest Mandel) con respecto a la posibilidad de caracterizar como “tardio” o
“avanzado” el actual periodo del capitalismo. Jameson (1991) afirma que las condiciones
socioecondmicas contemporaneas no han transformado en sus aspectos medulares € orden
capitalista; de ahi que, desde su punto de vista sea inadecuado hablar del orden mundial
como S se tratara de una “sociedad postindustrial”, pues es dificil, en la actuaidad,
identificar una transformacion econdémico-industrial de una naturaleza tal que justifique la
introduccion del prefijo (“post”). Iguamente aceptable me parece, en consecuencia, la
afirmacion de Jameson en el sentido de que es posible caracterizar el orden global actual
como un periodo “postmoderno” de la historia contemporanea solo en la medida en que se
tenga en cuenta que € postmodernismo no constituye un orden social en si, sino mas bien la
manifestacion de las caracteristicas que la cultura adquiere dentro del capitalismo avanzado:

“toda esta cultura posmoderna, que podriamos llamar estadounidense, es la expresion interna
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y superestructural de toda una nueva ola de dominacion militar y econémica norteamericana
de dimensiones mundiales. en este sentido, como en toda la historia de las clases sociales, el
trasfondo de la cultura lo constituyen la sangre, la tortura, la muerte y e horror (Ibidem.:
19)"*°.

En “Facing Power —Old Insights, New Questions’, Eric Wolf presenta una tipologia del
poder que puede ayudarnos a entender el desarrollo de éste dentro del capitalismo. Existen,
desde su punto de vista, cuatro tipos de poder. ElI primero es el poder persona -entendido
como un atributo de las personas (“the basic Nietzchean idea of power”); el segundo, es el
poder que durante la interaccion de los individuos puede ser movilizado para que uno
imponga su voluntad sobre otros. Este tipo de poder no dice mucho acerca del contexto en
gue se desarrollan las interacciones. Wolf concibe un tercer tipo de poder, en cambio, “asthe
power that controls the settings in which people may show forth their potentialities and
interact with others” (WOLF, 1990, paginacion ilegible). En otras palabras, se trata del
control instrumental de los medios y recursos necesarios para la accion politica de los
individuos. El cuarto y ultimo tipo de poder es el que tiene la facultad no sélo de controlar
los espacios donde los sujetos interactlian, sino también la capacidad de crear esos espacios y
de organizar los flujos de energia a su interior. “I think that this is the kind of power that
Marx addressed in speaking about the power of capital to harness and allocate labor power,
and it forms the background of Michel Foucault’s notion of power as the ability ‘to structure
the possible field of action of others” (Ibidem). Puntualicemos que este cuarto tipo de poder
tiene la capacidad de influir no solo en la estructuracion de los espacios donde los sujetos
interactdian, sino también en la constitucion de los sujetos mismos. El capital (y, de manera
mas precisa, las relaciones sociales en que se fundamenta), entonces, tiene la capacidad de
ordenar los espacios de interaccién entre los sujetos y, por tanto, dada su expansion global,
de generar un orden socia a esa mismaescala.

Aqui vae la pena retomar los planteamientos arriba citados de Mato con respecto a su

[lamado a “desfetichizar la globalizacién”. El problema es complicado porque se refiere a

19 Dicho autor también escribe: “en realidad, |as teorias de la posmodernidad —tanto las apologéticas como las
gue se atrincheran en e lenguaje de larepulsion moral y la denuncia- presentan un acusado parecido de familia
con las mas ambiciosas generalizaciones sociolégicas que, en buena parte d mismo tiempo que dlas,
anunciaron e advenimiento o la inauguracion de un tipo de sociedad completamente nuevo y a menudo
bautizado como “sociedad posindustrial” (Daniel Bell) [...] Dichas teorias tienen obviamente la obligacion de
demostrar, en su propia defensa, que la nueva formacion social en cuestion ya no obedece a las leyes dd
capitalismo clésico, esto es, la primacia de la produccién industria y la omnipresencia de laluchade clases. [...]
(op. cit: 13-14). Jameson, concluye: “lo que agui hemaos denominado espacio posmoderno (o multinaciona) no
es meramente una ilusion o una ideologia cultural, sino que tiene una sdlida realidad histérica (y
socioecondmica) apoyada en esatercer gran expansion planetariadel capitalismo” (i bidem: 109)



una cuegtion que trasciende la antropologia y se conecta con la teoria social més general:
¢Cuéando es legitimo el paso de un enfoque en los individuos concretos hacia otro sobre las
generalidades despersonalizadas de sus acciones? ¢Observar las regularidades
organizacionaes de la précticaes “fetichizarla’ y perder de vista el componente humano? Si,
por giemplo, Ernest Mandel dice que las leyes fundamentales del capitalismo no se han
transformado desde su aparicion ¢esta conceptuando de un modo fetichista los Ultimos siglos
de la historia de una parte de la sociedad europea—y, por tanto, haciendo a un lado atodas las
generaciones y sujetos que dicha etapa incluye? Desde mi punto de vista, no, pues como dice
Robert Heilbroner (1989) al referirse a la l6gica del capitalismo “La idea de una l6gica de
formaciones sociales no es [...] un intento de reducir las complejidades de la historia a
simples lazos causales, sobre todo econémicos. Méas bien, la idea sugiere que los cambios
modelados por la historia no pueden ser explicados o entendidos sin referencia a la naturaleza
de la formacién socia que da origen a caracteristicas especificas de conducta y actitud
(p.25)". En € caso del capitalismo, € nlcleo de su logica es el capital, entendido no como
rigueza o produccion de bienes, sino como una manera especifica de organizar el trabajo y la

produccion y reproduccion de la riqueza. Dice Heilbroner:

Por tanto, e capital no es una cosa material Siho un proceso que utiliza cosas
materiales como momentos de su existencia continuamente dinamica. Es, ademas, un
proceso social, no un proceso fisico. El capital puede, por cierto debe, asumir forma
fisica, pero su significado sdlo puede ser entendido si advertimos estos objetos
materiales como personificaciones y simbolos de una totalidad en expansion (p, 33,

cursiva de Heilbroner).

La globalizacion como un hecho histérico vinculado a la expansion del capitalismo debe ser
concebida, entonces, como la expansion de una légica social especifica (de un modo preciso
de organizar e trabgo) que, recordemos lo que dice Beck, acarrea paralelismos,
consecuencias y respuestas diversas, no sdlo econémicas. “Fetichizar” la globalizacion seria,
por el contrario, pensarla como el mero encuentro de individuos, précticas y objetos
abstractos y dados, aislados del orden social e histérico en que existen y que los ha

conformado.



4.2 La produccion del espacio

Los planteamientos de David Harvey (1998) en torno a como el espacio y el tiempo son
reproducidos dentro del orden contemporédneo nos serviran para redizar una de las
conexiones conceptuales que debemos hacer entre la produccion del espacio urbano y la
problemética de la globalizacion. Harvey nos dice que e espacio y el tiempo no son
constantes, sino que su constitucién y modo de representacion varia segun las diferentes
sociedades. Més alin, €l tiempo y el espacio socialmente construidos estructuran también las
précticas de los individuos. Sobre este punto (la relacion entre practica y espacio) volveré
mas adelante, cuando revise la nocién de cultura popular.

Quiero destacar, mientras tanto, que Harvey —apoyandose en Henri Lefebvre- afirma que
el control del espacio y el tiempo constituyen una fuente importante de poder dentro de la
sociedad (y en este punto su opinion coincide con la ya citada de Wolf), de ahi que la
reproduccion del capitalismo en todo momento requiera del dominio espacial y temporal. Si
el capital es valor en movimiento, entonces el control, por parte de las grandes empresas, del
espacio y del tiempo que la circulacion del valor implica ha de acelerar el proceso de
acumulacion. “Las diferentes capacidades de movilidad geogréfica para el capital y el trabagjo
no se han mantenido constantes a lo largo del tiempo y tampoco son uniformes para las
diferentes facciones del capital o del trabajo (Ibidem: 269)”"; en la actuaidad, continGa
Harvey, y debido ala crisis de acumulacion ocurrida tras el agotamiento del régimen fordista,
el capitalismo ha dado una vuelta de tuerca méas a la “compresion espacio-tempora” -que
siempre, en los momentos de crisis, busca para acelerar su reproduccion- y ha acortado
distancias y tiempos mediante su reorganizacion mundial.

En el &mbito laboral las consecuencias de estos cambios son bien conocidas: el incremento
de empleos temporales y la reduccion de los trabgos “de planta’; la dispersion de la
produccion de las multinacionales en multiples zonas geogréaficas y a través de empresas
secundarias, y el desmantelamiento de las organizaciones sindicales, entre otros. En el
ambito de la cultura, esta aceleracion del ritmo de acumulacion capitalista ha promovido el
consumo Y la transitoriedad de las modas mediante la rdpida sustitucion de las mismas; la
transformacion (y proliferacion) de muchos servicios en fuentes de ganancias;, la
intensificacion del uso de imagenes publicitarias como acicates del impulso a consumo; la
homogeneizacion del espacio como aspiracion de los grupos que buscan atraer a la inversion
burguesa a determinados lugares, y, en la misma linea, la apropiacion —superficial- de la

diversidad cultural como estrategia de marketing.



La sociedad mexicana no ha sido ajena a estas transformaciones mundial es, aunque ello no
significa, desde luego, que los procesos arriba enlistados pasen por alto las especificidades
del desarrollo del capitalismo en México o las peculiaridades de su modernidad. El hecho de
que el orden simbdlico nacional nunca haya domefiado la diversidad cultural que se supone
debia regular esté relacionado con el modo como el capitalismo y la modernidad han sido
experimentas en el contexto latinoamericano.

Garcia Canclini, por ejemplo, se refiere a como el encasillamiento modernista de las
diferentes culturas de clase no pudo evitar e desarrollo de mezclas e hibridaciones entre los
diferentes grupos culturales del pais. La modernidad nacional se ha desplegado como un
proyecto sobre diferentes culturas y percepciones del tiempo y del espacio, 10 que ha tenido

como consecuencia una realizacion hibrida de lo moderno

Los paises latinoamericanos son actuamente resultado de la sedimentacion,
yuxtaposiciéon y entrecruzamiento de tradiciones indigenas (sobre todo en las areas
mesoamericana y andina), del hispanismo colonial catdlico y de las acciones politicas,
educativas y comunicacionales modernas. Pese a los intentos de dar a la cultura de
élite un perfil moderno, recluyendo lo indigenay lo colonial en sectores populares, un
mestizaje interclasista ha generado formaciones hibridas en todo los estratos sociales
(GARCIA; 1990: 71).

Las relaciones que e orden moderno/nacional ha pretendido imponer en los paises
latinoamericanos, se realizan, de este modo, no como un conjunto de caracteristicas
distintivas, sino como rasgos difusos que gparecen en distintos espacios y que descartan
cualquier sentido de modernidad “pura”’ —de ahi que Garcia Canclini conciba ésta, ante todo,
COMO Un proyecto.

Aunado a lo anterior, debemos recordar € carécter subordinado, dependiente e irregular
del desarrollo del capitalismo mexicano. Si la modernidad ha sido una aspiracién movilizada
por el capitalismo, el desarrollo histérico especifico de éste dentro de nuestro pais nos impide
evaluar nuestra modernidad con los mismos criterios que se utilizaria para naciones como
Inglaterra o los Estados Unidos. Y de igual modo ocurre con laidea de globalizacion, pues la
insercion de muchos mexicanos dentro de ésta ocurre como un ingreso desde la pobreza, la
dependencia tecnoldgica y la necesidad de trabajo en las nuevas reglas del orden social

dominante y no desde el turismo o el cosmopolitismo recreativo. Como lo recuerda Garcia



Canclini, es necesario “diferenciar quiénes se benefician con el ensanchamiento de los
mercados, quienes pueden participar en él desde las economias y culturas periféricas y
cuéntos quedan descolgados de los circuitos globales (1999:32)”

Vale la pena, en este sentido, tener en cuenta el hecho del que Naomi Klein (2002) da
cuenta en No logo: s las multinacionales se desarrollan ahora como capital financiero y
manejo de marketing en los paises desarrollados, es porque sus formas de organizar el trabajo
(en particular, el relativo a la produccion) se han reconformado de manera quiza més cruenta
y voraz dentro de los paises subdesarrollados, y México, esta de este lado de la ecuacion.
¢Como participa la ciudad capitalista mexicana -y sus habitantes- dentro de la vuelta de
tuerca egpacio-temporal del capitalismo avanzado? Y a hemos esbozado una respuesta a esta

pregunta en la presentacion de nuestro marco empirico de investigacion, la ciudad de Puebla

4.3 Las culturas popular es como culturas de clase

De acuerdo con Peter Burke, laidea de “la cultura popular” aparecio entre las elites europeas
dentro de los procesos de construccion del nacionalismo. “La cuestion del pueblo, de la
cultura popular —dice Geneviéve Bolleme, por su parte-, es cas siempre un discurso
pronunciado sobre el pueblo, para el pueblo, hacia él, por personas instruidas’ (BOLLEME,
1990: 66). La invocacion al pueblo como legitimador del orden politico que en distintas
partes de Europa y América se construia durante e siglo X1X, ligé laidea de lo popular a la
de lo tradicional. La nocién de cultura popular fue incorporada a la realidad nacional
moderna con ese mismo sentido.

Garcia Canclini, no obstante, nos muestra en Culturas Hibridas como en la actualidad, el
desarrollo tecnolégico y la constante mezcla de bienes culturales originados al interior de
diferentes clases sociales ha dado lugar alarelativa dilucion de las fronteras culturales entre
las culturas de clase tal y como édsas fueron establecidas por la modernidad
latinoamericana®. Asi, desde su perspectiva es ahora imposible hablar de la cultura popular
como si se tratara de un conjunto especifico de practicas y “motivos o temas populares’ —
como dice Gilberto Giménez- ajenos o0 anteriores al capitalismo, pues lo que histéricamente
fue designado como lo popular esta ahora ya mezclado con lo mediético y con la cultura de

las elites. Ante la interpretacion que ve en este planteamiento de Garcia Canclini la

1 José Manuel Valenzuela comparte esta opinién a escribir que “la identidad del mexicano ha dejado de ser
una palitica de Edado para permitir € libre flujo de la construccion simbdlica, desarticulando las categorias
nacionalidas...” (1998a: 10). No creo, desde luego, que estemos ante € “libre flujo de la construccion
simbdlica’, aunque si, ante importantes cambios en su produccion y circulacion.



47

sugerencia de que las culturas de clase han desaparecido™, este autor, matizando ligeramente
sus planteamientos, precisa en su nueva introduccion a Culturas populares en € capitalismo
que la nocion de culturas populares todavia nos sirve para abordar el hecho de que la
globalizacion no implica la desaparicion de las desigualdades en el &mbito local ni la
“desigual masividad de los intercambios simbolicos” (GARCIA: 2002).

Para Chandra Mukerji y Michael Schudson (1986) la nocion de cultura popular ha
posibilitado tanto a historiadores como a antropélogos y socidlogos un acercamiento a la
cultura de los grupos agjenos a las elites, a la vez que ha alentado el desarrollo de un conjunto
de estrategias de investigacion tanto interpretativas como explicativas. El punto de arranque
ha sido la posibilidad de conocer como se reproduce la sociedad y la cultura en las
actividades de las personas comunes.

¢Pero qué designa la nocién de cultura popular? Comencemos por aclarar que algunos
autores —como el mismo Garcia Canclini- prefieren utilizar €l término en plural. Esto se debe
a que, a diferencia de como fue formulada en un principio, la nocion actual de lo popular no
hace alusion a ninguna cuaidad o esencia del “pueblo” sino a las distintas préacticas
culturales de los miembros de las clases trabajadoras. Si las clases trabgadoras no son
homogéneas y Ilevan a cabo distintos tipos de précticas culturales, entonces, lo mas adecuado
es describir la cultura de estas clases en plural.

Utilizo la expresion “clases trabajadoras’ no como una traduccion literal de su equivalente
en inglés, que, segin entiendo, se refiere Unicamente a la clase obrera. El adjetivo
“trabajadoras’ me permite hacer alusion a aquellos grupos cuya participacion, en nuestra
sociedad capitalista, dentro de la unidad -y oposicion- reproductiva capital-trabajo esta mas
directamente relacionada con el segundo término®. Desarrollemos un poco més esta

cuestion.

12 Gilberto Giménez, por jemplo, escribe a propésito “[...] hay en toda esta argumentacion una enorme falacia
gue confunde la apropiacion de mativos o temas populares con la hibridacion canceladora de fronteras
culturales; y que supone, erréneamente, quelo culto y lo popular se definen por su contenido, y no por € codigo
o la sintaxis que los hace funcionar, como queria Gramsci, 0 por la posicion sociocultural de los actores o
colectividades que le sirven de soporte, como queria Cirese.” (“Introduccion. Cultura, identidad y discurso
popular” en Andrew Roth y José Lameiras El verbo popular. El Colegio de Michoacan, Zamora, 1995. p. 14)

3 Sin duda, este es un planteamiento que exige de matices, puesimplica el riesgo de que una posicién dentro de
las relaciones de trabajo que caracterizan a la sociedad capitdista sea convertida en una “esencid’ cultural y
politica de los grupaos que ocupan dicha posicion. Las advertencias de Bourdieu en el sentido de que toda clase
social esunaclase “en el papel” apuntan, precisamente, en ese sentido, pues las clases sociaes son delimitadas
en el andlisis “edtructural” de la sociedad, y no tanto a través de la autodefinicién consciente de éstas. El
planteamiento que aqui presento, como se vera mas adelante, no pretende reducir la conformacién cultural y
politica de las clases a un simple producto -automético e inevitable- de las relaciones de trabgjo. En cuanto alas
“clases medias’, que muchas veces pueden depender enteramente de su fuerza de trabajo para reproducirse
(como en € caso de los white cdllars o de los burécratas), sdlo puedo apuntar, por € momento (sin pretender



Ciertamente, €l término de “clase” en si mismo implica dificultades tedricas que impiden
hacer un uso irreflexivo del mismo. La nocion marxista de “clase social” como el resultado
de la posicion que los individuos ocupan en las relaciones econdmicas que conforman los
modos de produccion ha sido fuertemente criticada dentro del “neomarxismo” por autores
como Pierre Bourdieu (1991) y Edward P. Thompson (1984, 1989). Para el primero, la clase
social se conforma tedricamente por el conjunto de posiciones homdlogas que los agentes
ocupan dentro de distintos ambitos (“campos’) de lavida social. Las clases existen no como
grupos objetivamente definidos por € orden econémico, sino como los conjuntos de agentes
que resultan de la similar ubicacion de éstos dentro de diferentes campos jerarquizados (por
ejemplo: el trabajo, el arte, la educacion o el deporte). Para Thompson, las clases sociales no
pueden ser reducidas a una mera formula econdmica, pues la clase social es, ante todo, un
hecho histérico concreto que resulta de la confrontacion cultural y politica entre grupos de
intereses opuestos. La clase solo puede aparecer s existe, como condicidn politica y cultural
de su desarrollo, la conciencia de clase en tanto catalizador de la accién politica y de la
autodefinicién ante un grupo antagénico.

Pero, atencion: las reservas anteriores no conducen a estos autores a negar la importancia
del trabajo en la definicion de las clases, y, en particular, de las clases populares. Asi, por
giemplo, en La distincion, Bourdieu apunta que para comprender correctamente las

disposiciones y gustos de las clases dominadas:

. habria que preguntarse si la valorizacion popular de la fuerza fisica como
dimension de la virilidad y de todo lo que la produce y la sostiene, como los
alimentos y las bebidas “fuertes’, tanto en su sustancia como en su sabor, o los
trabajos y gjercicios que requieren fuerza, no mantiene una relacion inteligible con el
hecho de gque la clase campesina y la clase obrera tengan en comin el depender de
una fuerza de trabajo que las leyes de la reproduccién cultural y del mercado de
trabajo reducen, mas que para ninguna otra clase, a la fuerza muscular; sin olvidar
el hecho de que una clase que, como la clase obrera, slo es rica en su fuerza de
trabajo no puede oponer nada frente a las otras clases, fuera de la sugpension de esa

fuerza, que no sea su fuerza de combate, que depende de la fuerza y de la energia

agotar e punto), que su funcion dentro del binomio capital-trabajo es la de un engrangje que facilita la
integracion productiva de los dos elementos de la ecuacion, y que ello las ubica en una situacion diferente ala
de la mayoria de las clases trabajadoras. Desde luego, de dicha posicion tampoco se desprende una cultura
especifica ni un modo Unico de comportamiento politico. Una ubicacion dentro de las relaciones de trabajo no
se traduce en un tipo cultural Unico ni en una esencia politica.
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fisca de sus miembros y también de su nimero, es decir, de su conciencia y de su
solidaridad o, si se prefiere, de la conciencia de su solidaridad. (1991: 391-392 las
segundas cursivas son mias)

Las clases populares, entonces, dada su condicion subordinada, expresan de manera clara
la importancia que tienen las condiciones materiales de existencia y las relaciones laborales
en la conformacion de las clases™. Empero, considerar a las clases sociales como resultado
de la organizacién social del trabajo, no significa reducirlas a su dimenson econémica,
pues € establecimiento de diferentes redaciones sociales de produccion conlleva la
movilizacién dela cultura, o, en palabras de Bourdieu: “La clase social no se define solo por
una posicion en las relaciones de produccién, sino también por € habitus de clase que
‘normalmente’ (es decir, con una fuerte probabilidad estadistica), se encuentra asociado a
esta posicion” (Ibidem: 379). Esto es, la cultura toma parte activa en la organizacion del
trabgjo. De ahi, por gjemplo, que para E. P. Thompson la conciencia de clase de las clases
populares dentro de la Inglaterra de los siglos XVIII y XIX, abreve de la tradicion artesanal

anterior:

Laformacién de la clase obrera es un hecho de historia politicay cultural tanto como
econdmica. No nacié por generacion espontanea del sistema fabril. [...] Lasrelaciones
de produccién cambiantes y las condiciones de trabajo de la Revolucion industrial
fueron impuestas no sobre una materia prima, sino sobre el inglés libre por
nacimiento; un inglés libre por nacimiento tal y como Paine lo habia legado o los
metodistas lo habian moldeado. Y el obrero fabril o el calcetero eratambién heredero
de Bunyan, de derechos locaes no olvidados, de nociones de igualdad ante la ley, de
tradiciones artesanales (THOMPSON; 1989: 203)

Definir las clases populares contemporaneas con respecto a su posicion dentro del binomio
capital/trabajo, sugiere, entonces, que se trata de los grupos que dependen, principalmente, de
su fuerza de trabajo para reproducirse dentro del orden socio-econémico dominante, pero de
ello no se desprende que dichos grupos sean conformados exclusivamente por dicha relacion.

Asi, este modo de abordar € asunto no concibe como irrelevantes los aspectos no-

14 Asimismo, respecto a peso de lo econdémico en la vida social Bourdieu escribe en Outline of aTheory of
Practice: “Without ever being totally co-ordinated, since they are the product of ‘ causal series’ characterized by
different structural durations, the dispositions and the situations which combine synchronically to constitute a
determinate conjuncture are never wholly independent, since they are engendered by the abjective structures,
that is, in the lagt analysis, by the economic bases of the socia formation in question (p.83)



50

econdmicos de la vida social, pues los considera como parte activa en la conformacion del
orden socia general. Como dice Martin-Barbero (2002: 128) , ni la economia es exterior a
los procesos simbdlicos, ni “hay infraestructura o economia que escape a la dinamica
significante”.

Todo esto agpunta hacia una valoracion del trabajo como hecho cultural y no sélo como
hecho econémico. Si asumimos que €l trabajo es la activacion fisica de los sistemas
simbdlicos, que es el significado actuando mediante la energia corporal transformadora,
entonces integramos a la conformacion de las clases el elemento cultural que esta ausente -y
que no puede desprenderse solo- de la formula capital-trabajo. O dicho de mejor manera,
vemos ahora al trabajo como un hecho cuya complgidad trasciende a la misma férmulaen la
gue participa, y esa trascendencia se la da su carga cultural.

Interesado en dar cuenta de la pertinencia de la nocion de clase socia dentro del estudio de
la cultura, Douglas E. Foley (1990) plantea que la oposicion entre los estudios de clase
(como centrados en lo econdmico) Yy los estudios de estatus (como centrados en la cultura) es
un equivoco de la sociologia burguesa decimondnica, que no percibié la complementariedad
entre los estudios de Weber y Marx en tanto ambos daban cuenta de |as clases sociales como
producto tanto de la posicién de los individuos en la produccién como de sus patrones de
consumo™. Aunque emitir un juicio taxativo sobre la visién de Foley con respecto a la
sociologia de Marx y Weber requeriria de un extenso trabajo bibliografico que agui no puedo
realizar, considero inobjetable el planteamiento de que las clases sociales se reproducen tanto
en la produccién como en e consumo, tanto en el ambito de lo material como en el de lo
simbdlico.

Aungue desde una perspectiva diferente, Floya Anthias desarrolla este mismo punto
(ANTHIAS; 2001) a apuntar que es falsa la idea de que mientras las estratificaciones de
clase se refieren exclusivamente a lo econémico y material, las de género y etnicidad hacen
alusion exclusiva al @mbito de lo simbdlico. Para este autor, tanto lo material como lo
simbdlico se movilizan en estos tres espacios ontolégicos relacionales (relational ontological
spaces): el de la produccién y reproduccion de la vida econdmica (la clase); el de la
perpetuacion de las diferencias sexuales y reproductivas (el género) y el de la produccién de

vinculos comunitarios y solidarios (la etnicidad)

55 “Since, however, mainline sociology perceived its primary task asrefuting the Marxist view of classes, afalse
dichotomy was constructed between cultural status groups and economic classes. Consequently, the bourgeois
concept of class cultures was divorced from any view of classes as part of the production system Douglas Foley
Learning Deep in the Capitalist Heart of Tgas Culture, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1990,
p. 169-170.
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La vision de lo popular como culturas de clase nos permite hacer a un lado dos visiones
opuestas, pero igualmente ahistoricas y esencialistas de la cultura de las clases populares. La
primera, que incluye pensadores tanto conservadores como progresistas, ve en la cultura
popular un hecho simple y sencillamente negativo, ya sea con respecto a su relacion con la
cultura de las elites (se habla, desde este punto de vista, de la “cultura de masas’) o con
respecto a la propia liberacion de las clases explotadas (se piensa, en este sentido, en €
hombre enajenado o dominado). La segunda vision que podemos desechar al percibir las
culturas populares como histéricas y relacionales, es la que concibe la cultura del pueblo
como una fuente natural de rebeldia y cambio revolucionario. Las relaciones politicas entre
las clases son histéricas y el mantenimiento o la atenuacién del conflicto entre éstas no
depende de ninguna esencia de lo popular, sino de como se modifique lo que Edward P.
Thompson llama, para el caso de lalnglaterradel siglo XVI1I, e “campo de fuerzas societal”
gue generan “las polaridades dialécticas -antagonismos y reconciliaciones- entre culturas
refinadas y plebeyas’ (THOMPSON; 1984: 225).

Las culturas populares, entonces, son las practicas culturales que distinguen a las clases
trabgjadoras, que, en este sentido, son clases populares. Desde esta perspectiva, escribe Jorge
Alejandro Gonzélez Sanchez,

lo popular adquiere un sentido plenamente clasista, relacional e histrico y nos
proporciona una aproximacion operativa y no sdlo normativa a estudio de nuestra
tema. La ruptura que se opera es pues triple. Contra los roméanticos:. lo popular no es
una esencia, sino un hecho social. Contra los eruditos: 1o popular no se comprende
como una sustancia, sino como un hecho relacional e histéricamente producido.
Contra los populistas: lo popular no se define por su origen, Sin0O por Su uso y
refuncionalizacion. A partir de estas rupturas, es mejor hablar de culturas populares
(en plural) (GONZALEZ, 1983: 18-19)

Un par de conceptos importantes dentro del estudio de la cultura popular son los de
circulacion y apropiaciéon de bienes culturales. El primero se refiere al hecho de que una
préctica o “bien cultural” puede llevarse a cabo o ser utilizado al interior de una cultura de
clase diferente de la que le dio origen; & segundo aude al hecho de que al integrarse dentro
de una nueva cultura de clase dichos “bienes’ o practicas son resemantizados y

“encuadrados’ dentro del grupo receptor. Esta continua circulacion de cultura entre las clases
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sociales es lo que seguramente lleva a Chandra Mukerji y Michael Schudson a afirmar que
“The reaulting field of popular culture does not have distinct borders (1986: 47)". S se
percibe a la cultura popular como un conjunto de rasgos especificos (como por ejemplo, un
modo de vestir) serd en todo momento imposible determinar sus “limites’, pues las
relaciones entre las clases movilizan continuamente la cultura de un grupo aotro.

En este sentido, Jestis Martin-Barbero considera que en nuestros dias podemos distinguir
entre “lo popular como memoria de otra economia, tanto politica como simbdlica, [...] Laque
emerge de las practicas que tienen lugar en las plazas de mercado campesino y aun urbano de
Latinoamérica, en los cementerios, en las fiestas de pueblo y de barrio”; y lo “popular-
masivo”, que implica a) el control de las masas por parte de mecanismos mediéticos
homogeneizadores y b) la mediacion historica de lo popular “porque no solo los contenidos y
las expresiones populares, sino también las expectativas y los sistemas de valoracion, el
‘gusto’ popular, estan siendo moldeados por lo masivo de manera que, como ha dicho
Dufrenne, ‘es en esa cultura en la que hoy las masas invierten deseo y de la que extraen
placer” (MARTIN-BARBERO, 2002: 118-120)"°.

De este modo, la nocién de “cultura popular” (o las culturas populares) engloba, para los
fines de este trabajo, las distintas préacticas culturales llevadas a cabo por las clases
trabajadoras y no hace alusion a ninguna caracteristica esencial o ahistorica de las mismas.
Es decir, no se prejuzga acerca de los contenidos y rasgos de lo popular, pues se tiene
presente, en todo momento, “su naturaleza procesal” y se insiste en que lo popular “esta
siendo constantemente reelaborado y ‘leido’” (JOSEPH, 2002: 46) Se entiende la nocién de
cultura popular, entonces, como un concepto ligado al de clase y se considera a ésta Ultima
como un producto tanto de las relaciones de trabajo como de las relaciones culturales que
exisgen dentro de la sociedad. Pensamos, de este modo, en la cultura popular poblana como
en la cultura que dia a dia reproducen los distintos integrantes de las clases trabajadoras

dentro de la ciudad.

4.3.1 Cultura popular, practica y espacio

Abordemos ahora lo relativo a la relacion entre clases sociaes, practica y reproduccion del

espacio.

16 paginas més adelante, en e mismo texto citado (p. 128) Martin-Barbero precisa que es imposible “seguir
identificando |o masivo con lo que pasa en los medios, ya que en |o masivo toma cuerpo un nuevo paradigma
cultural que desborda los medios obligandolos a referir d sentido de éstos, fuera de ellos mismos, a los
mediadores, a los modelos culturales, y por supuesto a los contextos —religiosos, escolar, familiar, etc.- desde
los que, 0 en contraste con los cuales, viven los grupos y los individuos esa cultura.
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En La cuestion urbana, Castells plantea que, desde la perspectiva marxista, la
reproduccion contemporénea del espacio debe ser enfocada en términos de como los
componentes econdmicos, politicos e ideoldgicos del modo de produccion capitalista
configuran una estructura espacia especifica. Lo econdmico despliega espacios ligados a la
produccion, el intercambio y el consumo de bienes; lo politico genera una estructura espacial
institucional que asegura el poder y regula las contradicciones, lo simbdlico dota de sentido
al espacio con lafinalidad de legitimar el orden existente y de favorecer lacomunicaciony el
reconocimiento entre los sujetos. Para Castells, no es posible aproximarse a la reproduccion
del espacio a partir de los valores y la mera actividad individuales, pues ello supondria “un
andlisis puramente voluntarista del espacio, incapaz de integrar las adquisiciones de la
tradicion ecoldgica, para la cual el espacio se relaciona con las condiciones materiales de
produccion y de existencia de cada sociedad” (CASTELLS, 1977: 150). En consecuencia con
estos planteamientos, e espacio urbano de las sociedades capitalistas avanzadas es
caracterizado como € producto espacial de la reproduccion de la fuerza de trabajo, como la
contraparte reproductiva de los espacios industrial es productivos.

Aungue el pensamiento de Castells ha evolucionado modificando estos planteamientos
iniciales (véase NIVON; 1998: 37-39), me interesa detenerme en un punto que se desprende
de los mismos. ¢COémo podemos aproximarnos a las actividades concretas de los individuos
sin abstraerlas de la “estructura’ en que estan enmarcadas, pero sin perder de vista tampoco
su poder tanto reproductivo como productivo? ¢COmo acercarse a la practica urbana sin caer
en el voluntarismo que Castells denuncia? ¢O es que el orden socioeconémico del que la
ciudad es producto se impone a los individuos por encima, e independientemente, de sus
actividades concretas?

Revisemos la nocién de habitus de Pierre Bourdieu, quien define a éste como el “principio
unificador y generador de las précticas’, es decir, como la “forma incorporada de la
condicion de clase y de los condicionamientos que esta condicion impone” (un conjunto de
“disposiciones homogéneas’, originadas por “condiciones homogéneas’ y que generan
“précticas semejantes’) (BOURDIEU; 1991: 99, 100). El habitus reproduce en las maneras,
percepciones, usos, y disposiciones de los agentes sus condiciones sociales de existencia, en
este sentido, se trata de una instancia que vincula las actividades individuales a la “estructura
social”. Para Bourdieu, la transformacion de actividades y bienes diversos en elementos
congtitutivos de las culturas de clase esta determinada por su integracion al habitus, que

permite la “traduccion” en -y desde- el &mbito del modo de vida, de las condiciones sociales



de existencia. La nocién de habitus, en este sentido, nos permite gproximarnos a las acciones
concretas de los individuos sin concebirlas como producto de la mera espontaneidad
individual, sino como actividades humanas socialmente generadas.

Dentro de este modelo, e espacio habitado se conforma —en particular dentro de las
culturas iletradas- como uno de los principales medios de objetivacion del habitus y de
inculcacion y reforzamiento del mismo. Los lugares y objetos, su disposicion y valor
jerérquico hablan acerca de los otros y dan significado a las actividades que los individuos
realizan y las adaptan a un conjunto de condiciones especificas (“the mental structures which
construct the world of objects are constructed in the practice of a world of objects
constructed according to the same structures’ -BOURDIEU;1977: 91). El cuerpo, en este
sentido, mediante desplazamientos, posturas y contactos, deviene el principal lector del texto
espacial ainteriorizar y reproducir.

Si, entonces, €l habitus tiene la facultad de propiciar la reproduccién de las condiciones
sociales que le dieron origen, vale la pena preguntarse, entonces, qué lugar puede asignarse a
éste dentro de la tipologia del poder planteada por Wolf (véase supra). En Outline of a
Theory of Practice Bourdieu utiliza el término “estrategia” para dar cuenta de las acciones
temporales que los agentes realizan y que pueden introducir transformaciones no solo en la
experiencia de la préactica, sino también en la practica mismay en su desarrollo méas probable
“even in cases in which the agents habitus are perfectly harmonized and the interlocking of
actions and reactions is totally predictable fromoutside” (BOURDIEU, 1977: 9).

Uno de los objetivos de este autor es terminar con la discusion entre las teorias que
explican la vida social mediante la alusion a la iniciativa individual (“finalismo”) y las que,
por e contrario, privilegian determinantes estructurales (“mecanicismo’). Ambas
perspectivas, afirma Bourdieu, constituyen, en ese orden, los dos primeros momentos del
conocimiento cientifico. El concepto de habitus permite el ingreso a un tercero que logra la
mediacion entre ambas y, de ese modo, las supera, pues permite aprehender el doble proceso
—definidor de la practica- de incorporacion de lo externo y de exteriorizacion de lo interno.
Empero, el optimismo de Bourdieu no es compartido por otros autores.

Dentro del trabajo de este autor -apunta Michel De Certeau (1996)- la nocion de habitus
tiene un sentido mas bien reproductivo (“mecanicista’ en el vocabulario del propio
Bourdieu). No se asigna—al menos de manera clara- a dicha nocién la posibilidad de referirse
al cambio social. Jeffrey Alexander coincide en esta critica pues desde su punto de visa “el

habitus ata firmemente a los actores al mundo social; no les permite generalizar vis-a-vis ese
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mundo social” (ALEXANDER, 2001: 61). Para Arnaud Tomes, Bourdieu “a voulu penser la
liberté, mais a partir d’'un homme doublement contraint (¢’ est le ‘double bind’ de Bourdieu)
d une part par le monde social dans lequel il s'inscrit, d’autre part par les hexis corporelles
contractées. De |a une anthropologie bancale, que tantdt donne I'initiative a I’homme et
tant6t la donne a1’ espace social, sansqu’il y ait lamondre dialectique” (TOMES, 1997: 44).

La perspectiva de De Certeau -para quien “el habitus se convierte en un lugar dogmatico”
(De CERTEAU, 1996: 67)- presenta una vision diferente. Este historiador, nos dice Harvey
“Trata los espacios sociales como s estuvieran mas abiertos a la creatividad y a la accion del
hombre. [...] Los espacios especificos de la ciudad surgen de millones de acciones que llevan
el sello del designio humano” (HARVEY, 1998: 238-239). Para este historiador francés, a la
produccion de la cultura dominante se enfrenta en todo momento “otra produccion, calificada
de ‘consumo’, furtiva'y que “no se sefidla con productos propios sino en las maneras de
emplear los productos impuestos por el orden econémico dominante.(De CERTEAU, 1996:
xliii).

De Certeau intenta generar un planteamiento alternativo a las perspectivas de Foucault y
de Bourdieu. Desde su punto de vista, a la accion racional e instrumental del poder se opone
siempre la actividad creativa, andnima y dispersa de las masas. Asi, contrapone a los calculos
“espacializados’ y ordenadores de los poderosos (“estrategias’), las actividades temporales,
no espaciales y relativamente subversivas de las culturas populares (“tacticas’). De Certeau
propone el término metis —que retoma del trabajo del antropdlogo Marcel Detienne- para
referirse ala“formadeinteligencia’ que actda en el “momento oportuno” y que, en el menor
tiempo, descarga todo e conocimiento que conforma la memoria de los individuos y logra la
metamorfosis de las situaciones. La metis actlia, de este modo, como la contraparte del
habitus a posibilitar, a manera de una jugada, el cambio en la relacion de fuerzas existente
entre el individuo y las condiciones impuestas (Ibidem: 90-99).

En este mismo orden de ideas, De Certeau distingue entre lugares y espacios. El primero
es la disposicion del orden y de la clasificacion; € lugar es estable y controlable (todo tiene
su sitio). El espacio, por € contrario, incluye la variable del tiempo y del movimiento, es el
“lugar practicado”. Si en el espacio impera el orden de los objetos, en e lugar predomina la
accion de sujetos historicos, “de los héroes transgresores de fronteras, los cuales, culpables
de haber atentado contra la ley del lugar, propician la restauracion de ésta con sus propias
tumbas; o bien, al contrario, €l despertar de los objetos inertes que al salir de su estabilidad,

transforman el lugar donde yacen en la naturaleza de su propio espacio” (Ibidem: 130)
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¢Rompe De Certeau con la vision voluntariga de la préctica? Sin duda, la posicion
presentada por este autor se ubica, dentro de la oposicion, planteada por Bourdieu, entre
finalismo y mecanicismo, muy cerca del primer término (De Certeau, desde luego, afirma
que su propuesta “no implica un retorno alos individuos’ — Ibidem: xli). No es necesario, por
lo pronto, emitir un juicio a respecto, smplemente constatemos que los conceptos
desarrollados por este historiador pueden ser de utilidad para la temética que abordaremos.
Sin duda, la correcta valoracién de su propuesta se redlizarda con el avance de la
investigacion.

Pero recordemos €l punto medular de esta discusion: ¢Pueden, entonces, la practica
cotidiana y la experiencia actuar como fuerzas edtructuradoras dentro de la ciudad
capitalista? Rogelio Marcial (1996) sugiere una respuesta al apuntar que existe una relacion
dialéctica entre la produccién del espacio urbano y sus habitantes, lo que implica que éstos
ultimos constantemente aceptan y modifican, construyen o deconstruyen “espacios, servicios,
ambientesy territorios’ (p.,17)

Antes de terminar este apartado vale la pena hacer la siguiente precision con respecto alos
planteamientos de Pierre Bourdieu. La nocion de espacio social que este autor desarrolla en
La Distincion no tiene un sentido, digamos, “empirico”. Cuando Bourdieu habla del espacio
social no se refiere a espacio fisico al que, por eemplo, bien podrian aludir los
planteamientos de Harvey con respecto a la compresion espacio-temporal realizada por €l
capitalismo tardio. No se trata tampoco de un modo de considerar €l espacio fisico “en su
dimension simbdlica’. La nocidn espacio social sirve a Bourdieu, mas bien, para representar
la sociedad en tanto conjunto de capitales econdmicos y culturales diferencialmente
distribuidos entre las clases sociales que ellos mismos conforman. Se trata de una metafora
visual que dicho autor utiliza para presentar su percepcion de la sociedad, y no de una mera
alusion a espacio en un sentido mas geogréfico o tangible. En consecuencia, su nocién de
habitus no se refiere tampoco a la reproduccion del espacio “féctico” de existencia, sino ala
reproduccion de la sociedad.

Es posible, no obstante, utilizar dichos conceptos (el de habitus y €l de espacio social)
dentro de este estudio sobre larelacion entre espacio urbano y cultura de clase. De lo que se
trata es solamente de no confundir los conceptos con que se discute, puessi bien es cierto que
la reproduccion del espacio urbano estd ligada a la reproduccion de la sociedad y de las

clases sociales —del espacio social-, ello no significa que ambos procesos sean |0 mismo.
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4.4 Culturasjuveniles

“La juventud” como hecho social es una categoria cultural clasificatoria que sirve a las
culturas que la utilizan para “periodizar” el desarrollo vital de sus integrantes. Se trata de un
concepto histéricamente situado que toma sentido y contenido solo dentro de sociedades
especificas (la juventud no es, por tanto, un hecho universal). Aunque en términos muy
simples puede decirse que, dentro de nuestra cultura, la juventud se concibe como la etapa
de vida que inicia con la maduracion fisiolégica y reproductiva (véase VALENZUELA,;
1988: 21), lo cierto es que € contenido especifico de dicho periodo y sus limites precisos
varia dentro de los distintos grupos que conforman nuestra sociedad, pues lo juvenil es
socialmente construido. La caracterizacion de un individuo como joven se realiza también,
dentro de nuestra cultura, con respecto su relacion con ciertas ingituciones sociaes —la
escuela o el matrimonio, por ejemplo (lo que, dicho sea de paso, identifica a los individuos
que se encuentran en posiciones similares como miembros de su misma generacién). Esto no
significa, sin embargo, que para todos los grupos sean igualmente importantes las mismas
instituciones, pues, como Rosana Reguillo lo ha escrito “en ninguna parte del mundo la
juventud representa un bloque homogéneo que pueda hoy dia hacerse caber en un conjunto
de categorias fijas’ (REGUILLO; 1998: 58)

En este sentido, de acuerdo con José Manuel Valenzuela, la juventud es una representacion
social que moviliza disputas entre, por una parte, quienes promueven una idea especifica de
la juventud como la Unica validay, por otra, quienes tienen sus propias percepciones de lo
gue es ser joven y no aceptan la clasificacion impuesta. Este autor enfatiza, asimismo, el
hecho de que no es posible comprender la cultura de los grupos llamados juveniles sin tener
en cuenta la condicién de clase de los sujetos implicados. Ser joven se experimenta de
distintas maneras dentro una misma sociedad. Asi, por gemplo, la idea de la “moratoria
social” (véase MARGULIS y URRESTI, 1998: 5) como una condicion distintiva del ser
joven se aplica, dentro de nuestra sociedad, sdlo a un conjunto especifico de la poblacién,
pues sugiere la existencia de un periodo de “preparacion” por € que pasan los jovenes
después de que experimentan los principales cambios fisicos y hasta estan ya listos para
incorporarse a mundo labora adulto. La juventud, dentro de las clases populares, no es
experimentada, desde luego, de este modo, pues si algo distingue a la experiencia temprana
dentro de las mismas es la pronta incorporacion al trabajo y la répida adopcion de

responsabilidades familiares.
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Por otra parte, puesto que en la actualidad la juventud es uno de los grupos poblacionales
més importantes (cuantitativamente) de México, su influencia dentro de la configuracion de
la sociedad mexicana contemporénea es indudable. De ahi que gran parte de la produccion de
las macro-industrias culturales estq dirigida hacia estos sectores. La estrategia de
acercamiento hacia la diversidad juvenil ha sido orquestada —al igual que en otras partes del
mundo- por lo que la periodista Naomi Klein (2001) llama el “marketing de la identidad”. Se
trata, en pocas palabras, del intento de atraer a joven consumidor mediante |a apropiacion de
sus diferentes simbolos de identidad. Se busca, de este modo, estimular la compra de
mercancias y servicios mediante la “manipulacién” de las nociones vigentes de lo que
significa ser joven.

La diversidad juvenil, sin embargo, no es del todo compatible con los intereses del
mercado, de manera que algunos aspectos de las identidades o, de plano, algunas identidades
en si resultan “proscritas’ (véase VALENZUELA; 1998). Este es d caso de muchos de los
grupos juveniles populares, a los que la cultura dominante califica como vagos o
“malvivientes’. Estos grupos desarrollan, por su parte, respuestas diversas que les permiten

adaptarse a (0 resistir contra) este orden social adverso.

4.4.1 Culturas juveniles, espacio urbano y globalizacién

José Manuel Valenzuela (1998a) considera, siguiendo lo planteado por Garcia Canclini en
Culturas hibridas, que, dentro de nuestro pais, las culturas juveniles contemporaneas no
permanecen indemnes ante los procesos de desterritorializacion, reterritorializacion y
multilocacién que caracterizan el desarrollo de la cultura contemporéanea. Considera, al igual
que Jeslis Martin-Barbero, que las industrias culturales permiten, a los distintos grupos de la
sociedad, € acceso a diferentes modos de vida, lo que hace posible que la representacion
identitaria de los grupos sociales (para nuestro caso, de los grupos de jovenes) incluya la
mezcla de mulltiples referentes desconectados de sus contextos originales
(desterritorializados) y adaptados a la cultura 'y el espacio receptores (reterritorializados). La
presencia de estos procesos de “multilocacion” y el acceso medié&ico a la pluralidad de
referentes simbdlicos que implica, lleva a Valenzuela a plantear la existencia actual de a)
identidades juveniles genéricas (conformadas por la identificacion con imaginarios
desterritorializados) y de b) identidades cotidianas (constituidas por las experiencias
juveniles menos medidticas y mas concretas -la vida barrial, el trabajo). De este modo, se

presenta un argumento que da cuenta tanto de la estrecha conexién actual entre cultura
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juvenil y desarrollo mediatico como del desarrollo de la identidad en relacion con otros
aspectos de la experiencia

En este mismo sentido, Jesis Martin-Barbero (1991) -para d caso latinoamericano-
caracteriza la cultura urbana contemporanea como compuesta por tres procesos
fundamentales: oralidad secundaria, hibridacion y degerritorializacion. El término de
oralidad secundaria -que retoma del norteamericano Walter Ong- se refiere, adiferenciadelo
gue cominmente se entiende por cultura oral, a “una oralidad gramaticalizada’ por las
modernas tecnologias comunicativas; a la conjuncién de memoria cultural y mediatizacion.
La modernidad a la que acceden los jévenes habitantes de la urbe, de este modo, se aleja de
las aspiraciones de la cultura letrada y “se la salta’ para entrar por el lado del consumo
cultural alo moderno.

Por hibridaciéon cultural, Martin-Barbero se refiere al proceso, sefidlado por Garcia
Canclini, de disipacion de las fronteras culturales clasicamente modernas; en particular, las
gue, desde una perspectiva esencialista, dividen la cultura en popular, de masas, y de dites.
La cultura contemporénea, gracias, principamente, a desarrollo de las tecnologias
comunicativas y a la expansion del mercado, se ha vuelto un conjunto de conformaciones
hibridas. Con el término desterritorializacion, Martin-Barbero se refiere tanto a los procesos
migratorios -que colocan en un sitio a personas oriundas de diferentes partes- como a la
aparicion de culturas “internacionales’ (lo que nos recuerda la idea de Ortiz de una cultura
internacional popular; y la nocién de “identidades genéricas’ de Valenzueld), y a la
exigencia de procesos de desurbanizacion (en el sentido de fragmentacion de la experiencia
urbana y de fin de la ciudad como espacio de cultura compartida, esto es, como espacio
accesible a todos sus habitantes). En este sentido, Martin-Barbero considera que esta cultura
hibrida y degterritorializada favorece €l reforzamiento de las divisiones sociaes pues aienta
una “ separacion cada dia mas tajante entre una oferta cultural de informacion paralatoma de
decisiones, reservada a una minoria, y una oferta cultural hecha de espectéculos [...]
destinada a las mayorias’ (MARTIN-BARBERO; 2002: 148-149)

Pese al énfasis de estos autores en la cultura alentada por los medios, este proyecto busca
también rastrear las préacticas que congtituyen la “identidad cotidiana” a que se refiere
Valenzuela. De ahi que se tenga en cuenta la posibilidad de que -retomando la jerga de Marc

Augé dentro de una ciudad sacudida por la veloz “sobremodernidad” existan “lugares
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antropolégicos’ en los que la identidad, la solidaridad y la historia comin conformen la

cultura de los individuos'’.

17" :Son los lugares antropol 6gicos hechos del pasado o pueden surgir dentro de la “sobremodernidad”? A mi
juicio, e concepto, segin se comprende en la formulacion que de é hace Augé, no implica una ubicacion
temporal precisa para la existencia de los lugares antropol 6gicos, sino més bien, un conjunto de caracteristicas
distintivas (historia en coman, identidad grupal, relaciones de cohesion social). (Marc Augé Los “No Lugares”
Espacios del Anonimato. Una Antropologia de la Sobremoder nidad; Gedisa, Barcelona, 1994.
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5
NOTA FINAL
El lector conoce ahora los conceptos tedricos con que desarrollaré mi investigacion sobre las
culturas populares juveniles de la ciudad de Puebla. Asimismo, esta ya familiarizado con el
conjunto de conocimientos historicos —hunca suficientes y siempre por completar, desde
luego- a partir de los que intentaré comprender y explicar la conformacién actual de dichas
culturas. No esé de més, en este momento, realizar algunas aclaraciones.

En primer lugar, me gustaria precisar que -como quiza podria pensarse a partir de lo arriba
expuesto- no concibo a la ciudad como un sistema cerrado o autérquico. Estoy consciente no
solo de laimportancia de sus conexiones en el ambito regional y de sus vinculos con el orden
nacional mayor, sino también de que distintas partes de la ciudad se relacionan de distintas
maneras con esas dimensiones (véase NIVON: 2000). Creo, sin embargo, que es posible —al
menos en € caso de la ciudad de Puebla- abordar la ciudad dirigiendo més la atencion a los
procesos internos que la configuran. Y pienso también que un estudio de los componentes,
digamos, “internos’ de la ciudad no necesariamente implica su concepcién como una orden
social cerrado, pues muy cierto es que los mismos aspectos internos que uno analiza pueden
ser las manifestaciones locales de procesos externos (lo importante es no perder de vista ese
hecho).

Por otra parte, tengo bien claro que no se pueden resumir tantos siglos de historia en unas
cuantas paginas. Ese no ha sido mi objetivo, ni mucho menos. Mas bien, sdlo he tratado de
delinear los aspectos de la historia poblana que, a mi juicio, estan mas relacionados con €
problema que investigaré. Por lo demés, no considero que esa parte de la investigacion ya
haya sido concluida.

En cuanto a marco empirico de la investigacion debo aclarar que, en un principio -por
simple conveniencia précticay sin que existiera una razon ineludible para hacerlo asi-, habia
yo decidido llevar acabo el trabajo etnogréfico de esta investigacion dentro de algunas de las
colonias populares aparecidas a partir de la década de los setentas. Pensaba, en particular, en
algunas unidades habitacionales creadas por el INFONAVIT (“La Rosa” -1973-, “Obreros
independientes’ -1975-, “La margarita’ -1978-, “Loma Bella’ -1978-, “Bosques de San
Sebastian 11” -1980-, y “San Bartolo” -1985-)*®. Creo ahora que esa no seré la estrategia més

8 Una buena razon para justificar la eleccion de éstas es no solo € hecho de que se trata de unidades
habitacionales aparecidas durante un periodo de rapida expansion de la ciudad, sno también e que estos
conglomerados habitacionales fueron creados para obreros vinculados a las industrias establecidas en la ciudad
durante € mismo periodo. Esto no significa que todos sus habitantes sean obreros, sino que estamos hablando,
en términos generales, de espacios desarrollados principalmente por y para las clases populares.
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adecuada, y, a igua que como lo hice con mi trabgjo de licenciatura (que versd sobre el
movimiento sonidero en la misma ciudad) trataré de delimitar los contextos especificos de

estudio segiin como los mismos fendmenos culturales me lo indiquen. De este modo, las

colonias referidas solo serén puntos de arranque.
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