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INTRODUCCION

En México, los impulsos por obtener cambios democréticos, presentan una
trayectoria de casi cuarenta afios y sus mayores impactos se registran por la presion
proveniente de los movimientos sociales. Los primeros colapsos a sistema autoritario,
se inician en los afios setenta producto de los cuestionamientos que € movimiento
estudiantil de 1968 manifestdé por la fata de espacios para la expresién de una
oposiciéon puramente politica en un sistema de partido hegemodnico, corporativo y
clientelar. En consecuencia, encontramos que €l malestar social y la disidencia se
expresaron fuera de la vida institucional. En los afios ochenta, €l descontento y los
conflictos en e pais cobran mayor fuerza ante la agudizacién de los problemas
sociaes y politicos dada la crisis econdmica y los consecuentes incrementos de la
pobreza, desempleo, pérdida del poder adquisitivo y la deslegitimacion del gobierno.
Todo ello en un contexto caracterizado por e desmantelamiento del Estado
benefactor, con lo cua se le inhabilita para desactivar los problemas a través de
politicas de beneficio social, como resultado de la adopcién de medidas neoliberales

en la politica econémicadel pais.

Asi, sobrevino una oleada de movimientos urbanos, cuyo momento més agido
se dSitla en e descontento generado por € fraude electora de 1988;
consecuentemente, se fueron generando sistematicamente desde €l gobierno, una serie
de reformas estructurales al régimen politico, cuyo objetivo perseguia relegitimar al
sistema politico transparentando |os procesos electorales y presentando la posibilidad
de que los partidos politicos pudieran aternarse en € poder. Producto de dichas
reformas, en 1997 arriba el PRD a gobierno del DF y en € afio 2000 el PAN ocupala
presidencia nacional, factores que impulsaron la percepcion de que era posible la

consolidacion democrética en México.

Sin embargo, e alto nivel de abstencionismo en las elecciones intermedias del
2003, asi como € control y la manipulacion del proceso electoral del 2006 que dio
lugar a llamado Movimiento de Resistencia Civil (MRC), cuestionan la cualidad
democrética en un pais donde |as elecciones se han convertido en costosos rituales de
renovacion de las dirigencias politicas, sin un significado de competencia real, puesto
gue las leyes electorales no garantizan adecuadamente las reglas minimas de la

democracia.



A. Losorigenesdel Movimiento de Resistencia Civil

En 2004 se gestan las primeras movilizaciones sociales con motivo del
proceso de desafuero del Jefe Capitalino quien se perfilaba como candidato
presidencial del PRD para e 2006. En torno a dicho proceso resonaron afirmaciones
sobre la continuidad autoritaria y cuestionamientos relativos a nivel de democracia
gue se vive en @ pais. Ante este hecho € 29 de agosto tuvo lugar la marcha del
silencio contra € desafuero que sorprendentemente logrd reunir a casi medio milléon
de personas. Esta presion socia generd que e gobierno federal decidiera no continuar

con e procedimiento judicia abierto en contradel Jefe de Gobierno.

El uso politico del desafuero beneficié la popularidad de Obrador, quien
emprende para € 2006 una campafia dirigida a los pobres y en cuyo discurso se
posiciona en contra de los vigos privilegios de la clase politica, del empresariado y de
los parientes politicos del candidato a la presidencia por el PAN. Sin embargo, €
antecedente del desafuero, la inequidad de las campafias electorales, la injerencia de
grupos de extrema derecha y empresarios, la influencia de los medios de
comunicacion masiva; la forma en la que se contabilizd6 € PREP (Programa de
resultados electorales preliminares) y la postura del IFE, propiciaron entre muchos

mexicanos la certidumbre de que las el ecciones habian sido fraudul entas.

Las circunstancias descritas propiciaron la protesta de mas de un millén de
personas y la emergencia del Movimiento de Resistencia Civil; € cual, reiter6 la
existencia del fraude electoral e impugné (ante el TEPJF Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion) los resultados el ectorales exigiendo un nuevo conteo de las
todas las casillas, bgjo €l lema“voto por voto, casillapor casilla’. La principal medida
de presion a propuesta de Lopez Obrador y adoptada por e MRC se tomé el 29 de
julio de 2006: la instalacion de un planton sobre la Av. Reforma y e Zécao que

durariahasta el 16 de septiembre.

En las tiendas de campafia en €l Zocalo y el Paseo de la Reforma se ven
nifios, adolescentes, ancianos, los mexicanos més desprotegidos. Su
conviccion es sorprendente, su animo también. Son los nacos, 0 a menos asi
los [laman por pobres, morenos, indigenas, fracasados, ignorantes, vulgares,
vagos. Segun los ciudadanos enfurecidos por € blogueo, no tienen oficio ni

beneficio y por eso pudieron venir a sentarse en los campamentos y hacer que



los comerciantes del rumbo pierdan dinero. Esos a los que [laman “muertos
de hambre” o “pelados’ son los que crean la riqueza de este pais [...]. La
verdadera riqueza de este pais es la “gente” que ha sido explotada por
generaciones y merece una vida mejor. Somos un pais grandioso y podemos
ser una potencia barbara, somos cien millones de mexicanos, la doceava
economia en e mundo a pesar del manejo torpe y toda la rapacidad. Yo cerré
mi puesto en € mercado para venir a campamento porgue voté por AMLO 'y
no me voy adegar. Con AMLO ibamos atener una mejor viday nos la estdn
quitando estos desgraciados. Lo de mi puesto lo traigo aqui a plantén —
verduras, semillas, pollos— para que coman. Aqui también hay campesinos
gue vinieron con su familia porque no quieren quedarse en su casa a esperar.
Queremos estar juntos y fortalecernos para ver qué nos dice AMLO y qué

vamos a hacer.

Durante €l plantén podia observarse la multiplicidad de actores que ama gama
el MRC, que de no existir este movimiento, posiblemente no compartirian un tiempo
ni un espacio en comun, pues manifiestan diferentes razones para involucrarse en la
lucha, distintas perspectivas sobre su capacidad de incidencia politica, asi como
disimiles maneras de relacionarse y organizarse. Por €llo una de nuestras preguntas
iniciales fue ahondar sobre e significado de lo que para ellos es estar ahi; cud esla
particular esperanza que motiva su participacion y qué representa Lopez Obrador para

ellos.

Ante estas preguntas, decidimos estudiar este movimiento social, puesto que
consideramos que la vida democrética del pais no se construye desde el veredicto de
una férmula importada e impuesta por los espacios institucionales a la ciudadania,
sino que la vida democrética forma parte de un repertorio cultural que se construye en

la cotidianeidad.

Creemos que los fendmenos de accidn colectiva se convierten en un escenario
gue posibilita un acercamiento a las formas y los contenidos de las expectativas y
demandas que sobre €l poder tienen los ciudadanos. Poder entendido como el
conjunto de acciones gubernamental es que inciden sobre la redistribucién del ingreso.

! Poniatowska, 2007: 40.



Nos resulta pertinente estudiar a los ciudadanos que se involucran en acciones que
cuestionan la calidad democrética del pais a travées del MRC. Con base en esta
investigacion pretendemos profundizar en la dindmica de resistencia 'y cambio en los
contenidos politico-culturales que se expresan en dicho movimiento.

En este sentido creemos que €l estudio de este movimiento puede aportar
elementos para entender la conflictividad que implica la construccion democratica en

México.

B. Propuesta deinvestigacion

La pregunta central que articula nuestra investigacion se dirige a determinar
como funciona el MRC en la Ciudad de México. Nos hemos propuesto caracterizar su
funcionamiento desde dos perspectivas. la primera, se dirige a observar la
participacion ciudadana, pues consideramos necesario redizar un diagnostico del
accionar ciudadano para entender la relacion entre las transformaciones sociopoliticas
y culturdes y e imaginario colectivo en torno a poder. Por lo tanto, nos
cuestionamos sobre las circunstancias que: @) motivan las formas en las que se
expresan y exponen sus principales demandas y expectativas; b) la manera en que
interactUan y participan los diferentes sectores que lo integran; ) €l tipo de redesy las
formas de organizacion politica que presentan.

Lo anterior con los objetivos de: @) ahondar en |a percepcion que la ciudadania
tiene sobre la eficacia de su actuar politico; b) conocer bgjo qué cddigos, normas,
percepciones y valores e imaginarios colectivos, los actores sociales establecen sus
interacciones y estrategias de lucha politica; c) finadmente, establecer los elementos
gue integran €l imaginario colectivo que en torno a poder tiene la participacion
ciudadanadel MRC.

La segunda perspectiva apunta a conocer al Movimiento de Resistencia Civil
como una entidad. Para ello nos planteamos indagar sobre: a) como y por qué surge;
b) cudles son los elementos que lo integran y propician su cohesién; c) cua es su
dinamica interna, destacando cOmo se expresan las relaciones politicas entre

integrantes y lider del movimiento.

Estamos interesados en establecer como influye la experiencia participativa

previa de la ciudadania en su actual participacion, dirigiendo la investigacion hacia el
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conocimiento sobre cudles son los elementos culturales que matizan los vinculos
politicos que existen entre el movimiento y su lider. Ante una tradicion politica
basada en relaciones clientelares, nos interesa conocer como se manifiestan y qué
papel tienen dichas relaciones en la dinamica o en la cohesion del MRC. En este
sentido, pretendemos dilucidar cdmo es que actian los imaginarios sobre € poder en

el ambito de la dindmica del movimiento.

Sugerimos pensar e fendmeno considerando su carécter paraddgjico: de un
lado, la multiplicidad de actores sociales con demandas y formas organizativas
distintas, lo cua dificulta pensarlos como integrantes de un movimiento socia
tradicional (dada su composicion heterogénea y el tipo de expectativas que plantea);
del otro, la cohesion que se logra, no obstante la variabilidad de las formas de

significacién que sobre el poder tiene la ciudadania que participa en éste.

En este sentido, e andlisis de las relaciones politicas resulta prioritario para
entender la dificil articulacion entre cultura y politica, a la luz de un accionar
ciudadano circunscrito a un conflicto y fuertemente motivado por la presencia de un
lider y matizado por expectativas de transformacion, mismas que van desde la

inmediatez personal hasta el desarrollo nacional.

De lo expuesto se desprenden objetivos de investigacion especificos

particularmente sobre la participacion ciudadanay sobre el MRC.

Sobre € tema de la participacion nos hemos planteado estudiar las
circunstancias sociales, culturales y politicas que motivan la participacion ciudadana
en e movimiento. Especificamente, pretendemos caracterizar las relaciones politicas
entre e movimiento social y € lider politico, determinar los mecanismos de
participacion institucional (partidaria) y/o espontanea, asi como las formas de
organizacion y redes; y describir € imaginario colectivo que en torno a poder

construye la participacion ciudadana del MRC.

Mientras que sobre € tema del movimiento se pretende analizar su dinamica
interna. Especificamente intentaremos establecer los elementos gque dieron origen a
MRC, tanto en la perspectiva sincronica como diacronica; ahondar sobre las
relaciones que se establecen entre € lider del movimiento y sus integrantes y cuaes

son los elementos culturales matizan dicha relacion; conocer su composicién social;

“ 6



determinar los imaginarios sobre € poder y la dinamica que propician; establecer €l
papel de las relaciones clientelares o de intermediacion en dicha dinamica vy,
finalmente, delinear su futuro en los proximos dos afios, estableciendo cudl sera la
relacion entre demandas generales o particulares y sus efectos sobre la dinamica del

movimiento.

La temporalidad que abarca esta investigacion va desde la caracterizacion de
la percepcion ciudadana generada a partir del proceso de desafuero a candidato
presidencia del PRD, hastalos dos primeros afios del [lamado “ gobierno legitimo”.

Justificamos la pertinencia de |la presente investigacion considerando que, en
Meéxico, la participacion politica que trascienda la actividad electoral no es un habito
constante en la cultura politica de la sociedad mexicana. Esto se debe a que
institucionalmente se haimpulsado & desarrollo de la democracia representativa sobre
la democracia como forma de vida; es decir aquella ligada a su participacion en

decisiones politicas que afectan su cotidianeidad.

La sociedad mexicana se caracteriza por su alto grado de apatia 'y conformidad
con decisiones politicas que toma la clase politica. Temas que en otros paises han
ocasionado revueltas nacionales,? sus cuestionamientos dificilmente alcanzan el nivel
de protesta; hay quienes (Fernandez, 2002; Hernandez, 2005; Preschard 1997; Tosoni,
2007; Woldenberg, 2002) lo atribuyen al disefio institucional, a control mediatico, a

2 Vease, por gemplo e 19 y 20 de diciembre de 2001 e movimiento de resistencia civil
generado en Argentina ante un hartazgo del mal gobierno y las reformas estructurales que dio lugar a
las asambleas populares multiclasistas; el conflicto en la Republica Democrética del Congo en donde
candidato Jean Pierre Bemba rechazé |os resultados de |as elecciones presidenciales del 29 de Octubre
gue le dieron la victoria a su oponente, €l presidente Joseph Kabila, con una diferencia del 16%, en este
pais la idea de fraude a dado lugar a revueltas sociaes violentas, 18 de noviembre se produjo un
enfrentamiento entre ambos bandos que dgj6 un saldo de cuatro muertos. La policia arresté a 337
personas sin hogar, incluyendo a 87 nifios, dijo el gobierno, que los acusa de haber iniciado el
problema.
http://www.multimedi 0s106.com/espanol/home/noti cias.php?i d=316& tipol nfo=1& identificaArticul o=
10929



la herencia de un sistema autoritario, a bao nivel educativo, las relaciones
clientelares, de compadrazgo y corporativas, etcétera. Sin embargo, lgos de
preguntarse sobre e por qué la ciudadania no participa, nos resulta importante
plantearlo en términos positivos, es decir, preguntarnos por qué y como participa la

ciudadaniay qué elementos culturales posibilitan su participacion.

En este sentido, la investigacion se plantea detalar los elementos que
conforman la relacion que se establece entre el imaginario colectivo de los diversos
grupos sociaes que integran el MRC y su lider politico en la Ciudad de México. Asi,
al margen del debate sobre |la existencia de un fraude electoral, € interés que motiva

esta investigacion consiste en estudiar |a protesta social

Los movimientos sociales, a decir de los sociélogos, pero igualmente de
Laclau (con sus "demandas diferenciales’) o de Souza Santos, son grupos de la
sociedad civil que se relinen y son movidos por reivindicaciones o demandas
particulares (que tocan, sin embargo, a toda la sociedad y en ese sentido son
universales, como e movimiento feminista o ecologista, por g emplo). Cuando las
demandas de estos grupos (movimientos propiamente dichos, clases sociaes, etnias

de pueblos originarios, etcétera) no son satisfechas, entran en accion.

Por ello, llama nuestra atencion que en México la resistencia ciudadana a
participar en vigjas probleméticas y la novedosa explosion de movimientos sociales
ante conflictos, ya desde los gobiernos priistas, permanecian latentes y que sea hasta
ahora cuando la accion politica de la ciudadania actta organizadamente. Al respecto,
vale comparar laactua coyuntura con e movimiento de 1988, el cual no se capitalizd
como movimiento social sino como partido politico. Con la emergencia del MRC,
surgen entonces distintos supuestos explicativos: sera la mediacién politica partidista
la que direcciona €l quehacer politico ciudadano; es la presencia de un liderazgo que
es capaz de levantar expectativas colectivas e influir en la accion colectiva, es una
nueva concepcion de la capacidad politica de la participacion ciudadana que se
propone cambiar |o que no le satisface, 0 es una mezcla de todas estas percepciones |0

gue cobija el movimiento de resistencia civil.



Lo anterior nos permite suponer que existe una nueva relacion entre la manera
en que la ciudadania se concibe y relaciona politicamente y la existencia de un nuevo

imaginario en torno a poder con expectativas distintas.

Asi, para explicar la movilizacién popular, es indispensable abordar su
integracion y la participacion de los intereses (Nivon, 1998:56), por 1o que nos resulta
importante estudiar €l funcionamiento interno de un movimiento socia para entender
los elementos culturales que permiten encontrar un juego de intereses que han
generado un tipo de liderazgo novedoso y una participacion politica sui generis, cuyas
acciones caminan tanto bajo formas establecidas institucional mente como rompiendo

los limites del sistema.

Nos proponemos ahondar en el andlisis sobre € poder. Sin embargo, cabe
sefidar que resulta complgja su aproximacion pues, como se apuntd arriba, este
movimiento presenta como estrategia acciones que caminan sobre vias institucionales
y fuera de ellas. Por tal motivo consideraremos una participacion “institucional”
(partidaria) como otra “espontaned’ (sin pertenencia a un grupo organizado), para
observar las relaciones politicas que entablan estos tipos de participacion del

movimiento de resistenciacivil con su lider.

Las relaciones politicas son enfocadas como un momento en € que se puede
materializar e imaginario sobre e poder. Se conforman a partir de demandas y
necesidades con base en las cuaes la ciudadania plantea sus expectativas sobre €l
devenir inmediato 0 a largo plazo; es decir, sus aspiraciones individuales y/o en la
vida colectiva. Asi, las demandas y necesidades matizan € tipo de relacion politica
gue la ciudadania tiene con € lider y su grado de involucramiento politico en €
movimiento, 1o cua nos remite a la observacién del sentido que los propios
participantes le confieren a su accion. En este sentido, e movimiento social adquiere
una orientacion cultural, pues no es visto como una respuesta ante problemas, sino

como interpretaciones que la sociedad tiene sobre si misma.

Los movimientos sociales son un escenario de elementos simbdlicos que
permiten reconstruir a la sociedad a través de la movilizacion de los recursos
simbdlicos de los actores (Nivon, 1998:61). Por tal motivo, € estudio ded MRC
pretende enfocarse en los contenidos que € imaginario colectivo tiene sobre el poder,



apartir de indagar las demandas y necesidades en larelacion politica; es decir, se trata
de pensar que a partir de éstas es posible descubrir los significados que la ciudadania
le asigna tanto a persongje como a la circunstancia politica que esta viviendo y
actuando. Su abordaje no implica Unicamente destacar |0 que sus integrantes piden,
sino ahondar sobre € como lo piden, a quién lo piden, por gué lo piden y qué hacen

para obtenerlo.

Este andlisis nos permitira profundizar en la cultura que matiza las relaciones
politicas en el MRC, pues siendo ésta € espacio de construccion intersubjetiva de las
percepciones sociales, enmarcarla dentro de la accién de un movimiento social que
contiene relaciones politicas con demandas y expectativas tanto particulares como
colectivas, hace posible debatir sobre como la cultura acttia en el ambito politico y, a

su vez, como es modificada por éste.

Cabe sefidar que |a presente investigacion retoma la dimension cultural de los
movimientos sociales, pues siguiendo a Melucci se les concibe como formas
permanentes de expresion social; es decir, como construcciones sociales generadas
por la interaccion de los individuos y no solamente como acciones resultantes de la

crisis de un sistema.®

C. Esquemadel Trabajo
A continuacion se presenta el recorrido tedrico que hemos realizado para

sustentar el enfoque analitico con base en € cua observaremos a MRC.

En € primer capitulo se elabora a partir de pensar a los movimientos sociales
como efecto de la modernidad, cuyo animo envuelve a hombre en la constante

busqueda del cambio y la transformacion mientras que su proyecto modernizador

® Melucci define a los movimientos sociales como formas de accién colectiva @) basadas en la
solidaridad, b) sostenidas por €l conflicto, c) que rompen los limites del sistema en €l cual ocurre la
accion. Son producto del campo cultural: afectan la identidad personal, €l espacio y €l tiempo de la
vida cotidiana la motivacién y los patrones de cultura de la accion individual. Pese a que requieren
cierto nivel de estructuracion, los movimientos sociales son, mas que instituciones, redes o areas, es
decir, redes de grupos de individuos que comparten un conflicto cultural y unaidentidad colectiva,
dicha definicion incluye no sélo la organizacion forma sino también las redes informales que
conectan individuos o grupos con un area amplia de participacion y posibilitan el uso de bienes 'y
servicios producidos por el mismo movimiento. Véase Melucci, 1999.



suscita paraddjicamente las criticas de la movilizacion social, auque sus desarrollos
tecnol 0gicos posibilitaron nuevas formas de organizacion colectiva orquestada y con
capacidad de trascender e tiempo y € espacio. De esta manera se considerd
pertinente sefidar algunas definiciones que existen sobre lo que Ilamamos
movimiento social a partir de responder ¢gué es un movimiento social? ¢cuando
surge?, y ¢cuaes son los elementos que lo diferencian con relacion a otras formas de
accion?. Finamente se propone realizar un breve andisis sobre las lineas generales
gue guarda el estado del arte de los movimientos sociaes, a partir de tejer un puente
entre e contexto y los movimientos sociales que emergen; para de esta manera
acceder a saber cOmo esta siendo mirada e interpretada la sociedad y conocer los

ignorados y/o desconocidos elementos que de la realidad retoman.

El segundo capitulo aborda, las herramientas analiticas y conceptos mas
utilizados para explicar a los movimientos sociales en la actualidad, lo cua nos
permite ubicar tres importantes corrientes teodricas: la contextual, la relacional; y la
identitaria. Como se vera mas adelante, las dos primeras privilegian € esquema
trazado por la légica del estructural-funcionalismo, mientras que la tercera pone

enfasis en €l sentido y significado de la accion.

En € tercer capitulo se desarrollan las tres principales areas de conflicto sobre
las cuales se expresan los movimientos sociales: la modernidad, las medidas
neoliberales y la democracia; destacando |o propio del contexto latinoamericano en
términos de las demandas y cuestionamientos gque plantean los movimientos sociales,
tanto a la teoria como a la realidad misma. Pues a la hora de pretender explicar su
conflictividad, buena parte de los estudios en Ciencias Socides resultan ser
aplicaciones, en ocasiones forzosas, de los modelos de mayor peso —contextual,
relacional e identitario— disefiados para el ambito europeo 0 norteamericano, o bien
interpretaciones que a distancia se hacen sobre Ameérica Latina. Por o que en este
apartado, pretendemos constatar cOmo una misma inquietud adopta distinta forma
segun €l lugar donde se enuncia, pues consideramos que las teorizaciones sociales

dependen del mundo socia sobre €l cual teorizan.

En € ultimo capitulo, se expone e enfoque con base en e cua se redlizara el

estudio del MRC, construido a partir de los siguientes ges:



Por qué emerge e MRC. Esta pregunta nos conducira a proponer una
perspectiva desde la critica que hace este movimiento ala cuestion estructural a partir
de la cual sea posible mirar: a) la relacion entre las promesas de modernidad, las
medidas neoliberales y la democracia, con relacion a proceso de exclusion
experimentado como movimiento socia; b) su integracion y funcionamiento a partir
de dirigirnos hacia las formas de participacion ciudadana que existen en su interior:
ciudadanos independientes, redes, la presencia de actores tradicionales como son |os
partidos politicos —su lucha por € control del gobierno—; y, ¢) la presencia de
dependencias politicas expresadas en procesos como € clientelismo y €

corporativismo.

Como se mantiene el MRC. Con €ello se intentard ahondar en la presencia de
imaginarios compartidos en torno a los significados que se le asignan a poder,
mismos que hacen converger a la ciudadania en un proceso politico con relaciones 'y
compromisos particulares. Se tratara de un enfoque centrado en los actores sociales,
donde la cultura es € centro de andisis que se inserta en todas las précticas sociales.
Con base en €lla, nos proponemos observar la lucha contra las exclusiones y los
efectos de las diferenciaciones que existen en el acceso a los recursos materiales y
culturales, lo cual nos conducira a hipotetizar sobre la intensidad de la participacion,
asi como la duracion e intensidad del compromiso politico en € marco de larelacién
gue se construye ante la presencia de un conflicto politico y la experiencia de

exclusion personal.

En este apartado se sefiala la manera en la que observamos a MRC, y las rutas

de andlisis que permean | 0s aspectos sustantivos de nuestro estudio.



[.LOSMOVIMIENTOS SOCIALES

1.1 Ubicacion historica en laidea de cambio

“Todo lo solido se desvanece en € aire, todo |0 que es sagrado se profana, y
los hombres, al fina, tienen que enfrentarse a [...] las condiciones reales de sus vidas
y sus relaciones con sus semejantes’. Con esta afirmacion Marx sintetiza la dinamica
de la modernidad, en la cual la transformacion hacia el progreso y la lucha por la
renovacion son los principal es g/ es motivadores del quehacer social, puesalo largo de
su obra, nos presenta a capitalismo como € principal motor del cambio en la vida
moderna y su irrupcion rapaz en todas las esferas, es decir aparece como una especie
de remolino que arrastray transformala supuesta solidez de |las formaciones sociales.

Sin embargo, e remolino de la vida moderna paraelamente se alimenta de
otros procesos sociaes, tales como e avance cientifico, la industrializacion en la
arena productiva, el crecimiento poblacional y el desarrollo urbano, € afianzamiento
de los estados nacionales, €l auge del mercado capitalista, entre otros;, a dichos
procesos se les conoce como procesos de modernizacién®, mismos que hicieron
posible un estado de mutacidn perpetua, pues propiciaron una variedad sorprendente
de visiones e ideas, aunque cabe sefialar que a pesar de la pluralidad, en e fondo
coincidian en torno a proyecto moderno para el futuro. Dicho proyecto consiste en:

Una nueva concepcion sobre los rumbos de la historia y € papel del hombre

racional, pues se define el sentido y lafinalidad de la historia a partir de laidea de un

* Dichos procesos hacen referencia a los grandes descubrimientos en las ciencias fisicas, la
industrializacion de la produccion, que transforma el conocimiento cientifico en tecnologia, crea
nuevos medios humanos y destruye los vigjos, acelera €l ritmo de la vida, genera nuevas formas de
poder juridico y lucha de clases; inmensos trastornos demogréficos, que separan a millones de
personas de sus ancestrales habitats, arrojandolas violentamente por € mundo en busca de nuevas
vidas: €l rapido crecimiento urbano y con frecuencia cataclismico: sistemas de comunicacion
masivos, dinamicos en su desarrollo, que envuelven y unen a las sociedades y las gentes més
diversas: estados nacionales cada vez més poderosos, que se estructuran y operan burocréticamente
y se esfuerzan constantemente por extender sus dominios, movimientos sociales masivos de la
gente y de los pueblos, que desafian a sus gobernantes politicos y econémicos, intentando ganar
algun control sobre sus vidas; y finalmente, un mercado mundial capitalista siempre en desarrollo y
drasticamente variable, que reline atoda esa gente e Instituciones (Berman, 1985).



progreso lineal, la dindmica es superar € pasado e identificar o nuevo con lo valioso;
se cree gue la historia persigue fines de emancipacion humana, con e progreso €l
hombre se liberard de sus sujeciones —tradicionales y por tanto obsoletas para este
proyecto—, mostrando asi, una historia resultado de la accion del hombre capaz de
vencer las fuerzas irracionales gque rigen los acontecimientos para asi instaurar un

orden racional.

La idea de racionalidad desplegdé un modo nuevo de ser y de enfocar las
relaciones del hombre con: @ la naturaleza, pues mediante € descubrimiento
cientifico y la matematizacion de la realidad fue como e hombre pudo concebir
emancipar a la naturaleza y apropiarse del mundo; b) con Dios, ya que a través la
reforma de protestante, la desteologizacion de la redlidad, la relacion naturaleza y €
deismo, asi como con la historizacion de lareligion; fue como e hombre asumié que
tenia autonomia en sus acciones, las cuales no estén mediadas y/o determinadas por
Dios; y c) consigo mismo; en donde e antropologismo, la nueva conciencia histérica
y filosofia de la historia, la fe en e progreso de la humanidad, €l asumir a la
llustracion como actitud intelectual, reflexionar con base en un nuevo pensamiento
sobre lo social y politico, asi como atribuir otra fundamentacion a la moral, son
elementos que permiten a hombre experimentar una especie de poder, pues a través
de elos afirma su capacidad de incidir en la historia y transformarla; es decir, de

construirse un futuro mejor.

En este sentido, € proyecto moderno pretendia hacer del hombre y la mujer
tanto los sujetos como los objetos de la modernizacion, pues a dotarlos del calculo
racional y de una conciencia historica del mundo, se afirmaba la autonomia para
poder cambiar e mundo que a su vez, los esta cambiando a ellos (Berman, 1985;
Sevilla1993). En este sentido, los movimientos sociales se convierten en una muestra
representativa del paradigma moderno, pues se insertan en la logica de transformacion
del orden; de hecho, han sido concebidos como “productores de modernidad y al
mismo tiempo producto de lamisma’ (Ibarra, 1998: 13).

Asi, con € halito de la modernidad, |os fendmenos de conflicto colectivo alos
gue llamamos movimientos sociales emergieron, diferencidndose de otras formas
premodernas como fueron en su momento los movimientos milenaristas o

comunitaristas, los cuales han sido caracterizados por estar predeterminados
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culturalmente por fuertes lazos tradicionales, como respuestas a agravios inmediatos
dado que sus causas tienen un origen local, su accion es espontanea y sin miras a
generar redes 0 proyectos mas amplias. Asi, estos movimientos premodernos, fueron
expresiones aisladas, rara vez organizadas y breves (lbarra, 1998: 13; Tarrow 1997:
142).

En contraposicion a las vigas formas de accion local, en Europa y
Norteamérica, empez6 a desarrollarse un repertorio nuevo y mas general de accion
colectiva, caracterizadas por tener repercusiones nacionales, de carcter autbnomo y
modular, por lo que durante la modernidad, formas de accion colectiva alcanzaron
trascendencia en tiempo y en e espacio, consiguiendo ser usadas por una variedad de
actores sociales en nombre de distintas exigencias y servir de puente entre ellos para
fortalecer su posicion y reflgjar exigencias mas ampliasy proyectivas.

Asi, tanto la expansion de ideas 0 motivos de lucha como las formas de accion
concertada, dieron lugar a concepciones de unidad y homogeneidad en la humanidad,
las cuales fueron una expresion mas del animo que se vivia en la época que una

posibilidad real en si misma.

El ser moderno es encontrarse en un ambiente que promete aventuras, poder,
alegria, desarrollo, transformacion de uno mismo y del mundo, y que, a
mismo tiempo, amenaza con destruir todo lo que tenemos, todo lo que
conocemos, todo 10 que somos. Los ambientes y las experiencias modernas
traspasan todas las fronteras de la geografia y las etnias, de las clases y las
nacionalidades, de las religiones y las ideologias: en este sentido se puede
decir que la modernidad une atoda la humanidad. Pero se trata de una unidad
paraddjica, una unidad de desunién gue nos introduce a todos en un remolino
de desintegracion y renovacion, de lucha y contradiccion, de ambigiedad y

angustia perpetuas (Berman, 1985).

El desarrollo de los movimientos sociales, en términos de su magnitud, del
conflicto que plantean y de sus acances o expectativas de cambio, responde a
distintas fases. Marshall Berman (1985), propone partir ala modernidad en tres fases:
durante la primera fase, la organizacion colectiva no operaba propiamente bajo €
esguema moderno, pues la gente comenzaba a adaptarse a los desafios de la difusion
del propio proyecto moderno, como del papel que se le conferia en €l progreso de la



historia. Esta fase, “podria concebirse de acuerdo a periodo de tiempo que va de
principios del siglo XVI a fines del XVIII aproximadamente; en este lapso, las
personas apenas experimentaban la vida moderna: no entendian qué era lo que las
afectaba. Andaban a tientas, desesperadamente, en busca de un vocabulario: tenian
poca o0 ninguna idea de un publico o una comunidad modernos, con € que podian

compartir sus desgraciasy sus esperanzas.

La segunda fase se inicia con la gran ola revolucionaria de la década de 1790.
La Revolucion Francesa y sus reverberaciones trgjeron consigo, abrupta y
dramaticamente, un gran publico moderno. Este publico comparte la vida de una
época revolucionaria que genera trastornos explosivos en todas las dimensiones de la
vida personal, social, econémica y politica. Particularmente, se toma conciencia de
gue la sociedad constituye una realidad independiente y autosuficiente frente al
control politico del Estado, la sociedad es considerada como la esfera de las acciones

espontaneas.

Durante e siglo XVIII y XIX, uno de los movimientos sociales que con mas
fuerza emerge en Europa, fue e movimiento obrero, como una respuesta a los
problemas que plantea el proceso de industrializacion. En el contexto de una sociedad
capitalista en la que se originan nuevos tipos de conflictos a los que se buscaran
soluciones, partiendo de una fractura radical entre burguesia y proletariado, capita y
trabgjo. La clase obrera emergente, buscara soluciones por un lado, mediante la
articulacion respaldada de sus demandas, ante la aparicion de nuevas ideologias tales
como € marxismo y € anarquismo; por otro, a través de nuevas formas de
organizacion y de lucha que pueden ser consideradas como los antecedentes
inmediatos de los movimientos sociaes modernos o como un tipo «protomoderno» de
accion colectiva: |os motines de subsistencia—o de hambre- y € ludismo — consistente
en la destruccion de las méaquinas utilizadas por la industria mas moderna,
fundamentalmente la textil. Lo desarrollaron grupos de artesanos y obreros ingleses
gue actuaban de noche y con mascaras y realizaban acciones, contra la maquinaria de
determinados patronos que habian reducido los salarios (Laiz, en Roman, P. y Ferri,
J., 2002: 45-84).

Sin embargo, aln durante € siglo XIX, e publico moderno recuerda todavia
como es la vida espiritual y material en un mundo que no es moderno. Las ideas de
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modernizacion y modernismo surgen y se desarrollan a partir de esta dicotomia

interna, esa sensacion que proviene de vivir en dos mundos a mismo tiempo.

Una estampa caracteristica de los paises que iniciaban la etapa industrial se
puede representar asi:

Al lado de una gran casa sefioria, la gran fébrica, y no muy lgjos de ésta,
pero separada por mil diversas formas de vida, la cabafia mas miserable del
campesino convertido en obrero industrial. Un obrero alin con mentalidad de
campesino gque sigue siendo, de hecho y de derecho, un siervo de la época
feuda (Crudls, 1973: 27).

En € siglo XX, la tercera y Ultima fase, €l proceso de modernizacion se
expande para abarcar todo € mundo, y la cultura mundia del modernismo logra
triunfos espectaculares en € arte y e pensamiento. A medida que e publico moderno
crece, laidea de lograr una unidad total comienza a desmoronarse ante la multitud de
segmentos producto de historias y experiencias particulares. Por lo que la idea
holistica de la modernidad, pierde gran parte de su vitalidad, resonancia y
profundidad, asi como su capacidad para organizar y dar un sentido a la vida de la
gente, a ser concebida de modo fragmentario (Berman, 1985), pero esta etapa sera

parte de un andlisis posterior.

Lo gue hasta este momento nos interesa destacar, es la relacion que guarda la
necesidad de impulsar el cambio y la posibilidad que experimenta € ser humano de
incidir en é, que se traduce en un animo colectivo producto del proyecto moderno, €
cua dio origen a los movimientos sociales, sustentados en la idea de trasformacion
del orden social. Con base en o anterior, es posible aproximarnos a lo que significa
un movimiento socia, pues bajo € precepto moderno, de acuerdo con Ibarra y

Tejerina (1998), éste se concibe como:

Un sistema de narraciones, al mismo tiempo que un sistema de registros
culturales, explicaciones y prescripciones de como determinados conflictos
son expresados socialmente y de como y a través de qué medios la sociedad
ha de ser reformada; cémo el orden correcto de la modernidad, una y otra

vez aplazado y frustrado debe ser redisefiado (12).



1.2 Qué es un movimiento social

Al momento de acercarse a estudio de los movimientos sociales, surgen
confusiones en torno a su definicién, pues cada encuadre tedrico abre un abanico de
posibilidades sobre los elementos a enfatizar en el andlisis de las acciones sociales
concertadas. Por tal motivo, primero, convenimos necesario plantear las principales
respuestas a las preguntas sobre ¢qué es un movimiento socia? ¢cuando surge?, y
finalmente ¢cudles son los elementos que lo diferencian con relacion a otras formas de

accion?

Resulta pertinente sefialar que para la teoria social, los movimientos sociales
se incluyen en la categoria de los actores politicos colectivos, junto con los partidos
politicos o grupos de interés, pues comparten con €ellos la participacion —
generalmente voluntaria de sus miembros, a menos en términos de la existencia de
una mutua excitacion fraterna que los anima a actuar; la relativa estabilidad de su
actividad; la comunidad de objetivos (ya sean latentes o explicitos), que otorga una
cierta homogeneidad entre los individuos de que se compone; una linea de accién
coordinada y organizada; y, finalmente, la intervencion —-mas o menos frecuente— en
el dmbito politico, que logra incidir en la gestion de un conflicto socia (lbarra, P. y
Marti, S., 2004 1).

Uno de los primeros puntos a abordar es la relacion —o diferencia— que

existe entre accion colectivay movimiento social.

Sidney Tarrow entiende por movimientos sociaes los “desafios colectivos
planteados por personas que comparten objetivos comunes y solidaridad en una
interaccion mantenida con las dlites, los oponentes y las autoridades’ (Tarrow, 1997:
21).

Para este autor la accion colectiva es € denominador comun de todo
movimiento social; sin embargo, su caracter especifico, con relacion a otras formas de
accion colectiva, radica en que sus acciones deben ser de tipo contencioso; es decir,
utilizada por gente que no cuenta con un acceso regular a las instituciones y cuyo
actuar plantea reivindicaciones nuevas 0 no aceptadas, por 10 que constituye una

amenaza fundamental para otros. El caracter de movimiento social, se lo dara ademas



la permanencia en la organizacion, pues la accion contenciosa da lugar a movimientos

sociaes

Cuando los actores sociales conciertan sus acciones en torno a aspiraciones
comunes en secuencias mantenidas con sus oponentes o las autoridades. Esto
no implica que los movimientos sociales sean siempre violentos o
extremistas, sino a que la accion colectiva es € principal recurso y con
frecuencia el Unico del que dispone la mayoria de la gente para enfrentarse a

adversarios mejor equipados (Tarrow, 1997: 19).

Tarrow hace una advertencia que resulta significativaa momento de pretender
explicar un movimiento social, pues sefidla que las formas contenciosas de accién
colectiva asociadas a los movimientos sociales son histérica y sociol 6gicamente
distintas, lo cua implica situarlos bajo un esguema diacrénico y sincronico, es decir,
para él, los movimientos sociaes tienen poder porgque son capaces de desafiar a sus
oponentes, despertar lazos solidarios y cobrar significado en € seno de determinados

grupos de poblacién, situaciones y culturas politicas (Tarrow, 1997: 20).

En € mismo sentido, Alain Touraine sefida que la nocion de movimiento
socia cobra utilidad s permite poner en evidencia la existencia de un tipo muy
especifico de accidn colectiva, aguella que sea capaz de poner en cuestion una forma
de dominacion social, que sea particular y general, y ademas que pueda lograr invocar
contra dicha forma de dominacion ciertos valores u orientaciones generales que la
sociedad que comparte, con el objetivo de privar a su adversario de legitimidad. Asi,
el movimiento socia va més ala de ser un grupo de interés o un instrumento de
presion politica; pues es “aquel que pone en cuestion e modo de utilizacion social de

recursos y modelos culturales’ (Touraine, 1997: 100).

En este sentido, toda accion colectiva que tienda a cuestionar |as orientaciones
generales de la sociedad Touraine la denomina “movimiento societal”. Para identificar
estos tipos de accion plantea que sea hecesario considerar la defensa de un cierto uso
social de valores morales, opuesto a que sostiene o trata de sostener su adversario
socidl.

Referencias morales y conciencia de un conflicto con un adversario socia
son las dos caras, inseparables una de la otra, de un movimiento societal. Esta

referencia moral, alude a apelar por valores postmateriadles como son la
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libertad, € proyecto de vida, € respeto por los derechos fundamentales,
factores que no pueden reducirse a ganancias materidles o poaliticas
(Touraine, 1997: 105).

Concebir la existencia del movimiento societal sobre la base fluctuante del
significado de las referencias morales y los valores postmateriales, permite a Touraine
entenderlo como una accién permanente y en constante transformacion, pues “€
esfuerzo por unir la lucha contra unos enemigos siempre amenazantes, nunca alcanza
su meta por completo, de modo que el movimiento siempre es fragmentario esta lleno
de contradicciones’ (Touraine, 1997: 104). Con esta afirmacién no establece una
condena a fracaso de los movimientos sociaes, sino que su mirada esta en enfocada
en una cadena interminable de acciones, puesto que demandan transformaciones en
valores abstractos, sobre los cuales, en lo socia nunca existiran definiciones
absolutas, por 1o que siempre habra conflicto. La importancia de recurrir a este autor,
radica en mirar a los movimientos sociales como entidades siempre mutables, es
decir, como un conjunto cambiante de debates, negociaciones, tensiones y
desgarramientos tanto internos (entre las expresiones de la base y los proyectos
politicos de los dirigentes), como externos (sobre las formas de dominacion del
adversario).

Siguiendo la ruta de la lucha por la significacion, aparece € aporte del
concepto de Alberto Melucci, quien observa a los movimientos sociales como la
expresion mas directa del mensgje que la accion colectiva anuncia a la sociedad, para
él cobra mayor importancia € significado de la accién en si, que los objetivos que
busque conseguir. Es decir, “lo que caracteriza a los movimientos no es lo que hacen,
sino lo que son” (Melucci, 2002: 101).

Por 1o que resulta importante para este autor ahondar sobre |as cuestiones que
de fondo le plantean al sistema, es decir, el mensaje de sus acciones remite a poner en
duda “quién puede decidir sobre los cédigos, quién dicta las reglas de lo que es normal,
cudl es el espacio que le es dado aladiferenciay sobre como se genera el reconocimiento, sin
ser incluido, es decir siendo aceptado como diferente” (Melucci, 2002:102).

Melucci plantea profundizar en su mensge, porgue es a través de d, los
movimientos sociales cuestionan a la sociedad sobre sus rumbos y € por qué de los

mismos, en este sentido los concibe como profetas del presente, pues anuncian los
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cambios, obligan a los poderes a mostrarse y son capaces de elaborar un discurso

propio, que es capaz de conseguir adhesiones a expresar un sentimiento colectivo.

Melucci observa que los conflictos no se expresan por medio de la accion
efectiva, sino que se manifiestan en el arreglo de los cédigos culturales, pues en los
sistemas contemporaneos |os signos se vuelven intercambiables y € poder reside en
los lengugjes y codigos que organizan € flujo de informacién. La accion colectiva,
para este autor, se representa através de laformay los model os de organizacion de un
mensaj e que es transmitido a resto de la sociedad.

En este sentido, la accion colectiva es concebida como un multiplicador
simbélico®, pues la lucha por atribuir un significado distinto se enfoca en buscar una
transformacion de la forma en la que operan los aparatos tecnocréticos-militares y
cuestionar las bases de su poder, obligar a los aparatos a justificarse, a hacer publica
su logica y exhibir la debilidad de sus “razones’. Con €llo, obtiene su mayor logro
politico: hacer visible e poder, en sistemas en los que € poder se convierte cada vez
mas en anénimo y neutral. El conseguir su evidencia se convierte en la Unica
condicion para negociar las reglas y para hacer las decisiones socidles mas
transparentes (Melucci, 2002:104).

Melucci, presenta afirmaciones muy positivas en torno a las implicaciones
internas como € impacto externo que tiene la presencia de un movimiento social

cuando afirmaque:

Estos cuestionan la definicion de los codigos, a lectura de la reaidad. No
exigen, sino que ofrecen por medio de su propia existencia, otros modos de
definir el significado de la accion individual y colectiva. No separan €
cambio individua de la accion colectiva, sino que proclaman una llamada
general a aqui y ahora de la experiencia individual. Actdan como nuevos
medios de comunicacion, es decir, alumbran a lo que todo sistema oculta de
si mismos, €l grado de silencio, la violencia e irracionalidad siempre velado
de los cadigos dominantes (M ucci, 2002:103).

® Convertir ala accion colectiva en un multiplicador simbélico, es uno de los mayores objetivos de un
movimiento social, y con ello, al igua que Touraine, Melucci sefiadla que los conceptos de éxito o
fracaso carecen de sentido pues lo que esta en referenciaes el cambio simbdlico.



Resulta pertinente sefidlar que nos resulta arriesgado este argumento de
Melucci, a no matizar dos cuestiones: la primera, no separar las transformaciones que
un movimiento socia plantea para e significado de la accion individud y e
colectivo, pues parece ser que Melucci esta suponiendo que la participaciéon en una
accion colectiva, transforma de facto la accion individual. Sin embargo, a pesar de
gue existe una gran influencia, al momento de mirar las relaciones que se construyen
a interior de un movimiento, no se pueden anular los intereses que al interior se
juegan, ni e papel de la intermediacion politica, ya que en ocasiones pueden
contradecir —con la propia accion— los postulados esenciales del movimiento. Por
giemplo, si seguimos este planteamiento de Melucci, como explicar los radicalismos
gue existen entre ciertos sectores del movimiento feminista para poner en préctica la
tolerancia y € reconocimiento en e gercicio cotidiano del derecho a diferenciay la
relacion con la otredad; o bien, en contextos como el latinoamericano, donde
prevalece la lucha por satisfactores esenciales, como explicar la formacion de
clientelas construidas bajo la légica “favores por votos’, en movimientos que

reivindican la accién democrética

La segunda, me parece peligroso afirmar que logran conformarse como
medios de comunicacién, habria también que matizar el nivel del impacto externo que
plantean sus denuncias sobre aquello que pretende ocultar € sistema; pues
actuamente, la existencia de los movimientos sociales depende de los mass media,
guienes se encargan de reelaborar su mensgje, traducir sus demandas y mediatizar su
significado y en la mayoria de las ocasiones privilegia el espectaculo de la accion,
mas que e contenido de su denuncia, por gemplo, los machetes en el caso Atenco, o
las expresiones del Barzon en € Congreso. De ahi que se considera osada la
afirmacion de que “en las movilizaciones contemporaneas, se pueda presenciar €l final dela

distincion entre las dimensiones expresivas e instrumentales de la accion” (Melucci,
2002:103).

No podemos cerrar este apartado sin plantear |a pregunta sobre ¢Cuando surge
un movimiento social? Para su respuesta, cada enfoque tedrico brinda soluciones a
respecto; sin embargo, a reserva de ir complgjizando € siguiente esquema conforme
se desarrolle €l andlisis, se considerd pertinente su inclusion, dado que en muchos
estudios obvian estos elementos y ademas, de estds cuestiones mas sutiles se

desprenderan factores importantes en nuestro estudio.



Resulta elemental para su compresion sobre € origen de un movimiento

social, sefialar dos momentos;

El primero, implica la relacion agravio-accién, pues ante la aparicion de
ciertas transformaciones en el orden sistémico que son percibidas como dafios o
amenazas que podrian lesionar o que lesionan la esfera del interés individua y/o su
cosmogonia, es decir cambios gque sean contrarios a sus vaores, tradiciones o
creencias, se gesta la respuesta social, un gemplo tipico lo representa e movimiento
antiaborto.

El segundo, ante una percepcion generalizada de cierto agotamiento o
insuficiencia del orden sistémico para dar respuesta o satisfacer ciertas expectativas o
demandas, emergen cuestionamientos sociales que impactan en la estructura misma
del sistema. En este caso el movimiento de 1968 es representativa la denuncia de los

limites de un sistema que hizo una nueva generacion.

Estas situaciones no aparecen divididas en la realidad social, por e contrario,
[legan a presentarse de manera simultédnea. Sin embargo, por un lado, la existencia de
conflictos para el desencadenamiento de un movimiento social, son necesarios pero
no suficientes, pues en distintos contextos, a pesar de lo insoportable que pueda
resultar una situacion, se presenta una especie de paralizacion social; es decir, un
limite o traba entre la ciudadania que no da lugar a la movilizacion; de esta manera,
resulta importante considerar la presencia de un imaginario compartido en torno a la
idea de poseer un cierto poder de incidencia en la transformacion de la realidad social
a través de la participacion y la importancia del involucramiento en acciones

concertadas.

Por otro lado, vale sefidar que las personas se movilizan cuando sus
condiciones materiales, culturaes y personaes, le permiten hacerlo, 1o cua nos
direcciona a incorporar elementos como la edad, € estado civil, € género, la
ocupacion. Un gemplo paradigmético de esta afirmacién lo presentan los
movimientos estudiantiles cuya frecuencia y magnitud rebasa a otras explosiones
sociaes; en ellos, los jovenes en su mayoria cuentan con la disponibilidad personal y

estructural para poder involucrarse en la accién colectiva.



1.2.1 Diferencias con otros tipos de manifestaciones sociales

Los movimientos sociales presentan una seria dificultad a momento de
distinguirlos de otras acciones colectivas. A reserva de complgizar su contenido
posteriormente; tal distincion resulta importante porque todo movimiento social
presenta como caracteristica fundamental un estratégico mangjo de la dinamica
reconocimiento/desafio, consistente en un juego que se dedliza entre 1o lega y lo
ilegal, es decir, entre la aceptacion del orden sistémico institucional (sobre e cual
apela la defensa del gjercicio de sus derechos colectivos) y € actuar con base en €
reto a dicho orden (que consiste en exhibir la deslegitimacion gue le produce cierto
poder).

Vale sefidar que los movimientos sociales son concebidos como un momento
en la accion colectiva, pues € equilibrio de la dindmica reconocimiento / desafio
dependera de muchas variables, entre las méas importantes, podemos sefialar: €
objetivo de transformacion que se plantee, € apoyo social que consiga o lo que se ha
dado Ilamar la movilizacion de recursos que logre y e momento coyuntural en e cual

seinserte.

Asi, de la primera accién colectiva de la cual se diferencia radicalmente los
movimientos sociales, es de aguellos actos que plantean un desafio total al sistema,
acciones colectivas que tratan de subvertir €l todo socia, esto es, de los movimientos
revolucionarios, cuyas caracteristicas son la negacion de raiz del orden socia

existente y e uso de laviolencia como estrategia transformadora

Mientras que, en otro extremo, podemos coincidir con Touraine en denominar
luchas, a éstos cambios méas bien limitados, orientados hacia la redistribucion de
bienes, influencia o autoridad dentro del sistema social, sin voluntad o capacidad para
transformar las “relaciones sociales de produccién” (citado en Nivén, 1998: 60). O
bien en e sentido de Melucci podriamos sefidar a las luchas como guerras por la

significacion.

Por lo tanto, € juego reconocimiento/desafio, propio de la balanza en
equilibrio de los movimientos sociales, puede llegar ainclinarse hacia €l desafio y ser
movimientos revolucionarios, o bien hacia luchas gue apuesten por generar cambios

a interior de ese orden. Sin embargo, en todo momento hardn uso de ciertas
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estrategias en las cuales se manifieste e grado de transformacion que se desee. Por |o
gue consideramos, sin pretender agotar |as estrategias en manifestaciones de la accién
colectiva, pues eso rebasa los objetivos de este trabajo, nos remitiremos a reflexionar
sobre la protesta, la resistencia y la desobediencia como formas generales que pueden
abarcar diversas formas de manifestacion®, cuyo grado de impacto o transgresion
dependera del contexto social y cultural en e cual se inserten dichas acciones. Por
gemplo, € grado de irrupcion en € orden que provoca una huelga de obreros
actuamente, no es el mismo que e generado hace 60 afos; mientras que las acciones
de sabotgje y presion politica que harealizado € movimiento altermundista, asi como
las acciones particulares de algunas redes de movimientos sociaes que o componen,
tal es e caso de ATTAC (Asociacion por una Tasa sobre las Transacciones
especulativas para Ayuda a los Ciudadanos), Greenpeace, Amigos de la Tierra o Via

Campesina, han llegado a cobrar un impacto internacional.

La idea de protesta generalmente evoca la imagen de minorias disidentes que
intentan obtener una mejor posicion en € ambiente politico, son acciones
contenciosas en términos de Tarrow, pues estan usua mente asociadas a grupos que se

encuentran fuera de la escena politica principal.

Segun Passerin d’Entréves (1970) La protesta se caracteriza por cuatro
elementos: 1) no esta destinada a la modificacién del ordenamiento legal sino
rechazo de los efectos de la aplicacion de las leyes. De ahi su caracter contestatario;
2) contiene un discurso critico personificado: en é se encontrara siempre criticas a
los actores politicos més que a las leyes; 3) protesta verbal, en lacual, € centro de la
manifestacion descansa en |os protagonistas que se expresan, demandan y conminan a
la participacion de los asistentes pasivos; y 4) carécter asambleario: la reunion de
manifestantes tiene e propdsito de la participacion oral mas que e silencio

participativo.

® Al hablar de formas de manifestacion se esta haciendo referencia a: 1) Acciones directas: marchas,
mitines, plantones, cortes de vias de transito publicas, ocupacién de inmuebles, sabotaje, boicots,
brigadeos, asambleas informativas, huelgas, expresiones gréficas (pintas, mantas, merchandising -
objetos promociénales. juguetes, playeras, llaveros mufiecos-, entre otros), performances,
cacerolazos, encadenamientos, ayunos, y 2) Acciones indirectas. uso de medios libres,
ciberactivismo, hacktivismo, entre otros.



La protestaimplicatoda accion que manifiesta la pretension de detener un tipo
de politica que, de no existir dicha protesta, se llevaria a cabo sin interferencia ni
cuestionamientos. La protesta no es riesgosa para €l poder del Estado cuando solo es
contra politicas determinadas, pero si 1o es cuando desafia a los poderes y a las

propias instituciones.

Laresistencia colectiva forma parte de o que consideramos protesta, pues sus
actos tipicos van desde los pacificos. la toma de espacios publicos, la ocupacién de
ingtituciones; hasta los violentos: la insurreccién, la rebelion, la revolucion y la

guerrilla.

Asi, las acciones de resistencia colectiva, connotan un caracter defensivo,
factor que no niega la posibilidad de construccion de alternativas de transformacion
socia. En la actualidad podemos citar como acciones de resistencia que van desde
aquellas que hacen uso de las armas, como las registradas en Filipinas, Irak, Nepal,
Colombia, México, entre otras, hasta las resistencias de movimientos sociales contra
la globalizacion, los tratados de libre comercio, o mas recientemente € “Foro Social
Mundial”, los movimientos ecolégicos, los movimientos de desempleados, las
resistencias indigenas en Bolivia, Ecuador y Colombia, entre otros. Se encuentran
también campafas de resistencia contra € consumo de mercancias, (como la que se
desarroll6 después de las elecciones, por € patrocinio que realizaron a la campafia
politicaelectoral del PAN en 2006").

La resistencia como estrategia defensiva, adquirio bgjo la mirada de James
Scott (2000) un caracter clandestino, pues considero este tipo de acciones como
manifestaciones de un discurso oculto, un espacio de accion no explicito; es decir, una
accion anénima que se presenta en espacios subterraneos. Por o tanto, €l estudio de

Scott, nos permite considerar las criticas y oposiciones a sistema gque se presentan en

" “Si quieres protestar por el fraude esta es otra manera de hacerlo: boicoteando a las empresas y
marcas gque apoyaron la campafia del miedo y contribuyeron a la imposicion, deja de consumir:
Bimbo, JUMEX, Sabritas , COCA- COLA, PEPS|, Gamesa , Tia Rosa, Marinela, Televisa
(television y revistas) y TV Azteca, Banamex , COPARMEX , Wal-Mart , Bachoco , Farmacias
Similares , M&M's , Kimberly Klark, Autobuses Estrella Blanca jLos Boicots, s funcionan y
funcionan muy bien!. Intensifiquemos el boicot en contra de las empresas, marcas y productos
enemigos de la Democracia y que estan detrés y avalando el FRAUDE ELECTORAL DEL 2 DE
JULIO.”
http://resi stenciacreativa.org.mx/index.php?option=com_content& task=view& id=35& Itemid=28,
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acciones escondidas, de dificil acceso. Su estudio, nos permite reflexionar en la

manifestacion publica como una especie de privilegio politico en sistemas cerrados.

La desobediencia civil, fue acufiada histéricamente por dos personges,
Thoreau y Gandhi, para el primero significod una préctica que busca debilitar € poder
ridiculizandolo. A mediados del siglo X1X, Thoreau (2002) se preguntd qué hacer ante
leyes injustas " ¢Nos esforzaremos en enmendarlas, obedeciéndolas mientras tanto? ¢O las
transgredimos de unavez?' Y contesto: "Si lainjusticia requiere de tu colaboracion, rompe la
ley"(21). Este autor encuentra en |a desobediencia acciones pacificas e (por 1o general)
ilegales.

Claudio Albertani (2006) explica que Gandhi en la lucha contra el Apartheid
en Sudafrica y después en la lucha por la independencia de India, se convirtio en €
iniciador de las grandes manifestaciones pacificas de masa, pues nombré su versiéon
de la desobediencia civil: satyagraha o "fuerza de la verdad", porque consideraba
insuficiente la idea de "resistencia pasiva’, entonces en boga. Para Gandhi, la no-
violencia (ahimsa) es, fundamentalmente, un principio activo. Es, ademas, una
excelente "arma de destruccion masiva' para acabar con la injusticia y construir un
poder que no solamente neutraliza la violencia, sSino que apunta a autogobierno

(swaraj), es decir, alaliberacion individual y colectiva.

Finalmente, la desobediencia civil plantea un conflicto fundamental:
legitimidad frente a legalidad. La legitimidad de la accion politica participativa
radicalmente democrética, se contrapone a la injusticia muchas veces encubierta de
legalidad. Por lo tanto, la desobediencia civil es una herramienta politica por su
caracter publico (trasciende lo privado y tiene significacion social) y pedagdgico (se
trata de expresarse colectivamente mediante actos gjemplarizantes que motivan, que
ensefian, que provocan). A diferencia de otros modos de hacer politica, la
desobediencia civil no busca, imponerse sobre e conjunto de la sociedad, sino que

lanza unainterpelacion y busca el didogo.?

8 Véase Colectivo Antimilitarista de Zaragoza. Manual para una revolucion no violenta
(http://www.nodo50.0rg/moc-
carabanchel/documentos/noviolencia/lmanual _revolucion_noviolenta/dossier.rtf).



Su rasgo més importante se encuentra en los fines estructurales que persigue,
ya que tiene como proposito € combatir la injusticia en las leyes y modificar €l
ordenamiento para propagar la justicia a generaciones futuras. Por eso, la
desobediencia civil difiere de otras formas de manifestacion en su caracteristica
demostrativa y no discursiva. Nace de la desobediencia versus la obediencia. Estas
dos Ultimas caracteristicas distancian a la desobediencia civil de otras formas de
protesta caracterizadas por la contestacion (no aceptacion) versus la aceptacion de las
leyes civiles (Camba: 2006).

La discusion, siguiendo a Tamayo sobre cuando es pertinente hablar de
resistencia o desobediencia civil, resulta oportuna porgue atafie directamente a grados
de gobernabilidad e ingobernabilidad, a aspectos de legitimacion o ilegitimidad de un
gobierno, a situaciones de estabilidad o inestabilidad del sistema politico (2006: 101).
Es decir, implica considerar |a dinamica relacion reconocimiento/desafio que plantea

todo movimiento social.

La desobediencia civil puede definirse en dos vertientes, una como recurso que
se utiliza cuando la ley o las normas vigentes suscitan desventgjas en un sector de la
poblacion; y dos como el uso de via pacifica con e objetivo de generar un consenso

socia en lapoblacion.

En funcién de todo lo anterior, un primer acercamiento nos permite sefidlar
gue las acciones emprendidas por €l Movimiento Social de Resistencia Civil Pacifica

en el Distrito Federal® en el que convergen, acciones que se enmarcan dentro de la

° El 5 de julio, tres dias después de las elecciones, y ante e anuncio del IFE que calificaba como
presidente electo a Felipe Calderdn, la Coalicion por el Bien de Todos, a través de AMLO, su
candidato, convoco a la ciudadania a la resistencia civil contralo que suponia habia sido un fraude
electoral. AMLO impugné los resultados y convocd a la Primera Asamblea Informativa, € 8 de
julio de 2006 en el Zdocalo capitalino; ahi hizo un llamado a defender e voto a través de la
movilizacién naciona pacifica, y sefialé dos acciones: |. La organizacion y promocién de acciones
directas de resistencia, y 1. Laimpugnacion dentro de los cauces legales del proceso electoral ante
el Tribunal, de 50 mil casillas de 300 distritos electorales y la exigencia de abrir |os paguetes para el
recuento de los votos. El 16 de julio de 2006 se lleva a cabo la Segunda Asamblea Informativa y
con ella inicia formalmente lo que se llam6 el Movimiento de resistencia civil pacifica’, en la
Asamblea acordé: |. Reforzar los campamentos ubicados en las afueras de los 300 instalaciones de
los consgjos distritales, donde se encuentran los paguetes electorales, con e objeto de evitar la
extraccion o introduccion de boletas de forma ilegal; asi como convertir esos campamentos en
centros de difusion del movimiento. I1. Llevar a cabo acciones de resistencia civil pacifica a través
de un comité ciudadano que definié el tipo de acciones y las condiciones en que serian llevada a
cabo. La Tercera Asamblea Informativa se realiz6 el 30 de julio 2006 Obrador sefiald: “Les
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protesta contestataria propia de la resistencia colectiva como fueron las marchas, la
toma de la avenida reforma, la ocupacién del IFE, la bolsa de valores y el Congreso
de la Unidn; en un segundo momento, las acciones de desobediencia civil en las que
se llama a la insubordinacién, como aquellas que desconocen a presidente electo por
el Tribunal, Felipe Calderon y [lamar “gobierno legitimo” a la presidencia del Lopez
Obrador, establecida en la Convencion Nacional Democratica. Por tal motivo, la
estrategia implica € uso de acciones que oscilan entre formas contestatarias de
resistencia pacifica, activas, de agitacion y conversion, con las de indisciplina y
transgresion a través de las cuales este movimiento postelectoral, ciudadano, por la
democracia intenta debilitar a poder ridiculizandolo por medio de acciones pacificas,
publicas que se proponen como gemplares; y con dlas, trata de evidenciar €
conflicto en términos de la incongruencia que existe entre la legitimidad y la
legalidad. De ahi que coincidimos con Tamayo (2006) en que sea incorrecta la
autodefinicion del movimiento de resistencia civil pacifica, ya que utiliza recursos de
la no violencia, las cuales se superponen con acciones de desobediencia civil como €

boicot o € desconocimiento presidente a considerarlo ilegitimo.

1.3 El contexto y la teoria sobre los movimientos sociales

Este apartado se propone realizar un breve andlisis sobre las lineas generales
gue guarda el estado del arte de los movimientos sociaes, para ello se pretende tejer
un puente entre el contexto y los movimientos sociales que emergen; para de esta
manera acceder a saber cdmo esta siendo mirada e interpretada la sociedad y conocer
los ignorados y/o desconocidos elementos que de la realidad retoman, o bien
discriminan las explicaciones tedricas en ciertos momentos. De esta manera es como
se pretende arribar a debate sobre la interpretacion que ha tenido lugar en torno a

cuando, cdmo y por qué de los movimientos sociales.

Una breve recapitulacion, nos permite situar a los movimientos de finales del

siglo XIX orientados contra un poder fundamentalmente econdmico, en ellos, las

propongo nos quedemos aqui, en Asamblea Permanente, hasta que €l Tribunal resuelva. Vamos a
cuidar los jardines, monumentos histéricos, no se van a pintar espacios publicos, evitaremos
cualquier tipo de provocacion. Toda nuestra actuacion se sujetara a la idea de la resistencia civil
pacifica, en el marco de la no violencia. Legalmente, vamos a hacer uso pleno de nuestro derecho
de manifestacion que nos otorga la Constitucién”. Notas La Jornada del 9, 17 y 31 de Julio de 2006
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fuerzas del cambio eran politicas e ideologicas (es decir, movimientos de clase,
movimientos de liberacion nacional y un incipiente movimiento feminista); aunque,
“también existian movimientos que desafiaban la dominacion capitaista desde un
enfoque intelectual o cultural. A partir de éste momento, la situacion se invierte,
porque esas protestas 0 movimientos revolucionarios, por lo general, vivieron su auge
hasta comienzos del siglo XX. En cas todas partes, € poder del dinero fue
reemplazado por el poder del Estado™, el cual se convierte en el principal blanco de
batalla, es decir, en él se materiaizaba a adversario. El Estado, poco a poco logré
mediar e conflicto a través de distintas instituciones y actores, como lo fueron los

partidos politicos y los sindicatos.

Si hacemos un breve repaso sobre la evolucién de los actores colectivos se
puede detectar facilmente que, para € caso de los partidos politicos, desde su
aparicion hasta los afios setenta respondieron, entre otras cuestiones, ala necesidad de
ofrecer a sus afiliados una identidad que se vinculaba a un espacio de solidaridad,
unas actitudes, unos codigos y unos simbolos determinados. En este sentido, durante
una buena parte de su historia los partidos absorbieron y satelizaron otras formas de
participacion —como diversas practicas asociativas que, en cierto modo, se

legitimaban por e hecho de vincularse a una organizacion partidaria.

Asi, con €l objetivo de integrar alas masas, |os partidos (que se caracterizaban
por tener los rasgos propios de los [lamados “partidos de masas’) desarrollaban redes
y asociaciones que cubrian los més diversos aspectos de la vida cotidiana de los

ciudadanos. Estos partidos de masas —de naturaleza “integrativa’, piénsese en la

19 A estos Estados, Touraine los define como “voluntaristas o de movilizacion, adoptaron una amplia
variedad de forma. En Europa y otros paises hemos vivido un periodo de gobiernos
socialdemécratas, que adoptaron sus formas més elaboradas en los paises escandinavos. Unos afios
mas tarde, se instaurd el amplio dominio de los regimenes comunistas. En otros lugares surgi6 el
poder de los Estados nacionalistas anticolonialistas o poscoloniales, mientras que en América
Latina y en otras regiones del mundo nacieron regimenes 'naciondistas-populistas. A estas
categorias debemos sumar otras dos muy diferentes, de hecho opuestas, que han desempefiado un
papel iguamente importante. Una de ellas son los Estados autoritarios tradicionalistas que
prevalecieron en €l Mediterraneo europeo, especiamente en Espafia, Portugal y Grecia durante un
periodo relativamente largo, y en Francia durante algunos afios; la otra son los Estados fascistas o
los imperialistas a etilo japonés, que dominaron la historia mundia tan dramaticamente en los
anos 30y 40 de este siglo” (Touraine, 1994).



fortaleza del PRI para el caso mexicano—, no solo pedian €l voto o exigian € pago de
la afiliacion, s no que desarrollaban también una notable influencia en todas las
esferas de la vida cotidiana, elaborando identidades colectivas y focalizando aguellos
temas que “tenian” que estar en la agenda politica. Sobre esta plataforma, |os partidos
seleccionaban, reelaboraban, transformaban u omitian, los temas de interés y, por

tanto, ordenaban la agenda politica desde las mismas bases.

Los partidos eran capaces de ofrecer recursos de identidad tanto a sus dlites
como -y sobre todo— a sus bases. Estos partidos de masas

Generaban un mundo bipolar en términos de rojo o blanco, donde no sélo se
definian las cuestiones paliticas, de solidaridad o apoyo mutuo, sino que
también eaboraban la identidad de los ‘camaradas’ en la que éstos se
reconaocian y asi eran percibidos por € resto de la sociedad. En esa época,
participar en la politica partidaria suponia un proceso de socidizacion e
intrenalizacion de ciertos procedimientos —méas 0 menos democréticos—
gue canalizaban demandas y conflictos acotando y mangjando el debate a la
par que muchas veces estos mismos partidos disponian de medios propios
(radios, periddicos, editoriales, etc.) con los que reforzar las identidades e
interpretar el mundo (Ibarra, Py Marti, S, 2004).

Desde los afios 60 6 70, nos encontramos en una fase caracterizada
principamente por e declive de estos Estados voluntaristas y movilizadores. Hace un
siglo, se desafiaba al poder capitalista, y los actores politicos y sociales conocian un
momento de auge, mientras que hoy sucede todo lo contrario. De esto se desprende
gque, en primer lugar debemos reconocer que mientras hace un siglo e escenario
histérico estaba tomado por actores politicos, ideolégicos e intelectuales, en la
actualidad éstos comienzan a escasear. Las fuerzas de transformacion, considerando
declive de los Estados, son esencialmente de caracter econémico. Por ello, de una
forma u otra, comienzan a dominar en todo € mundo politicas de guste de corte
liberal ortodoxo (Touraine, 1994), que en lo social generan nuevas tensiones, pues las
relaciones de los vigos actores que se encontraban mediando entre el Estado y €
descontento social, pierden € control y por lo tanto € sentido de su existenciay las
manifestaciones sociales de descontento emergen paulatinamente haciendo evidentes

los nuevos desgjustes de un orden sistémico que se agota.



En este sentido, la teoria social comienza a establecer una dicotomia entre los
nuevos y viegos movimientos sociales, en la cual una de las fuertes tesis consistio en
explicar la emergencia de los nuevos movimientos sociales porque éstos comenzaron
a definirse por oposicién a partido politico, es decir, dgjaron de establecer relaciones
gue los colocaban como pertenecientes a la estructura socia e iniciaron
cuestionamientos sobre la legitimidad del sistema y para evidenciar su lucha,
recurrieron a medios no institucionales (Cotarelo, 2002). La historia europea resulta
gemplificativa en términos de la ruptura que evidenciaban los tedricos de los
movimientos sociales, para quienes la emergencia de los “nuevos’ respondia a la
erosion de las ideologias, pues ante e panorama politico de los afios setenta, en €
cua los partidos “de clase’, los “fascistas, nazis 0 neonazis’, los “ideolégicos’,
producto de la unidn con los “vigjos’” movimientos sociales — obreros, campesinos,
nacionalistas, etc—, no fueron capaces de responder a desarrollo de las
transformaciones que planteaba € sistema econdmico en € marco de la crisis en la
sociedad postindustrial. Por tal motivo se produce un divorcio entre movimientos
sociales y partidos politicos, pues a perder su marco ideol égico inician los problemas
de legitimacion en e Estado, bgjo € periodo que ha sido conocido como la fase del
capitalismo tardio (Habermas, 1989).

Los nuevos brotes ideol 6gicos, y por tanto movilizadores no correspondian a
cosmovisiones, como fueron las que revolucionaron Europadel s. X1X y XX,
sino planteamientos sectoriales de discusion radical sobre determinados
temas, cuestiones o problemas que la sociedad del Estado de Bienestar
parecia haber dejado de lado, bien por no considerarlos demasiado —como por
giemplo e feminismo o el movimiento estudiantil- o por desconocimiento
hasta ese momento —ecol ogismo-. Otro rasgo comin que se puede identificar
entre las nuevas formas de expresion y las anteriores es que sus militantes no
provienen de estratos menesterosos sino mas bien, todo lo contrario (Roman,
2002: 35).

Se observan acciones colectivas emprendidas por sectores de clase media con
acceso a niveles educativos mas atos, un giemplo representativo de esta situacion 1o
fueron la oleada de movimientos del afio 1968 —Praga, Francia, Estados Unidos,

México-.



Asi, la teoria de los nuevos movimientos sociales —tanto su paradigma de
movilizacion de recursos (Sydney Tarrow, Charles Tilly, etc.) como de identidad
(Alberto Melucci, Alain Touraine)— y e concepto mismo de movimiento social, han

sido construidos contraponiendo |o nuevo a o antiguo.

Lo antiguo, caracterizado por estar apoyado en andlisis basados en la teoria de
la modernizacion y de la dependencia, por un tipo de politica anclada en los actores
tradicionales (sindicatos, partidos, la clase trabgadora) que luchan por € control del
Estado, por unavision de la sociedad centrada en lo estructural y definida en términos
de clases sociales y por una idea del cambio social que enfatiza las grandes
transformaciones (Escobar, 1991) y que esta centrada en e objetivo de la toma del

poder donde este Ultimo es concebido como un objeto atomar y a poseer.

Lo nuevo™, en cambio, ha sido caracterizado por centrarse en los nuevos
actores sociales y no tanto en las estructuras, por pensar la transformacion socia en
términos de pequefios cambios que se pueden ir generando desde el agui y ahora a
través de las practicas cotidianas que tienden a la autonomia y a través de la
construccion de identidades sociales y por € énfasis en los elementos ideoldgicos y
culturales de la accion social. Segun Maria da Gléria Ghon (2000; en Parra, 2005:4),
el paradigma de los Nuevos Movimientos Sociales —donde esta autora toma como
referencia fundamentalmente a los desarrollos de Calus Offe, Ernesto Laclau, Chantal
Mouffe, Joe Foweraker, etc.— se caracteriza por: 1) un modelo tedrico basado en la
cultura que deja de lado la cuestion de la ideologia como falsa representacion de 1o
real; 2) la negacion del marxismo como campo tedrico capaz de explicar la accién
colectiva en la sociedad contemporanea; 3) una concepciéon donde la politica gana
centralidad en e andlisis y pasa a ser una dimensién de la vida socia que abarca a

todas las préacticas sociales; 4) e andlisis de los actores sociales principa mente desde

1 |a critica que subyace a la dicotomia viejos/nuevos movimientos, se cuestiona sobre el por qué
atribuirles tanta importancia a los movimientos sociales en la actualidad, s 1os ha habido siempre,
es decir, s son coetaneos a desarrollo social, por lo que la critica sobre adjetivar de “nuevos’ a
ciertos movimientos responde a la incorporacion de elementos ignorados por €l andlisis cientifico a
laluz de enmarcarlos en un contexto siempre cambiante y un enfoque conceptual distinto (Roman,
P.y Ferri, J., 2002).



sus acciones e identidades colectivas, 5) la eliminacion del sujeto histérico
predeterminado, configurado por las contradicciones del capitaismo y €
establecimiento de un nuevo sujeto colectivo difuso, no jerarquizado, que lucha contra
las discriminaciones de acceso a los bienes de la modernidad y una critica a los

efectos nocivos de ésta.

Cabe sefiadar, que los cambios producidos en e marco de la sociedad
postindustrial, dieron origen a un tipo de ciudadano conocido como postmaterialista®,
cuya mentalidad favorece € desarrollo de un activismo empefiado en proteger y
mejorar las condiciones de vida humana, una vez garantizados los minimos de

subsistencia que definian el materialismo.

Al contar con este nuevo tipo de actor politico, la caracterizacion de lo nuevo
por oposicién alo antiguo hace un énfasis excesivo en |as rupturas existentes entre las
nuevas y antiguas formas colectivas de transformacion social (a nivel de los sujetos,
las acciones, |os objetivos, |os sentidos, etc.) sin precisar demasiado en qué consisten
dichas rupturas y sin atender lo suficiente a las continuidades que también existen
entre las nuevas y antiguas formas. Seria entonces necesario precisar dichas rupturas
y continuidades a mismo tiempo que convendria pensar qué exactamente ha

caducado de las antiguas formas de hacer politica.

Detras de esta oposicion entre nuevos y vigos movimientos en realidad se
formulaba una critica al pensamiento marxista produciendo un desplazamiento de un
andlisis de los movimientos sociales centrado en las relaciones de explotacion y
opresion a otro que enfatizaba sus inscripciones identitarias, simbdlicas y/o culturales.
Este énfasis de los marcos identitarios, si bien puede enriquecer enormemente €
andlisis de los procesos de movilizacion social, también corre €l riesgo de presentar

12 |_os valores postmateriales desde |a perspectiva de Inglehart, hacen alusion a sociedades basada més
en ideas de autorrealizacion y participacion (“postmaterialismo) que estadios anteriores en los que
la ampliacion de la seguridad econdmica y la seguridad ciudadana ("materialismo™) ocupaban un
espacio mas prominentes en los programas electorales. Inglehart argumenta que las "sociedades
postmaterialistas’ emergen después de una "sociedad materialista’ de escasez, mediante el andlisis
de la "orientacion de los valores individuales', es decir, son resultado del aumento genera de la
seguridad econémicay el crecimiento econémico (1977).



una vision fragmentada de la realidad social, promoviendo una mirada microsocial
gue en si misma puede resultar sumamente interesante y relevante pero que
necesariamente deberia considerar, de alguna manera, la totalidad sociohistérica en la

cua seinscribe.

Sin embargo, la contribucion teorica de |os afios setenta consistio en reconocer
el legado de la filosofia de la historia y en intentar superar los términos dualistas de
los enfoques cléasicos, los cuales tendian a generar dicotomias irreconciliables en
términos de privilegiar la accion o la estructura en los andlisis. Sobre la linea que
privilegia explicaciones sobre el comportamiento colectivo, entendido sobre un
esguema de relaciones donde prevalece e impulso emocional, la ruptura de reglas
cotidianas y laidentificacion afectiva con la accion aparecen Durkheim y Weber. Este
postulado es seguido por la sociologia de Le Bon, Tarde y Park. Bajo la otra ruta,
aparece la teoria funcionalista con Parsons quien sefidla la determinacion de un
sistema normativo interiorizado capaz de conducir la accién, a los postulados de este
enfoque le siguen los estudios de Merton y Smelser, sin embargo, en €llos, €
conflicto adquiere un plano de efecto secundario en los procesos de adaptacion.
(Mélucci, 1997: 25-33)

Con la influencia de la mirada clésica, la accion colectiva fue tratada como
efecto de las crisis estructurales, contradicciones (marxismo y € estructural-
funcionalismo); o bien, como una expresion de creencias y orientaciones compartidas,
(estudios que privilegian a la accion desde una mirada racional). Es hasta los afios
setenta cuando se comienzan a generar 10s primeros intentos por observar ala accién

colectiva como un sistema de rel aciones.

Asi, se generaron propuestas méas integrales a partir de la incorporacion de
nuevas dicotomias, como la de aislamiento/solidaridad, que considera a la accion
colectiva como un resultado de la crisis econdmica y de la desintegracion social,
particularmente entre los desamparados (Tilly, 1975); o bien como una expresion de
intereses compartidos dentro de una situacion estructural comun (especiamente la
condicion de clase, como una derivacion del marxismo) (Smelser, 1963). Sin
embargo, sus explicaciones no acanzaron a considerar como se formay mantiene un
actor colectivo. Otra realidad puede observarse en términos de estructura/motivacion
(Webb, 1983), en donde la accion colectiva aparece como producto de la |6gica del
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sistema, o como resultado de las creencias personales. El énfasis estaba, por un lado
en e contexto socioecondmico y, por € otro, en € papel de la ideologia y de los

valores.

Ambas corrientes trataron de describir a la accién colectiva desde los

elementos relativos a las relaciones internas y externas que constituyen la accion.

Por lo que, las teorias estructurales basadas en e andlisis de sistemas
consiguen explicar €l por qué pero no el como un movimiento socia se
establece y mantiene su estructura, es decir, apenas proponen hipbtesis acerca
del conflicto potencial sin considerar la accion colectiva concreta y los
actores. Por otro lado, aquellos que siguieron la veta de la movilizacion de
recursos ven en esta accion el mero dato y no pueden examinar su significado
ni orientacion, en este caso explican el como pero no el por qué (Melucci,
1997: 36 -37).

Los dos puntos de vista (accion/estructura) no son irreconciliables, como méas
adelante plantearan la siguiente generacion de teoricos. Sin embargo, cada uno de
ellos es legitimo en sus limites, pero ambos con frecuenciay tal vez implicitamente se

toman como una explicacion global.



II. PROPUESTASANALITICASDE LOSMOVIMIENTOS SOCIALES

En e presente capitulo se plantea abordar, no exhaustivamente —sino como
resultado del estudio de diversas investigaciones sobre movimientos sociales—, las
herramientas analiticas y conceptos que méas comunmente son utilizados para
explicarlos en la actualidad. En tal sentido, para desarrollar su reflexion, se proponen

tres preguntas ges.
a) ¢Mediante qué procesos construyen los actores una accion comin?

b) ¢Como se produce la unidad entre las distintas partes, niveles y orientaciones

presentes en un fendmeno empirico de accion colectiva?

c) ¢Cudlesson los procesosy relaciones por medio de los cuales losindividuosy los

grupos se implican en la accion colectiva?

Estas preguntas nos dirigen hacia la ubicacion de tres importantes corrientes
tedricas: la contextual, la relacional; y la identitaria. Como se vera mas adelante, las
dos primeras privilegian € esguema trazado por la logica del Estructural-
funcionalismo, mientras que la tercera, pone énfasis en e sentido y significado de la
accion. Sin embargo, las tres son intentos por superar las vigjas dicotomias y sus
andlisis presentan perspectivas mas amplias y compleas sobre la explicacion del

como, cuando y por qué de los movimientos sociales.

Cabe mencionar, que son estudios generados incipientemente durante |os afios
ochenta, pero que consiguieron gran expansion en la década de los noventa'®,
provenientes principalmente de Europa y Estados Unidos, contextos caracterizados

por probleméticas sociales derivadas de la puesta en marcha de politicas neoliberales,

13 Se puede afirmar que la bibliografia sobre movimientos sociales en los noventa se ha caracterizado
por “buscar una mayor sistematizacion de los fendmenos sociales a través de la construccién de
bases de datos (generadas a partir de fuentes secundarias). Esto ha permitido entender con mayor
precision cudles son los ciclos de movilizacion y como se relacionan con los contextos econémicos
y politicos que vive cada pais. En segundo lugar, a pesar de que durante afios la bibliografia sobre
movimientos sociales estuvo dominada por explicaciones psicoldgicas o socio-psicolégicas, en los
noventa las nuevas investigaciones sobre este fendmeno parecen estar acercando a sociélogos
(muchos formados en la tradicién de la escuela de organizaciones) y politélogos (muchos de los
cuales emplean instrumentos derivados de la economia). Finamente, la nueva bibliografia sobre
movimientos sociales parece abandonar €l tradicional estudio de caso para sustituirlo por un método
hi st6rico-comparativo que permita un mayor poder de generalizaciéon” (De Remes, 2001: 55-56).



con Estados que a pesar de ir perdiendo fuerza frente al mercado, ain son referentes
obligados en las negociaciones politicas y econOmicas, a pesar de su paulatina
erosion, e Estado satisface socialmente las demandas minimas de subsistencia
requeridas por las mayorias (habitacion, vestido, alimentacion, educacion, y salud).
Son Estados cuyas economias juegan un papel decisivo en e proceso de
globalizacion. Los nuevos desafios para € contexto europeo, son planteados por las
transformaciones que humana y existencialmente implica adaptarse reflexivamente a
nuevo orden que exige la llamada sociedad del riesgo, caracterizada como un
momento historico en € cua la modernidad pierde sus componentes centrales,
provocando una serie de debates, reformulaciones y nuevas estrategias de

dominacion.

Beck concibi6 una serie de transformaciones que puede ayudarnos a
caracterizar ala sociedad que miran los tedricos de los movimientos sociales, alaluz

de ciertas explosiones de accion colectiva. En esta sociedad emerge:

1. La Revolucion microlectronica, que plantea una nueva forma filosofica de
entender € trabgjo, relaciones sociales, estrato socio-econémico y formas de
produccion. Es la superacion definitiva de la industrializacion clasica. Estudios sobre
el movimiento hacktivista que cuestiona la tecnologia por ser un instrumento
mediante € cua se legitima la explotacién, via la cadena de montaje, por ser un
control pandptico del quehacer social e individual, confronta la idea de concebir al

hombre como proétesis de la méquina (Bruce,1994; Thomas 2001; Wray, 1999).

2. La revolucion femenina: es la transformacion de la sociaizacion del sexo
(sexualidad) y la idea tradiciona de familia. La mujer, en tanto, progresivamente va
ganando espacios gue otrora eran exclusivamente masculinos con todo € impacto
sociad que dicho cambio sugiere. El movimiento queer que apela por un
descentramiento del sujeto y un cuestionamiento sobre las rigidas diferenciaciones
entre los caracteres masculinos y femeninos e movimiento LGBT (Lesbianas, Gays,
Bisexuales y Transexuales) (Andrés, 2000).

3. La Revolucion ecologica: desde la década de los 70's, € ecologismo haido

avanzando en las distintas capas de la sociedad bajo la premisa fundamental de que



“el crecimiento tiene un limite". Como movimiento social plantea la justicia
medioambiental (Dobson, 1997; Castells, 2003)

4. La Revolucién socio-politica: es también € fin del paradigma filosofico
moderno y apareceria como consecuencia de la crisis de lasideologias y la progresiva
expansion de la apertura de lo politico a los ciudadanos (o en algunos casos, la accién
ciudadana por omision de lo politico), los movimientos sociales emergen ante la
exigencia de la paz, autonomias territorides, fundamentalismos, nuevos
nacionalismos, organizaciones de consumidores, ONG'’s, entre otros.

En el contexto de esta sociedad, |0s riesgos se reparten de manera homogeénea
en algunos sentidos (por gemplo, e deterioro ecoldgico) pero en otros se intensifica
la diferencia, como por gemplo en la distancia entre el primer mundo y € resto en
acceso a bienestar o la distribucion del ingreso entre distintas clases socides. Esta
diferencia también divide a quienes se han beneficiado de estas transformaciones
(quienes acceden a los beneficios de |a tecnologia, la dominacion, etc.) y la mayoria
gue ve acrecentados los riesgos en un marco de falta de certezas generdizada y de
dominacién avanzada (Beck, 1994). En este sentido, ha emergido un movimiento
socia con pretensiones de transformacion e integracion global, que ha volcado la

mirada de lateoria social europea.

2.1 El contextual: La estructura de oportunidades politicas, las redes
organizativasy losciclos de protesta

Sidney Tarrow estudia a los movimientos sociales bgo los conceptos de
Estructura de Oportunidades Politicas (EOP) y la formacion de Redes Organizativas
como elementos que permiten su aparicion, ya que a traves de su estudios busca dar
sdlida a la pregunta que plantea ¢mediante qué procesos los actores construyen una

accién comudn?

Con su propuesta revoluciona las teorias que afirmaban que la propia
conformacion del Estado proveyo a los movimientos sociales, tanto de razones como
de instrumentos para su emergencia, estas teorias sefialaban que a cierta fortaleza o
debilidad del Estado, correspondia un tipo de participacion; es decir, Estados fuertes
con sociedades débiles producen una participacion limitada, puntuada por explosiones
violentas de movimientos sociales, mientras que los Estados débiles en sociedades

civiles fuertes Ilevan una participacion abierta 'y a la accion colectiva convenciona.
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Tarrow (1997: 117-124), coincide en e grado de influencia que tiene el desarrollo del
Estado para proveer de oportunidades para la accion colectiva (como es suministrar
una educacién minima universal, dotar de alimentos, extender € sufragio, legdizar las
reuniones publicas, etc.). Sin embargo, parala accion colectiva de tipo contencioso, €l
Estado facilita los objetivos para la movilizacion —ya que, materializa a enemigo—y
se conforma en un marco comparativo mediante €l cual 1os grupos desafectos pueden
evaluar su situacion con otras circunstancias mas favorecidas y encontrar aliados,
pues ante los conflictos emergentes, € desafio por apaciguarlos, dio lugar a relaciones
futuras entre los Estados y la expansion de la accion colectiva més ala de las
fronteras estatales, pues |os Estados aprendian de otros Estados y 10s movimientos de

otros movimientos.

Asi, a concebir ala accién colectiva como un esquema de influencia, es decir,
un modo a seguir a pesar de la presencia de contextos estructurales distintos, la
perspectiva de Tarrow se centra en las determinaciones que tiene la estructura estatal
sobre @ movimiento socia. Por lo tanto, € concepto de EOP pone énfasis en los
condicionamientos “externos’, es decir en una configuracion contextual que incentiva

alaaccion:

Lo que varia ampliamente con el lugar y el tiempo son las oportunidades
politicas, y los movimientos social es estdn més intimamente relacionados con
los incentivos que éstas ofrecen para la accién colectiva que con las

estructuras sociales y econdmicas subyacentes (Tarrow, 1997: 148).

Esta EOP se torna favorable en contextos donde: hay pendiente una reforma,
se abre e acceso institucional, cambian las alianzas o cuando emergen conflictos
entre las dlites, sin embargo, plantea que hay que contemplarlas ala par de elementos
estructurales més estables como son la fuerza del Estado, las formas de represion que
éste emplea y la naturaleza ddl sistema de partidos, los cuales condicionan la accién

colectiva.

Bajo este esquema es posible concebir la relacion entre EOP y movimientos
sociaes de una forma mucho mas fluida, impredecible, crucia y con posibilidades de

tener efectos secundarios en otros contextos. Pues siguiendo a M cAdam:



Si bien las EOP restringen y facilitan simultaneamente la accidn colectiva en
un amplio abanico de grupos de oposicion, éstos actlan y aprovechan las
EOP para incidir en ingtituciones (cambiando, por €emplo, marcos
legidlativos, administrativos, policiales, etc.) que sirven para reestructurar las
bases institucionales o relacionales del sistema politico. Por lo tanto, una vez
transformada, la EOP actla de nuevo sobre los grupos contrincantes con

nuevas restricciones y posibilidades parala accién colectiva (1998:104-105).

El concepto de EOP nos ayuda a comprender por qué los movimientos sociales
adquieren en ocasiones una sorprendente, aungue a veces transitoria, capacidad de
presion contra las elites o autoridades y luego la pierden répidamente a pesar de todos
sus esfuerzos. A la vez, la EOP también ayuda a comprender como se extiende la
movilizacion a partir de personas con agravios profundos y poderosos recursos a otras
gue viven en circunstancias muy distintas. Al plantear desafios a las elites y a las
autoridades, los promotores (0 como les llama Tarrow: “madrugadores’) ponen al
descubierto la vulnerabilidad de quienes ostentan el poder. Por e mismo motivo éstos
pueden desaparecer cuando carecen de recursos necesarios para mantener la accion
colectiva cuando se les cierran las oportunidades.

Este esquema privilegia un enfoque analitico que atienda a la conexion de la
emergencia de movimientos sociales con € “tiempo mundial” (o, en términos
anglosgjones, € world time), lo cual implica, por un lado mirar la coincidencia que
existe con una coyuntura internacional favorable. Cuando asi ocurre, pueden aparecer
dinamicas de contagio como € llamado “efecto domind” o “bola de nieve’ que
ejemplifican procesos de movilizacion en cadena™®; por otro lado, considerar € flujo
de influencia en términos de la accion colectiva. Pues la EOP no sblo se aplica a
estudio sobre laformacion de movimientos, sino que en la medida que son concebidos
como creadores de oportunidades para si mismos y para otros. La accion colectiva es

difundida a través de redes sociales™ y estableciendo coaliciones de actores sociales,

14 Tal como ocurri6 con la aparicién de los movimientos insurgentes |atinoamericanos después de la
victoria de en Cuba en enero de 1951 o de los movimientos de ciudadanos anti-régimen en los
paises del Este después de la caidadel Muro de Berlin.

5 El andlisis de la conectividad social en términos de red se vio estimulado, por la revolucion
electronica e internet. El concepto de redes nos previene de “caer en ideas sisteméticas o limitadas
de la“sociedad”, ya que, las redes presentan una consistencia mas holgadas y abiertas en relacion a
los grupos y las organizaciones; se centran en los actores individuales y en sus recursos, antes que
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creando espacios politicos para movimientos emparentados y contramovimientos, e
incentivos para gque respondan a las dlites. Los rebeldes que explotan y crean las
oportunidades politicas son catalizadores de los ciclos de protesta y reforma que han
venido estallando periddicamente en |a historia moderna.

Los ciclos de protesta, se refieren a una fase de intensificacion de los
conflictos y la confrontaciéon en el sistema social, en la que se incluye una rgpida
difusion de la accion colectiva de los sectores méas movilizados a los menos
movilizados; un ritmo de innovacion acelerado en las formas de confrontacion;
marcos nuevos o transformados para la accidon colectiva; una combinacion de
participacion organizada y no organizada; unas secuencias de interaccion
intensificada entre disidentes y autoridades que pueden terminar en la reforma, la
represion, y a veces, en una revolucion. Los e ementos clave para que se dé origen a
un ciclo de protesta son la apertura, difusion y cierre de las oportunidades politicas
(Tarrow, 1997:264 y 265)

En este sentido, resulta necesario observar la presencia de las redes en la
conformacién de los movimientos, puesto que la accién colectiva también es activada
—Yy mantenida— por sus grupos de contacto directo, sus redes sociales y sus
instituciones, es decir, “los procesos grupales transforman el potencial parala accién
colectiva’. Asi, Tarrow considera necesario examinar la morfologia de los

movimientos, pues para este autor:

Los movimientos se parecen mas a una especie de marafia entrelazada de
peguefios grupos, redes sociales y conexiones entre todos ellos, ya que

afectan a la probabilidad de que la accidn de un actor socia incite otra... Un

en las colectividades congtituidas; forman canales paralos mercados, asi como para las burocracias,
movimientos y las clases. En cuanto tales, las redes no presentan conexiones sociales sumamente
importantes, posibilitan vincular entre si sistemas sociales complejos que presentan puntos de union
imprecisos’ (Therborn, 2007:20). Su salida a centro del escenario de la teoriay €l andlisis socia
contemporaneos debe considerarse no sélo como el resultado de un descubrimiento intelectual, sino
también como un indicador de relaciones sociales cambiantes. Fue el socidlogo posmarxista
Manuel Castells (2003), quien articulé la “sociedad red” en un trabajo magistral de andlisis social,
gue parte de las nuevas concepciones de la gestion empresaria y de las tecnologias de la
informacion, sin intentar ponerlo en relacion con lateoria sociol 6gica anterior.



movimiento social es en reaidad un cimulo de de movimientos sociales
holgadamente vinculados entre si (1997:55-56).

La importancia de la movilizacion de redes tanto amistosas, como de grupos
de interés, ramas locales de organizaciones del movimiento, grupos de colegas
profesionales, etc., radica en que mantiene unidos a los participantes incluso una vez
gue e entusiasmo inicial de la confrontacion se ha desvanecido. En términos
humanos, esto es lo que hace posible la transformacion de la accion colectiva

epi sodica en movimientos sociales.

2.2 El relacional: Losrepertorios de accién colectiva

Los movimientos sociales enfrentan e problema sobre cdmo organizar,
coordinar y mantener acciones comunes, cOmo generar unidad en poblaciones
auténomas, ante la dispersion de orientaciones presentes en un fendmeno de accién
colectiva. Este dilema es resuelto, atendiendo a las oportunidades politicas a través del
uso de formas conocidas de accién colectiva, movilizando a la gente en € seno de
redes sociales y através del mangjo de supuestos culturales compartidos.

Esta corriente, lidereada por Charles Tilly, concibe la posibilidad de que se
produzca la accion colectiva, cuando la memoria registra e éxito por haber
emprendido ciertas formas de actuacion en e pasado; es decir, a igua que las
celebraciones civicas o € ritual religioso, la accion no es creada por los
organizadores, sino que se transmite culturamente. La accion colectiva presenta
convenciones aprendidas que forman parte de la cultura publica de una sociedad.
Cada grupo tiene su historia y un registro propio de la accion colectiva, por gemplo
los trabajadores saben cdmo hacer una huelga, porque otras generaciones ya las han

hecho antes.

Tilly llama a esta idea del conflicto por convencion “repertorio de
confrontacion” y sefidla que la gente no puede emplear rutinas de accion colectiva que
desconoce; cada sociedad tiene una reserva de formas familiares de accion, conocidas
tanto por los activistas, como por sus oponentes, que se convierten en aspectos
habituales de su interaccion. En e mismo sentido, Sidney Tarrow denomina
“repertorio medular” a estas rutinas de accion colectiva que a paso del tiempo

alcanzaron influencia en distintos territorios, cada vez mas extensos, por parte de



amplios sectores sociales y en torno a diferentes tipos de cuestiones, como es el caso

de las manifestaciones en el espacio publico.

En primer lugar, la idea de repertorio nos invita a examinar las regularidades
en las maneras de actuar colectivamente en la defensa o prosecuciéon de intereses
compartidos, puesto que estadn asociadas a su éxito relativo y que muchas veces se

transmiten por una suerte de efecto contagio.

En segundo, nos invita a observar las innovaciones que se presentan ante
procesos politicos particulares que implican cierto grado de improvisacion

Este enfoque ubica ala culturaen e centro, ya que encuentra en los habitos de
lucha adoptados por los distintos actores y en las formas que toma la accién colectiva,
un marco cognitivo en el cua aparecen un conjunto de expectativas compartidas e
improvisaciones aprendidas. El concepto de repertorio de la accion colectiva, nos
invita a combinar dos intereses que por mucho tiempo han estado divorciados. €
impacto que tiene el cambio estructural en la accion colectiva y los cambios en la

cultura de dicha accioén.

Lo que los dos modelos (el contextual y e relacional) nos ofrecen es vincular
las transformaciones estructurales con los cambios que se presentan en la accién
colectiva. Es decir, intentar combinar distintos niveles de andlisis que van desde
cambios macro como por giemplo, la (des) proletarizacion o los proceso de formacién
(o adelgazamiento) del Estado a los patrones de interaccion entre el estado y los
ciudadanos; lo cual, nosinvitaamantener unidos conceptual mente macroestructuras 'y

microprocesos, cambios en la economiay cambios en |as interacciones politicas.

En una direccibn que nos parece cercana 0 complementaria a este
planteamiento, McAdam ha remarcado la importancia de la existencia de “marcos
dominantes de protesta’ que legitiman la accion colectiva; de esta forma tienden a
unirse o conectarse los grupos de activistas de diferentes ambitos, y a usarse ideas y
simbolos culturales comunes, 1o cual refuerza a los grupos y les da cierto sentido de
unidad. En un sentido temporal, afirma que son las persistentes culturas activistas las
gue se mantienen generacionalmente; incluso, jovenes activistas de los 60 y 70 en
EEUU eran en muchos casos incluso hijos de activistas anteriores. Con esta

afirmacion se opone a las ideas de Melucci y otros que defienden que los
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movimientos de los 60 y 70 representaron una ruptura total con €l activismo anterior.
Es cierto que modificaron dramaticamente las tradiciones activistas "pero también
parece claro que estaban basados en las mismas tradiciones que posteriormente
Ilegaron a superar. Hay muchos ejemplos de esta clase de continuidad generacional en
laactividad de los movimientos' (McAdam, 1994, p. 52).

Estas culturas activistas, mantienen “cajas de herramientas’ que permiten la
accion de larga duracion y la conexion generacional entre acciones distantes en €

tiempo pues,

Estas redes y organizaciones se encuentran inmersas en persistentes
subculturas activistas, capaces de mantener las tradiciones cognitivas
necesarias para revitalizar €l activismo que sigue a un periodo de inactividad
del movimiento. (...), estas subculturas representan "la cgja de herramientas’
especializada en tradiciones de activismo de larga duracion. La presencia de
estos "repertorios culturales’ duraderos exime a las nuevas generaciones de
potencidles activistas de tener que construir los marcos de nuevos
movimientos desde la nada (McAdam, 1994, p. 52).

2.3 El identitario: Discursoy vida cotidiana

Melucci plantea un enfoque en € cual se abordan los procesos y relaciones por
medio de los cuales los individuos y los grupos se involucran en la accion colectiva.
Intenta ligar las conductas conflictivas a la estructura de la sociedad sin renunciar, a
mismo tiempo, a explicar como se forman y como se manifiestan en concreto nuevas

creencias y nuevas identidades colectivas.

Para Méelucci, la propensién de un individuo para involucrarse en la accion
colectiva esta ligada a la capacidad diferencial que tiene para definir unaidentidad; es
decir, €l proceso mediante € cua los actores producen estructuras cognoscitivas
comunes que les permiten valorar el ambiente y calcular los costos y beneficios de la
accion; las definiciones que formulan son, por un lado, € resultado de las
interacciones negociadas y de las relaciones de influencia y, por € otro, € fruto del

reconocimiento emocional. En este sentido, la accion colectiva, nunca se basa



exclusivamente en e calculo de costos y beneficios, ni es enteramente negociable
(Melucci, 1997: 66). *°

Esta afirmacion nos permite acercarnos a la heterogeneidad propia de los
movimientos sociales a partir de considerar el acceso diferencial que tienen sus
integrantes sobre aquellos recursos que le permiten armar una identidad. Estas
diferencias, influyen en la calidad de las expectativas representadas y el grado de

compromiso en los fenémenos colectivos ya sea a nivel individual o de subgrupo.

El grado de exposicién de un individuo a ciertos recursos (cognoscitivos y
relacionaes) influye en su poshilidad o no, de entrada en € proceso
interactivo de construccion de una identidad colectiva. De este grado de
exposicion dependen las oportunidades individuales de participacion en la
negociacion de esaidentidad y, en particular: @) en laintensidad y calidad de
su participaciéon y b) en € punto de inicio y duracion de su compromiso. Los
factores circunstanciales pueden influir en la estructura de oportunidadesy en
sus variaciones, pero la forma en que esas oportunidades son percibidas y
usadas depende del acceso diferencial de los individuos a los recursos de
identidad (Melucci, 1997: 67).

El papel de la cultura adquiere sumaimportancia en la medida en que la accion
y el mantenimiento de la misma, son incentivados por la capacidad que tienen los
individuos o grupos por atribuir significado, tanto a si mismos como a su entorno. Por
lo tanto, esta propuesta explicativa involucra € andisis de los significados
antagonistas de la accién'’ y en la hipétesis segiin la cual € conflicto surge de los

criterios que confieren sentido ala accion.

1% Al explicar a la identidad colectiva como producto de un proceso interactivo, de negociacion y en
contacto con un ambiente, Melucci trasciende las explicaciones que veian a la identidad colectiva
como una especie de esencia del movimiento —es decir, como un dato-; o bien, como un concepto
fundado en intereses comunes, de acuerdo con la tradicion marxista.

Y Evidentemente, no en todo el campo de los movimientos sociales es antagonismo. Existen

movimientos sociales conservadores, reformistas y otros ambivalentes. Cuando son movimientos

alternativos, uno de sus desafios viene de su forma de funcionamiento, que cuestiona €
funcionamiento instituido del poder. Quiza acentlia demasiado este aspecto, pero recogemos esta
idea de Alberto Melucci: "Los aspectos que vuelven més visibles e desafio a sistema que
contienen los movimientos contemporaneos son su estructura organizativa y sus relaciones de
poder. Los movimientos funcionan como espacios abiertos donde se hacen contratos continuamente
re-negociables." (Melucci, 1994, p. 143).



Para Melucci, €l antagonismo de los movimientos sociales tiene un caracter

eminentemente comunicativo, pues ofrece al resto de la sociedad codigos simbolicos

alternativos a la logica de aquellos que dominan en ella. Plantea 3 modelos, de

acuerdo al mensgje que emiten:

LA PROFECIA

LA PARADOJA

LA
REPRESENTACION

Lo posible es ya real
en la experiencia directa de
aquellos que lo envian. La
lucha por €l cambio se encarna
en la vida y las formas de
estructurar al grupo. El profeta
habla a nombre de otro, se
presenta a i mismo como

modelo del mensgje

La arbitrariedad del
codigo dominante aparece por
medio de la exageracion o de su

impugnaci on.

Larespuesta consiste en
una reproduccién simbdlica que

separa
contenidos que habitualmente

los codigos de los
los ocultan. Esta forma se puede
combinar con las anteriores. En
este tipo se recurre a teatro, a
video, los medios de
comunicacion, €l performance,

etc.

En los tres casos los movimientos funcionan como una especie de medium

cuya funcion principal es la de sacar alaluz lo que € sistema no dice por si mismo.

Es decir, refuerzan su papel de intermediarios, entre los dilemas del sistemay lavida

diaria de las personas, ya que:

Por medio de lo que hacen y de su forma de hacerlo, los movimientos

sociales anuncian gque existen otros caminos, que siempre habra otraforma de

enfocar € asunto, y gque las necesidades de los individuos o de los grupos no

pueden reducirse a la definicion que de ellos hace € poder. Por consiguiente

la accién de los movimientos se plantea en el ambito de los simbolos y de la
comunicacion (Meucci, 1997:127).




Melucci sefiaa las dificultades que en € contexto de las llamadas sociedades
de informacion —donde e poder se gerce mediante € control de los codigos, es
decir, por parte de sistemas que organizan € flujo informativo—, tienen aternativas

gue proponen los movimientos sociales cuyo objetivo es:

Nombrar de otros modos el espacio y el tiempo mediante la construccién de
nuevos lenguajes que cambian las paabras empleadas por € orden socia
para organizar nuestra vida diaria, hacer lugar a la sabiduria mas all4 del
conocimiento, gercitar una reflexividad afectiva y no instrumental,
[presentar] formas de organizar e interpretar de otra manera € flujo de
informacion, de designar @ mundo de otro modo en la préctica de los
movimientos... En este proceso organizativo, la accion de los movimientos

constituye una préctica del cambio y reto a sistema (Melucci, 1997:123).

Finalmente, e modelo de accion que Melucci, a igual que € de Tarrow y
Tilly, considera a la sociedad contemporanea organizada a través de redes de
pequeiios grupos sumergidos en la vida cotidiana, que exigen una implicacion
personal en la creacion y experimentacion de modelos culturales, que emergen
solamente con la aparicion de problemas especificos y a pesar de estar separados,

constituyen un circuito de intercambios sociales.

Propone e denominado modelo de funcionamiento bipolar®®, integrado por

dos fases con funciones diferentes, que en ocasiones representan de forma paralela

FASE DE LATENCIA FASE DE VISIBILIDAD

Permite  experimentar nuevos | Cuando emergen grupos pequefios para enfrentarse a una

modelos culturales, favorece € | autoridad politica sobre determinados asuntos. La movilizacion

cambio social mediante la | tiene una funcién simbolica que se plantea en diversos planos,

18 Melucci considera que para la persistencia y eficacia de este modelo bipolar, es necesario que se den
las siguientes condiciones: 1) Alto grado de diversidad en el entorno del movimiento, impide a los
grupos de esas redes encerrarse en si mismo; 2) elevada elasticidad del sistema politico, para que
éste no interfiera con las delicadas fases que atraviesan esos grupos a pasar de la latencia a la
visibilidad publica; 3) la existencia de instancias y organizaciones transitorias en cada red de
movimiento, con capacidad para garantizar comunicaciones internas, especia mente durante la fase
de latencia, y externas, principalmente en la fase de movilizacion (Melucci, 1997:128).



construccion de significados y la | por una parte proclaman su oposicion a la logica que guia la
produccion de codigos diferentes a | toma de decisiones respecto a una politica publica especifica; a
los establecidos; esta fase implica | mismo tiempo la movilizacion opera como medium, puesindica
un desafio a las presiones | ala sociedad larelacion existente entre un problema especifico
dominantes. y la légica dominante en € sistema y paralelamente, muestra
modelos culturales alternativos que la accion colectiva practica

y difunde.

Proporciona los recursos de | Refuerza las redes sumergidas y la solidaridad entre sus
solidaridad al producir € marco | miembros, en esta etapa se da a conocer y genera nuevos
cultural dentro del cual emerge la | adeptos.

movilizacion

Los tres enfoques analiticos (contextual, relacional e identitario), nos
permiten: por un lado, rescatar la consideracion de que un movimiento social es un
sistema de accién, compuesto por redes complejas en distintos niveles y significados
de laaccion social, para ello es importante observar como se construye la identidad a
partir del acceso ala cultura, los tipos de intercambios, las negociaciones, decisiones
y conflictos entre diversos actores. Por otro lado, los procesos de movilizacion, los
tipos de organizacién, los modelos de liderazgo, las ideologias y las formas de
comunicacion, se convierten en niveles significativos de andlisis para reconstruir
desde € interior a sistema de accion que constituye € actor colectivo. Pero también
las relaciones con €l exterior, con los competidores, con los aliados 0 adversarios y,
especiamente |la reaccion del sistema politico y del aparato de control social, pues
determinan su campo de oportunidades y limitaciones dentro del cua el actor

colectivo adopta una forma, se perpetiia o cambia.



I11. LA CONSTRUCCION DE LOSMOVIMIENTOS SOCIALES
COMO OBJETO DE ESTUDIO DESDE LA PERSPECTIVA
LATINOAMERICANA

Los estudios sobre América Latina plantean dos retos para la investigacion
socia. El primero, implica el despojarse de la tendencia a generar tesis comparativas
gue marquen las deficiencias que presenta con relacion a occidente, pues ello ha
conducido a generar caracterizaciones parciaes. De tal forma que América Latina es
construida bajo la promesa de cumplir con un deber ser, para conseguir € éxito que ya
ha sido probado en otras latitudes donde se puede constatar niveles de progreso y
desarrollo socia més elevados. Asi, se ha pretendido predecir desde las Ciencias
Sociaes la direccionaidad del futuro sobre América Latina. Las tendencias mas
fuertes al respecto han recaido en las implicaciones que exigen: la modernidad, las
medidas neoliberales y la democracia, que como argumentaremos mas adelante, 1os
movimientos sociales ponen en cuestion desde la especificidad del contexto social,

econdmico, politico y cultural de Latinoameérica.

Sin embargo, alahora de pretender explicar su conflictividad, buena aparte de
los estudios en Ciencias Sociales resultan ser aplicaciones, en ocasiones forzosas, de
los modelos de mayor peso —contextual, relaciona e identitario— disefiados para
contexto europeo 0 norteamericano, o bien interpretaciones que a distancia se hacen
sobre América Latina. Por |o que € segundo reto, exige generar nuevos conceptos que
permitan explicar e como, cuadndo y por qué de los movimientos sociales desde
nuestro contexto, pretendemos constatar como una misma inquietud adopta distinta
forma segin € lugar donde se enuncia, pues consideramos que las teorizaciones
sociales dependen del mundo social sobre el cual teorizan.

En este apartado se desarrollan las tres principales areas de conflicto sobre las
cuales se expresan |os movimientos sociaes: la modernidad, las medidas neoliberales
y lademocracia; destacando o propio del contexto latinoamericano en términos de las
demandas y cuestionamientos que plantean los movimientos sociales, tanto a los

limites tedricos como alarealidad misma.



3.1LaModernidad criticada

La Modernidad en Latinoamérica es una aspiracion que nunca llegd a
alcanzarse. Sin embargo, se convirtié en una imposicion gque obligé a la periferia a
asumirla como una especie de simulacro artificial, que llego a ser interpretado como
un estadio imperfecto, ante laimposibilidad de alcanzar una verdadera modernidad a
estilo europeo pues le faltaron los antecedentes intelectuales y las instituciones que le
dieron origen en Europa. Dicho déficit historico conduciria a una experiencia de la

modernidad como disfraz anacrénico que encubrey disimula:

Realidades enmascaradas:. comienzo de la inautenticidad y la mentira, males
endémicos de los paises latinoamericanos. A principios del siglo XX
estdhamos ya instalados en plena pseudomodernidad: ferrocarriles y
latifundismo; constitucion democrética y un caudillo dentro de la mejor
tradicion hispanoérabe, filésofos positivistas y caciques precolombinos,
poesia simbolistay analfabetismo (Paz, 1979: 64).

Lamismaidea se reitera en varios autores. Entre ellos Gruzinski (1993: 83-84)
guien agrega un giro interesante. Sefiala que la “ausencia de revolucion industrial, de
afabetizacion y de democratizacion a la europea’ habria llevado a “pasar sin
transicion de un prolongado mundo barroco que no terminaria nunca de extenderse a

lo largo delos siglos XIX y XX, a mundo neo-barroco de la posmodernidad”.

América Latina es definida por lo que carece y no se observa a si misma para
caracterizar lo que tiene. En términos tedricos, ello ha dado lugar a establecimiento
de una jaula simbdlica de conceptos europeos a momento de generar

categorizaciones sobre el propio contexto.

Sin embargo, & hecho de considerar |la derrota por acanzar e anhelo
moderno, ha permitido enfocar los componentes propios desde otros angulos
interpretativos, y en este sentido existen propuestas por denominar la fase actual como
posmoderna o de desmodernismo (Lomnitz, 1999). Esta derrota, exhibe una situacién
de crisis ante e desmantelamiento de |os aparatos asistenciales y |as transformaciones
de las ingtituciones politicas como los partidos, sindicatos, etc. Autores como
Zermefio (1996) han llegado a afirmar que estamos ante una crisis de lo publico y que

la modernidad es un espejismo que no solo queda lgjos alin, sino que se han destruido



las bases socides de la modernidad que se habian alcanzado en e periodo del

desarrollo industrial en lafase de la sustitucion de importaciones, entre 1970 y 1980.

Por lo tanto surge una especie de aceptacion de la hibridez caracteristica de
Latinoamérica, tanto en su gente como en la convergencia de una heterogeneidad
multitemporal. Como expone Garcia Canclini (1990), en Latinoamérica se da una
especie de modernizacion sin modernidad, lo cual coloca a los espacios y sectores
hegemonicos en la punta de |as vanguardias, mientras que a los populares en €l atraso
y lamarginacion. Sin embargo, a pesar de las diferencias en e acceso a ciertos bienes
materiales y culturales, en Latinoamérica se gesta una especie de narrativa identitaria

determinada por procesos complejos de hibridacion.

Los paises latinoamericanos, son actualmente resultado de la sedimentacién,
yuxtaposicion y entrecruzamiento de tradiciones indigenas, del hispanismo
colonia catdlico y de las acciones politicas, educativas y comunicacionales
modernas. Pese a los intentos de dar a la cultura de dite un perfil moderno,
recluyendo lo indigena y lo colonia en sectores populares, un mestizge
interclasista ha generado formaciones hibridas en todos los estratos sociaes
(Garcia Canclini, 1990: 71).

En este sentido, la Modernidad desde Latinoamérica es cuestionada por
generar modelos homgenizantes para la interpretacion socia. De ahi que sea
rescatable e aporte de los estudios antropolégicos que se saben insertos en la
heterogeneidad, puesto que no pretenden dar un diagnéstico del estado de |a sociedad,
sino comprender mejor la diversidad de las culturas y los modos de su
funcionamiento. De hecho existen autores que han llegado a considerar que la
antropologia puede prescindir de la nocion misma de modernidad, como es el caso de
Varela, quien sefida

Es |la heterogeneidad misma de las formas de poder la que permanece como
objeto primero de las investigaciones de la antropologia de cara a la
supremacia de una homogenizacion de los modelos de gestion politica que
provoca la tendencia dominante del neoliberalismo. No hay que confundir la
diversidad de los campos y objetos de la antropologia con la heterogeneidad
gue la caracteriza. Si los socidlogos han terminado por cristalizar una buena
parte de sus debates sobre la modernidad arededor de la nocién de

complgjidad, los antropdlogos no tienen necesidad de enunciar un “estado”
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de la sociedad: se resisten a hacer un diagndstico, trabgan en la
heterogeneidad como reflgjo de la diversidad de las culturas y de los modos
de funcionamiento sin perder de vista jaméas que su descripcion no legitima el
reconocimiento de algin sindrome de la modernidad. En e fondo, los
antropdlogos pueden bastante bien prescindir de la nocion misma de
modernidad, no sdlo como medida puramente conservadora, sino para evitar
latrampa de toda finalidad gestora de sus objetos de estudio (Abélésy Jeudy,
citado en Varela, 2005:126)

Nuestro estudio considera pertinente e enfoque de la diversidad entendida
como una multiplicidad de formas y actores en interaccion. Sin embargo, la
modernidad continla siendo un referente importante para € andisis de los
movimientos sociales, en tanto proyecto que aln direcciona —con un menor peso,
afirmando parcialmente la critica posmoderna-, los imaginarios sobre € rumbo del

desarrollo social.

Los movimientos sociales en Latinoameérica evidencian la conflictividad que
plantea la convivencia ante tal diversidad, ya que por un lado & descontento ante la
promesa incumplida, llamaa cambio bgjo la esperanza del progreso y una mejoraen
las condiciones esenciales de vida, reivindicaciones de elementos convencionales
considerados por “tradicionales’ o “materiales” como son €l acceso a servicios
basicos. agua, tierra, vivienda, alimento, educacion, vestido, salud, condiciones que
en Europa o Estados Unidos, estan abastecidos para sectores mayoritarios de la
poblacion, de hecho como se sefidé anteriormente, dado que son sociedades que
tienen cubiertos estos requerimientos basicos, sus acciones colectivas emprenden una
lucha por los Ilamados valores postmateriales. En Latinoamérica existen sectores
(minoritarios) cuyas condiciones de vida pueden ser comparadas a las de paises del
Norte, por lo que € tipo de reivindicaciones que plantean con su accion apelan a la
defensa de valores postmateriales: participacion en la toma de decisiones publicas,
mayores libertades, oposicion a la violencia, busqueda por conseguir un desarrollo
sustentable, entre otros. Resulta pertinente sefidlar que también emergen luchas por
conservar aquellos elementos que fueron conquistados bgo € estandarte moderno,
como es e caso de las oposiciones a privatizaciones de empresas paraestatales,

reformas en € sistema de seguridad social, cuyo tratamiento se hard més adel ante.



En este sentido, 10 que se pretende afirmar es que en Latinoamérica existe una
heterogeneidad de demandas ante los diversos grupos y sectores que se diseminan de

acuerdo al lugar que & proyecto moderno los ha colocado.

Teotonio Dos Santos sefiala que 1os movimientos sociales comienzan a romper
con la ideologia de la modernidad como forma superior y Unica de civilizacion, con
este enfoque se ha dado una fuerza muy especial a movimientos latinoamericanos que
llegan a ser presentados incluso como fundamento de un nuevo proceso de
civilizacion pluralista, realmente planetario, posracista, poscolonial y quizés
posmoderno (2004, 63-65).

Se considerd pertinente sefialar ala modernidad como un g e temético sobre e
cua giran los movimientos sociales, ya que por un lado se cuestiona la promesa
incumplida de mejoras en la calidad de vida, tanto personal como socia que planteaba
la formula del progreso occidental, que en ocasiones, dichos cambios llegan a ser
percibidos como retrocesos, es decir agunas medidas neoliberales, tales como las
privatizaciones y crisis en la estructura macro y micro econémica (inflacién, déficit,
estancamiento, entre otros), cuyas implicaciones sociaes se traducen en pérdidas del

poder adquisitivo, de empleo, entre otras.

Por otro lado, la critica ala modernidad se presenta en un cuestionamiento ala
posibilidad real que tienen los sujetos de generar por si mismos cambios en la
estructura social, ya sea porque no existen canales institucionales 0 se encuentren
cerrados (ficticios); o bien, porque se privilegia la represion a didogo en las
negociaciones, |o cua nos conduce a pensar en la calidad y eficacia de las formas de

participacion legal, establecida en los [lamados regimenes democraticos.

Ahora bien, lo importante de destacar este tipo de cuestionamientos es que nos
permite reflexionar en torno a a) hace posible el mirar las formas caracteristicas en
las que &l neoliberalismo y la democracia se presentan en e continente, b) destacar los
conflictos que generan en lainteraccion socia y ¢) las formas de accidn colectiva que

como respuestas se producen.

3.2 El Neoliberalismo: dela desigualdad ala exclusion
El conjunto de paises de la regién [lamada América Latina pasa desde finales

del siglo XX por una profunda crisis econdémica, politicay de valores, de dimensiones
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tal vez nunca antes vista en la época contemporanea. Esta crisis no es un fendmeno
coyuntural, producto de circunstancias desfavorables externas durante la década de
1980, sino que es una crisis de las estructuras mismas de las sociedades
latinoamericanas, las cuales fueron creadas para afianzar un modelo de desarrollo
capitalista dependiente, en ellas, e modelo neoliberal estd imponiendo un esquema
diferente'®, pero con rasgos en los que se agudiza o refuerza dicha dependencia y

acentUa las diferencias socioeconémicas entre los diversos grupos de la poblacion.

Es decir, a los antiguos problemas no resueltos de la inequitativa distribucién
del poder, lariquezay los ingresos, en Latinoamérica se suman ahora los embates de
la doctrina neoliberal en e desmantelamiento y desnacionalizacion de los Estados, la
extranjerizacion de las economias, € peso de las deudas externas, la disolucion de
culturas autéctonas y la insercion forzada a proceso homogenizador del capita y la
cultura trasnacionales, asi como la polarizacion creciente a interior de las naciones
latinoamericanas, han generado una profundizacion de las desigual dades econdmicas,
los niveles de pobreza, marginacion y exclusion socia.® Mientras que por un lado
concentra la riqueza en una sociedad que tiene excesos de saciedad, otra parte de esa

19 Caracterizado por las exigencias de |as instituciones financieras (Fondo Monetario Internacional y el
Banco Mundial) para abrir las economias nacionales al comercio internacional y establecer los
precios internos conforme al mercado internacional, orientar las politicas fiscales y monetarias
hacia el control de lainflacién y del déficit publico y hacia la estabilidad de |a balanza de pagos.
Los derechos de propiedad estan claramente protegidos contra las nacionalizaciones, las empresas
nacionalizadas tienen que ser privatizadas, lalegislacién laboral debe ser flexibilizada, y en general,
se exige que la regulacion estatal de la economiay del bienestar socia sea reducida a su minima
expresion.

% Segiin el Panorama social de América Latina (2006), estudio que presenta las més recientes
estimaciones de la magnitud de la pobreza realizadas por la Comisién Econdmica para América
Latinay el Caribe (CEPAL). Estas indican que en 2005, € 39,8% de la poblacién de laregion vivia
en condiciones de pobreza (209 millones de personas) y un 15,4% de la poblacién (81 millones de
personas) vivia en la pobreza extrema o la indigencia. Lo cual contrasta con e nimero de
millonarios latinoamericanos -unos 350.000- que controlaban a fines del afio pasado (2005) una
riqueza de 4,2 billones de ddlares, un 11,8% mas que en 2004. Brasil fue el primer pais de América
latinay el décimo del mundo donde mas aumentaron los millonarios: el 11,3%. En México, Carlos
Slim en € afio 2006, casi duplicd su fortuna al situarla en 13.900 millones de ddlares, con lo que
[legd a puesto 17 entre los mas ricos del mundo, a esa lista también pertenecen los brasilefios Josep
y Moise Safra (4.700 millones) y el venezolano Gustavo Cisneros (4.600 millones). Carlos Slim, €l
primer "ultra-millonario” es duefio de Telmex y el Grupo Carso, Telinor, Red Uno, UniNet,
Prodigy, Sears Mexico, Samborns Hnos., America Movil, Telcel, Tel Bip, Datum y Aerolineas
Azteca entre otras. Supera a sus 10 pares mexicanos, a resto de los latinoamericanos, a todos los
magnates hispanos, y acumula una riqueza equiparable a la que suman juntos Donald Trump, David
Rockefeller y George Soros. En
http://www.iarnoticias.com/secciones 2006/latinoamerica/0041_millonarios pobreza 21jun06.htm
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sociedad es marginada y excluida de los beneficios del desarrollo, dando lugar a
sociedades divididas en una dualidad entre quienes cada vez son més ricos y los que

cada vez tienen menos para subsistir.

Ante este tragico panorama, América Latina experimenta un fracaso por

partida doble, como sefiala Zermefio:

Se adopté un modelo de desarrollo que sacrificd claramente la densidad, la
salud social, en aras de una dindmica que debié haber generado una
significativa riqueza material (que se redistribuiria en el largo plazo), pero
después de veinte afios nos encontramos con una realidad en la que la
creacion de esa riqueza material se fuga, cuando existe, a tiempo que se

adelgaza, se diluye lariqueza social: un fracaso por partida doble (2005).

En este contexto, de acuerdo con Reygadas, el neoliberalismo se convierte en
causa y efecto de la desigualdad?®, por lo tanto, ésta ademés de ser una caracteristica,
es una variable fundamental para entender a Latinoamérica; en cuyo escenario, la
complgjidad radica no sdlo en explorar las bases materiales de la desigualdad, pues lo
gue antes era una jerarquia basada en factores étnicos, raciales y de género, ahora se
teje con nuevos elementos de distincion social a partir de la educacion, los ingresos, €
modo de vida, las formas de consumo Yy otras caracteristicas, que operan como pautas
de interaccion y estilos de relaciones similares a los de una sociedad organizada en

torno a grupos de status rel ativamente cerrados (2004: 92).

Es posible sostener que la conflictividad que en términos politicos ha generado
el proyecto neoliberal se articula desde un punto de partida: la necesidad de gjustar a
Estado y sus relaciones con la sociedad a o que serian las exigencias de un nuevo
momento de las relaciones de acumulacién capitalista, marcadas por su
reconfiguracion en el ambito global. Principalmente en lo relativo a establecer una

escasa intermediacion sobre € factor trabgo, con lo cual, pierde su antiguo caracter

2 Lista de paises con mayor nivel de desigualdad segin e coeficiente de Gini son Brasil: 59,3,
Paraguay: 57,8, Colombia: 57,6, Chile: 57,1, México: 54,6, Argentina: 52,2, Per(i: 49,8, Venezuela:
49,1, Bolivia: 44,7, Uruguay: 44,6, Ecuador: 43,7 Cifras son publicadas por € PNUD durante
2006, en http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/business/newsid_4599000/4599410.stm



de servir como un contrapeso del mercado y por tanto agudiza la inconformidad
colectiva sobre las condiciones en la calidad de viday €l acceso a consumo. Asi, los
impactos de la economia neoliberal en e sistema de desigualdad es devastador tanto
en e espacio-tiempo global como en & espacio-tiempo nacional. Desde €l punto de
vista general, €l impacto cosiste en la metamorfosis de sistema de desigualdad en un
sistema de exclusion, pues e sistema de desigualdad se basa en € principio de
pertenencia a una integracion jerarquizada. En la modernidad capitaista esta
integracion es realizada fundamentalmente por medio del trabgjo. La integracién por
medio del trabajo es la que fundamenta las politicas redistributivas, através de la cua
se procura atenuar las desigualdades més abruptas, generadas por vulnerabilidades
gue estan casi siempre ligadas a trabgo (enfermedad, accidente o veez). Sin
embargo, actualmente estamos presenciando el aumento del desempleo estructural®
porque los aumentos de productividad son superiores a incremento del empleo y, en
consecuencia, € crecimiento econdmico tiene lugar sin e correspondiente

crecimiento en el empleo.

A medida que € trabgo —y ain mas € trabgo seguro— se vuelve més
escaso, laintegracion garantizada por él se muestramasy més precaria. Y, en
este sentido, €l trabajo pasa a definir mas las situaciones de exclusion que las
situaciones de desigualdad. La informatizacion, la segmentacién, la
precarizacion o flexibilizacidn de larelacion socia hacen que € trabajo, lejos
de ser una garantia contra la vulnerabilidad social, se convierta d mismo en
una expresion de esta vulnerabilidad. La precariedad del empelo transforma

los derechos laborales, econdmicosy sociales derivados de larelacién salaria

22 ¢ dltimo informe de la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT) sobre el empleo juvenil en el
mundo, donde se destaca que uno de cada dos desempleados en América Latina'y el Caribe son
jovenes de entre 15 y 24 afios. Segln datos de la OIT, en 2005, el 13,5% de los jévenes en €l
mundo esta desempleado, es decir, buscan trabajo pero no lo encuentran. En América Latina, donde
vive el 9% de la poblacién joven del mundo y ésta representa el 26,9% de la poblacion en edad de
trabajar, la tasa promedio de desempleo juvenil se ubicaen 16,6%, y resulta casi tres veces mayor a
la de los adultos. La tasa de desempleo juvenil también duplica a la tasa general de 8,3%, Pero €l
problema va mas alla de no encontrar trabajo. Seguin datos de [a OI T, unos 16,7 millones de jévenes
que han logrado encontrar trabajo en América Latinay €l Caribe, todavia viven por debajo de la
linea de la pobreza de los dos dolares diarios. Y 10 que es més alarmante aln, estos representan €l
35% de los jovenes con empleo en la region, o uno de cada tres jévenes trabajadores, quienes han
logrado superar la dificultad de obtener un puesto de trabajo pero, aungue lo tienen, éste no les
alcanza para generar los ingresos necesarios para enfrentar sus necesidades de alimento y vivienda.

En http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/business’/barometro_economico/newsid _6120000/6120290.stm



y centro de las politicas redistributivas del Estado- providencia, en un
espgiismo. El trabgjo pierde entonces eficacia como mecanismo de
reinmersion dentro de un sistema de exclusion. Igualmente degja de tener
virtualidades para generar redistribucién y pasa a ser una forma precaria de
reinmersién, siempre a punto de degenerar hacia formas todavia mas
significativas de excluson. Asi, pasa de mecanismo de pertenencia por la
integracion a mecanismo de pertenencia por la exclusion (De Sousa, 2005:
212).

De esta manera, € factor trabgo se convierte en un puente que nos permite
ubicar la transformacién del sistema de desigualdad al sistema de exclusion.
Consideramos a éste como un elemento necesario para comprender la complegjidad de
los movimientos sociaes, no bgjo la perspectiva que auguraba e protagonismo del
movimiento obrero/sindical, pues estas transformaciones estructurales que conllevala
transformacion de un sistema de desigualdades a un sistema de exclusiones, nos
permiten mirar alos movimientos sociales, con una optica mas flexible, integrativay
particular sobre los diversos grupos y sectores sociales que se inconforman, puesto
gue la exclusion agrupa una complgja serie de précticas sociaes, econémicas y
culturales como son el acceso limitado a los beneficios del desarrollo a ciertas
poblaciones con base no sdlo en la clase social, sino ademas en su raza, etnia, género,
enfermedades y/o capacidades fisicas. Por otro lado, la exclusion social es més fuerte
para los individuos que pertenecen a multiples grupos excluidos, por g emplo, e ser
mujer, indigena, discapacitada, anafabeta, cada condicionante aumenta las
restricciones sobre las oportunidades de trabajo, crédito, vivienda digna, servicios de
salud adecuados, educacion de calidad, y sistemade justicia.

Finalmente, estas reflexiones sobre los cambios a nivel estructural, nos
permiten mirar someramente la emergencia de las luchas sociales en los Ultimos afios.
Durante los ochenta se relacionaban contra los programas de austeridad y el problema
de la deuda externa. En los noventa, se extendio la oposicion a los programas de
gjuste estructural, en particular se pretendié frenar la ola de privatizaciones de
empresas paraestatales y servicios publicos, en este momento el protagonismo politico
de la accidn socia o encabezaron movimientos de deudores que criticaban la dureza
del rescate financiero, argumentando que se privilegiaba a los bancos y a los grades

ahorradores. Las politicas de apertura econdémica y las condiciones inequitativas que



planteaban la firma de los tratados internacionales como € TLCAN (NAFTA) o €
Mercosur o ALCA (AFTA), los cuales desataron fuertes protestas que llegaron a
tomar acciones radicales como la toma de carreteras, sagueos comerciales y toma de
puentes internacional es.

Destacan las acciones emprendidas en Argentina por € movimiento
piquetero, en México e movimiento barzonistay “el campo no aguanta mas’; los
jovenes y una variedad de movimientos de inspiracion identitaria (de género, opcién
sexual, etnia, lengua, etc.) hastiados por la mercantilizacion de lo socia y las politicas
de supresion de las diferencias promovidas por € neoliberalismo; y los movimientos
“dtermundistas’ a partir de Seattle en 1999.

A comienzo del siglo XXI, los conflictos que han dado origen a
movilizaciones sociales, destacan aquellos relativos a crecimiento de aguellos
promovidos por los asalariados del sector publico, en particular de los sectores de la
salud y la educacion publica, los movimientos campesinos e indigenas en defensa de
la tierra, en México la Asamblea Popular de los Pueblos de Oaxaca (APPO), €
movimiento de Atenco, también vale la pena resatar también la expansiéon de las
protestas impulsadas por |os estudiantes (especialmente en Chile y Centroamérica) y
las referidas a la defensa de los derechos humanos, que reflgjan, en cierta medida, la
intensificacion de los diagramas represivos y de militarizacion social en €l continente
(Séoaney Algranati, 2006).

Las movilizaciones referidas a bloquear |as privatizaciones como en el caso de
Uruguay (obras sanitarias y terminales portuarias) y e abastecimiento de agua y
electricidad en Bolivia y Per(, del petréleo en Ecuador, la compariia telefonica en
Costa Rica y los sistemas de salud en varios paises. También hubo grandes
movilizaciones populares en diversos paises para pedir la nacionalizacion del petréleo
y el gas como € caso de Boliviay terminar con los programas de erradicacion de coca

en Boliviay Perq.

Cabe mencionar que en e extranjero los movimientos de migrantes han
cobrado relevancia sobre todo en Estados Unidos en |os ultimos afios, lugar donde los
latinoamericanos mayoritariamente expresan las contradicciones de la logica

inclusion/exclusion en dicho pais.



De estas acciones podemos considerar como logros. € bloquear ciertas
politicas de gjuste y reestructuracion econémica principalmente en torno a tema de
las privatizaciones,?® lograr introducir algunas demandas a las negociaciones de los
tratados, presionar a los estados de la region para apoyar programas sociales,
surgimiento de actores, grupos y redes con capacidad para actuar frente a medidas de
politica econdmica, en ocasiones a nivel internacional, lograr entre la opinion publica
un rechazo hacia las medidas de corte neoliberal y subir alos derechos econdmicos y
sociales en la agenda latinoamericana (Reygadas, 2004: 94).

3.3 LaDemocracia: la exclusion como motor politico

En América Latinalas culturas politicas dominantes, comparten un proceso de
conformacion similar en los paises que la integran, puesto que han recibido mucha
influencia de Norteamérica y Europa, en donde € liberalismo hace cominmente
referencia a principios relacionados con el racionalismo, universalismo e
individualismo. Sin embargo, en este continente, dichos principios aterrizan en un
contexto con distintas necesidades que combinado con ciertas tradiciones, ha dado
lugar a relaciones sociales especificas, que incluso Ilegan a contradecir agunos de
€s0s principios, pues en el espacio de las relaciones sociaes es donde se mantienen o
reproducen formas de exclusion sociocultural e incluso, dado que se trata de
soci edades extremadamente desiguales y jerarquizadas, e espacio de definicion sobre

lo politico en términos democréticos, |lega a ser controlado eufemisticamente.

De esta manera € liberalismo en Latinoamérica desde € siglo XIX fue
adoptado como una especie de fachada que encubria précticas socides y politicas
oligarquicas, en las cuales no existia una diferenciacion clara entre lo pablico y lo

privado —en ellas, lo privado se apoderd de lo publico y las propias relaciones

% E| creciente descontento popular con los programas de reforma se ha canalizado en diversas protestas
y acciones colectivas, que tuvieron lugar en multiples paises -Uruguay, Bolivia, Per(, Paraguay,
Ecuador, Puerto Rico, Costa Rica, Brasil, Honduras, Guatemala y Nicaragua- y fueron motivadas
por problematicas en diversos sectores -electricidad, agua y saneamiento, hidrocarburos, sistemas
de sdlud y bancarios-. Sin embargo, pareciera poder asumirse que las contiendas mas activas,
persistentes y exitosas son aguellas vinculadas con la prestacion de los servicios de agua y
saneamiento y la explotacion de los hidrocarburos. Asi o demuestran los casos de Bolivia, Brasil,
Honduras, Panamay Paraguay para €l caso del aguay saneamiento; y Bolivia, Perd y México para
€l sector de hidrocarburos, véase (Nahon, 2006)



politicas se aprecian como extension de las privadas—, lo cua dio lugar a
favoritismos, clientelismos y paternalismos, considerados como elementos naturales
de larelacion politica. Durante € siglo XX e proceso de urbanizacion hizo inevitable
la incorporacion de masas a la politica, que bajo € perfil de las tradiciones de las
relaciones politicas inspird un nuevo y predominante acuerdo politico-cultural: €
populismo. Sin embargo, ante la presencia masiva de sectores antes excluidos en €
espacio politico, las élites latinoamericanas establecieron los mecanismos de control
econdmico y subordinacion de la inclusion politica de dichos sectores, en la cual sus
relaciones personales con lideres politicos les aseguraban €l mando y la tutela sobre
una participacion popular heteronoma. El surgimiento del lider populista, respaldé la
I6gica dominante del personalismo y generdé nuevos mecanismos de representacion
politica, a la par que se gestaban reformas econdémicas necesarias para la
modernizacion en un contexto de agotamiento del liberalismo econdmico. El dominio
del Estado se convirtié en € nuevo objetivo de las dites politicas |atinoamericanas,
para quienes éste ha sido concebido como promotor de cambios desde arriba y por
tanto agente primordia de la transformacion social, se trataba de un idea Estado
fuerte e intervencionista entre cuyas funciones se incluia la de organizar —y en
ocasiones la de crear— a la sociedad, anhelo que lleg6 a ser compartido por élites
politicas populistas, nacionalistas y desarrollistas, tanto en sus versiones
conservadoras como de izquierda.

La democracia en Ameérica Latina tuvo como empuje dos tipos de factores: @)
las condiciones externas, ya que durante los afios 60 y 70 las élites de América Latina
fueron sometidas a presiones internacionales que les exigian mantener € sistema
capitalista e impulsar la democracia. Europa y Norteamérica, preocupados en €
contexto de la guerra fria, la revolucion socidista y los excesos que los poderes
gubernamentales en Latinoamérica pudieran generarle a sus intereses econémicos,
[lamaron a los gobiernos autoritarios y militares a impulsar medidas democréticas en
la participacion politica, pues b) las condiciones internas exigian apertura politica

principalmente para los sectores de clase media.

Académicamente emergieron teorias que respaldaron la apuesta democratica
para Latinoamérica, misma gue consiste en sefidar que, e continente se adhiere a la
Ilamada tercera ola democratizadora, pues ello se convertiria en la panacea del tipo



de movilizaciones politicas que durante esos afios comenzaban a gestarse (guerrillas
urbanas y campesinas), pues la existencia de canales institucionales democraticos les

permitiria establecer formas normadas de negociacion politica.

Sin embargo, la pregunta que surge es ¢qué sucede en América Latina, donde
apesar de contar con las instituciones consideradas como democraéticas, |os conflictos

sociaes siguen siendo de tipo contencioso?

En América Latina se impulsd una democracia politica; es decir,
representativa de tipo procedimental, no socia®. Se crearon desde e gobierno
instrumentos para cumplir con los minimos de exigencia de la formula democrética
europea, dichos instrumentos fue una ol eada de reformas el ectorales que, por gjemplo
en México desde 1977 tienen lugar. El problema de esta situacion es que las
demandas por convertir a los paises latinoamericanos en democréticos no vienen
mayoritariamente de |la ciudadania, por que se ha hecho imposible el sostenimiento de
una democracia que trascienda una fragil armadura institucional, puesto que se
construye sobre relaciones subordinadas ante condicionamientos, sobre todo aquellos
gue prometen beneficios econdmicos, del poder. Las desigualdades en el acceso alos
recursos, como es el caso de una educacion civica basica, imposibilita llevar a la
practica acciones propias de una ciudadania democrética, tales como aquellas
propuestas por € politdlogo italiano Morlino: a) exigir e gobierno de laley (rule of
law); b) demandar la rendicion de cuentas (accountability) ¢) requerir la llamada

responsiveness, es decir, € respeto pleno de los derechos que se extienden a logro de

2_a diferenciaradica en que una democracia politica requieren ciertas condiciones: estado de derecho,
division de poderes, sufragio universal, elecciones limpias, periodicidad de mandatos, publicidad de
los actos de gobierno, sistemas de control. Pero laidea de democracia social se sostiene en el hecho
de que sin igualdad socia y sin la satisfaccion de las necesidades basicas de la poblacion, no podran
erradicarse aquellos mecanismos de decision politica que se insertan en un sistema social donde las
relaciones cotidianas entre las personas estdn condicionadas por relaciones de poder que
habitual mente no se estructuran segiin principios democréticos. Nelson Mandela expuso la idea de
democracia social con una frase que se ha hecho célebre: "Si no hay comida cuando se tiene
hambre, si no hay medicamentos cuando se esta4 enfermo, si hay ignorancia y no se respetan los
derechos elementales de las personas, la democracia es una cascara vacia, aunque los ciudadanos
voten y tengan parlamento”. (1990)



un espectro cadavez mayor de libertades; y d) clamar por unaigualdad politica, social

y econdmica (Cancino, 2000).

Sin embargo, la critica que se le puede hacer a la teoria social es que las
tendencias mayoritarias han privilegiado € andlisis de la estabilidad de las
ingtituciones y los procesos politicos representativos formales (O’'Donnell 1989,
Cansino 2000), miradas que emergen ante la exigencia por consolidar la democracia
bajo la formula occidental. Por lo que & estudio de los movimientos sociales en
Latinoamérica ha sido relegado a un papel secundario en los estudios de l0s procesos
de democratizacion, con lo cua se haimpedido ver mas aléa de la conflictividad que

plantea el régimen politico.

Cabe sefidar que algunos estudios sobre movimientos sociales tienen como
referente la frustracion que ha provocado € proyecto democrético inmerso en la
|Ogica capitalista “La tension entre capitalismo y democracia desaparecio, porgue la
democracia empez6 a ser un régimen que en vez de producir redistribucion socia la
destruye [...] Una democracia sin redistribucién socia no tiene ningun problema con
el capitalismo; a contrario, es € otro lado del capitalismo, es la forma mas legitima
de un Estado débil” (De Sousa, 2006: 75). Ahora bien, la superacion de un modelo
democrético plantea desafios préacticos dificiles de resolver, especiamente s se
recuerda que, tal como lo planteara mas de una vez Anibal Quijano, en Latinoamérica,
la democracia dentro del capitalismo es e pacto por e cua las clases subalternas
renuncian a la revolucion a cambio de negociar las condiciones de su propia
explotacion. Ante estos contextos, la concepcion democrética en ciertos estudios llega
a deslegitimarla por completo, al sefidar que ésta pagb un precio muy elevado por su
respetabilidad al abandonar sus banderas igudlitarias y liberadoras y transformarse en
una formainocua de organizacion del poder politico que, |gos de intentar transformar
la distribucion existente del poder y la riqueza en funcion de un proyecto
emancipatorio, no sdlo la reproducia sino que la fortalecia dotdndola de una nueva
legitimidad (Bordn, 2005). Incluso llegan a calificarla como “democracias de baja
intensidad”, debido a que son gobiernos que pese a surgir del sufragio universal tienen

como sus principalesy casi exclusivos beneficiarios alas minorias adineradas.

Las decepcionantes limitaciones de las democracias latinoamericanas y la

crisis que atraviesan los partidos (y también a los sistemas de partidos) explican en
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buena medida e creciente papel desempefiado por los movimientos sociales en los
procesos democréticos de la region. La deslegitimacion de la politica y los partidos
abri6 un espacio para que “la cale’ adquiera un renovado y acrecentado
protagonismo en la mayoria de los paises. Esta presencia de las masas en la calle,
reflga la incapacidad de los fundamentos legales e ingtitucionales de las
“democracias’ latinoamericanas para resolver las crisis sociopoliticas dentro de los
procedimientos establecidos constitucionalmente. Asi, movimientos sociales
derrocaron gobiernos reaccionarios en Ecuador en 1997, 2000 y 2005; en Bolivia en
2003 y 2005, dieron lugar a triunfo electoral de Evo Morales; forzaron la salida de
Alberto Fujimori en Pert en € afio 2000 y de Fernando de la Ria en Argentina a afno
siguiente. O hien, casos como e de México, donde la estructura democrética resultd
fuertemente cuestionada ante el desafuero del candidato presidencial del PRD un afio
antes de la contienda electoral y |a fuerte sospecha del fraude electoral cometido en su
contra que dio origen a un movimiento social y a establecimiento simbdlico de una
presidencia aterna denominada “gobierno legitimo”, resulta importante sefialar que
los cuestionamientos democraticos trascienden la barrera electoral, en este sentido,
cabe mencionar acciones de coordinacion de una red de movimientos sociaes bagjo la
propuesta del Foro Social Mundial, la lucha del EZLN, la protesta de los jovenes
estudiantes de los liceos chilenos, quienes exigen la derogacion de la legislacion
educativa del régimen de Pinochet, entre muchas otras.

Mas dla de la fragilidad del entramado institucional, o que estas rebeliones
populares comprueban es que este largo periodo de un cuarto de siglo, o0 més, de
gobiernos neoliberales —con todo su equipae de tensiones, rupturas, exclusiones y
niveles crecientes de explotacion y degradacion sociad— su fracaso en la region ha
creado las condiciones para la movilizacion politica de grandes sectores de las
sociedades |atinoamericanas. Cabe preguntarse, junto con Boaventura de Sousa ¢son
las revueltas arriba mencionadas meros episodios aislados, gritos de rabia y furia
popular, o reflgan una dialéctica historica tendenciamente orientada hacia la

reinvencion de la democracia? (2004).

Asignar nuevos contenidos a partir del surgimiento de formas aternativas de
relacion con e poder, se convierte en un reto mayusculo para las sociedades
Latinoamericanas cuyo contextos son caracterizados por sistemas donde la



democracia fue implementada artificialmente, misma que en muchas ocasiones
encubre relaciones autoritarias de control politico, por 1o que cotidianamente se
engendran formas de sociabilidad con base en una cultura autoritaria de exclusion que
fundamenta précticas que reproducen la desigualdad en las relaciones sociaes en
todos los niveles. En este sentido, su transformacion constituye un reto fundamental

parala puesta en préctica de un nuevo sentido democrético.

Asi, las implicaciones de esta mutacién abarcan “una nueva definicion de lo
gue normamente se considera €l terreno de lo politico y de las relaciones de
poder que han de ser cambiadas. Fundamentamente, esto requiere una
expansion y profundizacién del concepto de democracia, de manera que
incluya todas las précticas sociales y culturales, un concepto de democracia
gue trascienda el nivel formal institucional y se extienda hacia todas las
relaciones sociales penetradas por el autoritarismo social y no solamente por

la exclusion politica en sentido estricto” (Davigno 1994: 104 -105).

De las crecientes movilizaciones sociales en América Latina se desprenden
varias lecciones de su renovado protagonismo. En primer lugar, la necesidad que
tienen los partidos politicos de concebir e implementar una estrategia que trascienda
los estrechos limites de la mecanica electoral, pues las luchas por la conquista del
poder ain bajo las reglas del juego democratico ha evidenciado la inequidad de
herramientas en manos de los grupos hegemonicos, los cuales despliegan varias
estrategias sobre distintos escenarios; por g emplo, su presenciaen € terreno electoral
se combina con otras iniciativas de presion politica , ya sea directamente sobre los
dirigentes estatales, o bien indirectamente a través de huelgas de inversiones, fuga de
capitales, articulacion con aliados internacionales que refuerzan su gravitacion local,
control de los medios de comunicacién y, més generamente, de los “aparatos
ideol6gicos’. Mediante éstos pueden lanzar efectivas “campafias de terror” para
intimidar o atemorizar votantes, alianzas con las fuerzas armadas, cooptacion de
dirigentes populares, corrupcion de funcionarios publicos y legisladores, lobbies de
diverso tipo, movilizacién de masas, todo lo cual configura una estrategia integral de
conquista y conservacion del poder que ni remotamente se circunscribe, como ocurre
con los partidos populares, ala estrategia electoral. Para desplegar una estrategia tan
omnicomprensiva como esta se requiere de cuantiosos y diversificados recursos que

ninguna fuerza popular tiene a su disposicion. Los partidos de izquierda para intentar



cambiar las condiciones actuales y no solo dar testimonio de su injusticia y
perversion, tienen que demostrar capacidad para concebir y aplicar estrategias mas
integrales que combinen, junto a la electoral, alianzas con otras formas de lucha
(Borén, 2003).

En segundo lugar, la fuerza de las masas excluidas ha llegado incluso a
derrocar gobiernos reintroduciéndolas en la escena politica como un nuevo actor. Sin
embargo, como advierte Petras, en muchos casos, € principal problema que han
enfrentado los movimientos social es cuando se relacionan con |os partidos politicos es
su fracaso para desarrollar un liderazgo politico y un programa para €l poder estatal,
gue no dependa de los politicos electorales; es decir, de una clase media profesiona
cambiante, pues tan pronto los movimientos sociales se subordinan a las aianzas

politicas parlamentarias, limitan su accién socia aluchas “éelectoreras’ (2007).

El comportamiento politico y social de la clase media se determina por su
posicion e intereses en la escala de clases y € contexto politico-econdmico a que se
enfrenta. En el contexto de un régimen de derecha de economia creciente, créditos
baratos e importaciones de bienes de consumo a bajo precio, la clase media es atraida
por la derecha. En e contexto de un régimen de derecha en una grave crisis
econdmica, la clase media puede ser parte de un amplio frente popular paraintentar la
recuperacion de su pérdida de la propiedad, ahorros y empleos. Cuando hay un
gobierno popular antidictatorial y antiimperiaista, la clase media apoya las reformas
democréticas pero se opone a cualquier radicalizacion que iguale sus condiciones con
las de la clase trabgjadora (Petras, 2007).

Dos gemplos, Brasil, Argenting, ilustran la orientacion cambiante y las
divisiones internas de la clase media. En Brasil los funcionarios, profesionaes,
abogados laborales y burdcratas sindicales ambiciosos se apoderaron del Partido de
los Trabgjadores (PT) de Lula da Silva. Con € 75% de los delegados apoyaron una
alianza electoral con e Partido Liberal y con el sector financiero. Ya en € poder, se
transformaron de socialdemaocratas a politicos neoliberales. Los movimientos sociales,
incluyendo e Movimiento de los Trabgjadores Ruraes sin Tierra (MST) y €
Movimiento de los Trabajadores Sin Techo (MTST) apoyaron la eleccion de Lula por
las promesas electoraes, errando a no aplicar un andlisis de clases referente a los
cambios en politica, liderazgo y programa.



En Argentina la clase media, especidmente la pequefia burguesia privada,
apoyo € régimen neoliberal de Menem en la década de los 90. Su apoyo se debi6 a
crédito barato (tasas de interés bajas), importaciones baratas de bienes de consumo y
una economia dolarizada y creciente basada en préstamos extranjeros. Con la crisis
econdémica (1999-2002) y e colapso de la economia (diciembre 2001-diciembre
2002), la clase media vio congeladas sus cuentas bancarias, perdio sus trabgjos, los
negocios cayeron en bancarrota y la pobreza afecté a méas del 50% de la poblacion.
Como resultado, la clase media se “radicalizd”: tomaron la calle en una rebelion
masiva protestando frente a los bancos, € Congreso y € Paacio Presidencial. En
todas las grandes ciudades, 1os barrios de clase media formaron asambleas populares
y se solidarizaron con las organizaciones de trabg adores desempl eados (piqueteros) al
bloquear las calles y avenidas més importantes. Esta rebelidn esponténea de la clase
media tomo e eslogan “jQue se vayan todos!”, reflggando un rechazo al statu quo
neoliberal pero también a cualquier solucion radical. El sindicato de empleados
publicos (CTA), de izquierda, y €l sindicato del sector privado (CGT), de derecha,
ofrecieron poco liderazgo —como mucho, algunos miembros individuales tuvieron
peso en los nuevos movimientos sociales basados en las “villas miseria’, las vastas
barriadas urbanas-. Los partidos marxistas e izquierdistas intervinieron para
fragmentar € masivo movimiento de trabgadores desempleados, mientras
reideologizaban y disolvian las asambleas de barrio de la clase media. Hacia
mediados de 2003, la clase media derivd hacia politicas electorales y votd por
Kirchner, quien hizo campafia como un socialdemocrata de “centro izquierda’. A
principios de 2003, los precios mundidles de materias primas crecieron
significativamente, Argentina pospuso y luego rebajé sus pagos de la deuda vy
Kirchner estabilizo la economiay descongel6 las cuentas bancarias de la clase media
gue luego se oriento hacia el centro. Mientras, Kirchner se aprovecho del fragmentado
movimiento de trabgjadores desempleados y conquist6 a muchos lideres, dio
subsidios de 50 ddlares mensuales a cada familiaeinicié un proceso de negociaciones
selectivas y de exclusiéon seguida de represion, aislando la izquierda radical de la
izquierdareformista. En 2007, las luchas de clase mas grandes envuel ven a empleados
del sector publico 0 ala clase mediay a régimen de Kirchner mas que los pagos y
salarios. EI movimiento obrero conquistado se ha aliado a Estado. El movimiento de
trabgjadores desempleados alin existe pero con la fuerza muy reducida. La clase

media privada, habiendo recobrado y disfrutado de un crecimiento prospero, se esta
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moviendo del centro izquierda hacia €l centro derecha. Argentina es un giemplo de
como los politicos de clase media pueden moverse de la conformidad a la rebelion,
pero a fatar una direccién politica se mueven de regreso a la derecha. Con la
estabilizacion, la clase media privada se separ6 de los empleados publicos, los

primeros apoyaron alos neoliberales y los Ultimos la social democracia.

Estas dos historias nacionales nos permiten rescatar para €l andlisis de los
movimientos sociales latinoamericanos tres elementos, € primero es la importancia
de la coyunturaen laformacién de alianzas; € segundo tiene que ver con atender alos
intereses de clase que filtran la porosidad de la permanencia en las alianzas; y €
tercero consiste en observar las estructuras y estrategias de coptacion que tiene €

sistema politico paraincorporar institucionalmente aladisidencia.

3. 3. 1 Palitica cultural y democracia en los movimientos sociales

Como se ha sefialado, los movimientos sociales son agentes de produccion
cultural, por lo tanto, son un escenario crucial para comprender como tiene lugar en la
practica la relacion entre lo cultura y lo politico. Politica cultural se refiere a las
luchas por los significados y representaciones. Retomamos e argumento de Dagnino
(1998) sobre la pertinenciadel concepto de politica cultural, ya que permite evaluar €
alcance de las luchas de los movimientos sociales por la democratizacion de la
sociedad y resaltar las implicaciones menos visibles y a menudo desentendidas de
dichas luchas, pues los cuestionamientos culturales no son meros “subproductos’ de
la lucha politica, sino mas bien elementos constitutivos de los esfuerzos orientados
hacia definiciones ddl significado y de los limites del propio sistema politico por parte

de movimientos sociales.

Interpretamos politica cultural como e proceso conflictivo a gque entran un
conjunto de actores sociales, el cua encarna diferentes significados y précticas
considerados marginales, de oposicion, minoritarios, residuales, emergentes,
aternativos y disidentes, en relacion con un orden cultura predominantemente
determinado. El hecho de que raramente se acepten como politicos es mas un reflgo
de definiciones abigarradas y ancladas en culturas politicas dominantes, que un
indicador de la fuerza social, la eficacia politica o la relevancia epistemoldgica de
politica cultural. La cultura es politica porque los significados son elementos

constitutivos de un proceso que, implicita o explicitamente, busca dar nuevas
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definiciones del poder socia. La politica cultura es resultado de articulaciones
discursivas que se originan en précticas culturales existentes —nunca puras, siempre
hibridas, pero que muestran contrastes significativos con respecto a culturas
dominantes— y en el contexto de condiciones histéricas particulares. Asi, la politica
cultural existe no solo en los movimientos reformistas sino también en movimientos

sociales de derecha e incluso dentro de formaciones del Estado.

En este sentido, en América Latina todos los movimientos sociales ponen en
marcha una politica cultural, cuyo angulo mas importante tiene que ver con evidenciar
la orientacion del orden politico dentro del cua operan, a través del andlisis de los
cuestionamientos culturales que permiten suponer la presencia de diferencias
culturales. Escobar, Alvarez y Dagnino (1998), proponen observar la relacion que
guarda la politica cultural en la transformacién de la cultura politica dominante. Pues
para estos autores, resulta significativo que los movimientos social es | atinoamericanos
hayan desarrollado versiones tan plurales de una politica cultural que va més alla del

establecimiento de unademocracialiberal formal.

En América Latina existen rigidas jerarquias sociales de clase, raza, étnia,
género que caracterizan las relaciones sociales, e impiden que una gran mayoria
reclamen publicamente el privilegio de tener derechos. Lo cual nos conduce hacia un
elemento adiciona, central ala democratizacion y es aguel que se dirige ala construccion
de ciudadania, es decir, la lucha por la busqueda de iguddades, a partir de una premisa
basica el derecho a tener derechos. Asi, bagjo esta formulacion se ha dado sustento a
la emergencia de nuevos temas y sujetos politicos, definiendo a través de sus practicas

lo que consideraban sus derechos y digno de luchar por su reconocimiento.

Con diferentes cronologias y particularidades nacionales, la emergencia de una
nueva nocion de ciudadania ha intentado articular las luchas de los movimientos que
demandan derechos especificos como salud, vivienda, educacion, y derechos énicos,
de las mujeres y de los homosexuaes, entre otros, con una lucha més amplia por la
construccion democratica. (Dagnino, Olvera, Panfichi, 2006: 57)

Desde e campo de lo socid, la participacion en diferentes niveles, ha sido
parte de la demanda de los movimientos sociales latinoamericanos en las Ultimas

décadas; ésta ha surgido vinculada a los derechos colectivos e individuales de
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importantes sectores excluidos tales como el respeto a las identidades particulares, la
justicia social y la participacion en la esfera publica. Si durante los procesos
dictatoriales de las décadas de los sesenta y setenta, las demandas de os movimientos
emergentes se centraron arededor de los problemas del autoritarismo, los presos
politicos y, desaparecidos, |as libertades de reunién y expresion, contrala censura. En
los procesos de salida de las dictaduras, € tema de la participacion surgio junto a la
instalacion de las democracias y junto a la defensa de los derechos que habian sido
negados durante mucho tiempo, entre ellos, el derecho a ser ciudadano. En este
sentido, en los ochenta, en Ameérica Latina, el proceso participativo aparecio
vinculado a las necesidades de la democratizacion de los estados. Asi, en algunos
paises de la region se definieron acciones tendientes a incluir diferentes sectores
sociales en actividades propias de los estados. Esto se produjo en tres campos;
participacion en la formulacion de politicas publicas; €l campo legidativo a través del
referéndum y la revocacion de mandatos y la prestacion de servicios publicos a traves
de la transferencia a sectores sociales 0 la cogestion. Exclusion socia e inclusién
politica son los signos que enmarcan los esfuerzos por ampliar la participacion
ciudadana, inserta en un proceso que busca redefinir € rol y las funciones del Estado

afavor de una supuesta revalorizacion de la sociedad civil.

Sin embargo, en la mayoria de los casos, |as aperturas democraticas se limitan
a promover cambios en las normatividades, sobre todo en el ambito local, através de
las cuales se modifican los sistemas electorales y se le otorga respaldo juridico alas
formas de participacion ciudadana. “... estatendenciatermina por dominar a gercicio
del gobierno local bajo la prevalencia de autoridades electas popularmente y la
instauracion de Grganos consultivos tipo consglos econdmicos y sociaes. (Bolos,
2003: 12-13)

La discusion contemporanea sobre la democracia participativa nace como
respuesta a la reproduccion de las caracteristicas elitistas y excluyentes de las
democracias electorales y a las teorias que fundan esta comprension limitada y
limitante. En efecto, la teoria democratica convencional no admite el conflicto social
dentro de su propio marco y restringe el concepto de politica a la lucha por e poder
entendido como € logro de la autorizacion y la representacion a través de las

elecciones. En contraste, la democracia participativa tiene otra vision cuyo



fundamento es la ampliacion del concepto de politica a través de la participacion
ciudadana y de la deliberacion en los espacios publicos, de o que se deriva una
nocion de democracia como un sistema articulado de instancias de intervencion de los
ciudadanos en las decisiones gque les conciernen y en la vigilancia del gercicio del

gobierno.

En sintesis, los conceptos centrales que se han utilizado para andizar la
democracia en la América Latina contemporanea, sus actores y sus espacios, resultan
insuficientes para explicar los procesos, las formas y los actores de la disputa por la
construccion democrética en la region. La mayor parte de la produccion académica
guedo atrapada en las categorias de la teoria democratica elitista'y en la problematica
delatransicién. Las categorias aternativas que diversos actores y analistas recuperaron
para fundar € proyecto de una democracia participativa han abierto nuevas
posibilidades, pero se han visto de inmediato sujetas a una disputa simbodlica a ser
utilizadas de una manera aparentemente analoga por los portadores de los principales

proyectos en pugna. (Dagnino, Olvera, Panfichi, 2006: 19 y 20)



IV.EL MOVIMIENTO SOCIAL DE RESISTENCIA CIVIL EN LA
CIUDAD DE MEXICO: UNA PROPUESTA ANALITICA

Nos proponemos estudiar los imaginarios que sobre € poder construye la
ciudadania, en e marco de un movimiento socia, ya que consideramos que en €
conflicto emergen los significados y alternativas sobre la direccionaidad de su
sentido, por lo que creemos que €l observar |a cohesion que produce compartir dicho
sentido y su consecuente accionar colectivo, nos permitira no solo la comprension de
los problemas que aguejan a una sociedad, sino sobre todo, acercarnos a las formas de

expresion de la cultura sobre e tema del poder.

Nuestro estudio se sustenta en abordar las demandas y |as expectativas que se
engarzan en la utopia de una accion colectiva, analizando los contenidos de los
imaginarios que existen sobre e poder, sus efectos en la conformacion de la identidad
y su influencia en las acciones politicas; es decir, se trata de abordar a conjunto de
representaciones, pensamientos, imagenes, suposiciones y aspiraciones que le dan
sentido a la accidn, generan identificaciones colectivas y se matiza la accién social.
En otras palabras, a partir de indagar las demandas y necesidades social es expresadas
en e MRC buscamos ahondar tanto en los significados y las expectativas asignadas a
su lider, como a los efectos que la representacion del poder tiene en € contenido de
las acciones politicas que se realizan en € entorno de la lucha politica, asi como en
los contenidos de larelacion politicaa interior del MRC. Lo anterior significaque sin
dgar de reconocer que e sustento de todo movimiento social es un conjunto de
demandas que es necesario determinar, ya gque son € motor basico que impulsa la
accion politica, su abordaje no sdlo implicara destacar 10 que la gente pide, sino
ahondar en la forma como lo pide, a quién lo pide, por qué lo pide y qué hace para

obtenerlo.

En este sentido, los movimientos sociales se convierten en un escenario en
donde se tgjen las relaciones politicas y se movilizan los recursos simbdlicos con los

cuales sereordenan internay externamente sus rel aciones politicas.

Como hemos dicho, nos proponemos estudiar € autodenominado Movimiento
de Resistencia Civil (MRC) en la Ciudad de México, que ha sido un conflicto politico
a través del cua se ha cuestionado de manera directa o indirecta (al defender la

candidatura de Lépez Obrador) la desigualdad e injusticia sociales y aglutinado
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amplios sectores sociales excluidos material y culturamente, los cuales muestran
multiples formas de percibir y entablar sus relaciones politicas, asi como diferentes

actitudes y expectativas en torno al poder.

Esta investigacion pretende internarse en cOmo se construye y sustenta un
movimiento social, con e fin de mirar criticamente las apuestas de transformacion
democrética y construccion de la sociedad civil; asi como la supuesta igualdad entre
sus integrantes, que la teoria asigna a los movimientos sociales y que, a su vez,
caracteriza discursivamente al MRC.

Por nuestra parte, nos proponemos estudiar la diferenciacion interna del MRC,
apartir de analizar €l acceso desigual de los actores sociales a los recursos materiales
y culturales, €l cual repercute en su actuacion y perspectivas. Dichos recursos abarcan
desde los elementos que posibilitan una subsistencia basica (vestido, vivienda,
alimento y servicios), los cognitivos (alfabetizacion, tecnologia, informacion), hasta
los relacionales (interacciones que generan los espacios para una socializacion mas

amplia).

4.1 Aspectos sustantivos
Con base en lo expuesto en los capitulos anteriores consideramos que los
aspectos sustantivos que respaldan el enfoque con € cual emprenderemos € estudio

de los movimientos sociales son los siguientes:

1. Abordaremos alos movimientos sociales entendiéndolos como un conjunto de
acciones contenciosas articuladas en forma de desafio colectivo, originado por
un agravio que da lugar a cuestionamientos sociales, a partir de los cuales se
busca visibilizar la forma de dominacion, es decir, del modo hegemonico de

utilizacion socia de recursos y model os culturales.

2. Partimos de que e MRC es resultado de un proceso sociocultural en el que
estructuras o practicas, que existian en forma separada, se combinan para
generar nuevas estructuras, objetos y practicas. En este sentido, en términos de
Garcia Canclini (1990), el MRC es unaidentidad col ectiva hibrida.

3. Como un gercicio inicia caracterizamos a MRC bago los siguientes
elementos:



0 Presenciade un partido politico, que busca colocarse el ectoramente en
el poder pero, ala par, moviliza sectores sociales y apoya un gobierno
alterno. Se articula con base en la dindmica propuesta sobre el
equilibrio desafio/reconocimiento. Realiza préacticas de cooptacion de
militantes a la estructura del partido, valiéndose de distintos métodos
(promesas de favores, regalos, apoyo y distancia a lider del

movimiento segln la coyuntura, entre otros).

o Composicidn heteronoma de los sectores que o integran que van desde
los que tienen apuestas progresistas sobre un proyecto de nacion
sustentado en la lucha por valores postmateriales —como es e caso de
la democracia social—, sectores conservadores que pretenden
mantener beneficios (ya sea de programas sociales o de liderazgos
locales de poder politico o administrativo), hasta grupos que depositan
su fe en las cualidades personales del lider politico. Lo anterior no
permite reducir al MRC bajo los criterios tradicionales de clase o
ideologia, como tampoco categorizarlo como un movimiento socia
propiamente nuevo; pero si, hipotetizar sobre la existencia de una
identidad colectiva compuesta por miembros que comparten
experiencias de exclusion social sobre € acceso a los recursos del
consumo cultural, politico y/o materia, como se explicara mas
adelante.

o0 Diversidad estratégica como son € performance, e activismo virtual,
las marchas, tomas de edificios publicos (Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, € Congreso de la Unidn), planton de 46 dias
en una de las avenidas centrales de la capital, Convenciones
Nacionales, nombramiento de una presidencia alterna denominada
“legitima’, recorridos del lider por los pueblos del pais, hasta
demandas en la Suprema Corte, acciones de impugnacion ante el IFE y

propuestas de reformas legidlativas.

0 Estructurado en unared de redes, lo cua se expresa en su dilucion en
otros movimientos, pues sus adeptos comparten vinculos de
colaboracién o solidarios con otras luchas.



Nuestra propuesta analitica se propone retomar algunos de los elementos de la
discusion tedrica sobre o antiguo y lo nuevo en los movimientos sociales con la
intencién de ahondar en los efectos de la hibridacion en e proceso de accién
colectiva; particularmente en cuanto a su congtituciéon identitaria, formas de

participacion, relaciones politicas e imaginarios en torno al poder.

4. Exploraremos s las formas de accion socia de los integrantes del MRC estan
relacionadas con el proceso de exclusién, ya que éste media e acceso de los
actores alos recursos materiaes, relacionales y cognitivos.

Entendemos la exclusién® como la imposibilidad estructural de gozar de los
derechos sociales y esta asociada a la desvalorizacion de la autoimagen y capacidad
persona de hacer frente a las obligaciones. La exclusion propicia la estigmatizacion
socia tanto personal como colectiva e incluso se asocia a los lugares geogréficos
(barrios) en que viven los que padecen este proceso. Esta nocion es un concepto mas
dinamico y mucho amplio que e de pobreza, pues padecer una privacion economica
de forma duradera supone la no participacion en la sociedad. Consideramos a la
exclusion como una carencia participativa tanto en lo econdmico, como en |o politico,
cultural y social. La exclusion socia es algo méas que simplemente pobreza y acarrea
una acumulacién de problemas. Desde esta perspectiva de la exclusion es dindmicay

multidimensional.

% Entre |as definiciones, la més conocida es lade R. Castel (1990), en la que sefiala una divisién en tres
espacios sociaes en los que se distribuyen los riesgos de exclusién social de forma desigual: i)
Zona de integracion, seguridad o estabilidad. Corresponde a la situacion tipico-ideal de la
poblacién con trabajo y proteccion social asegurada y solida relacion familiar y vecinal. Aunque en
este grupo existen grandes desigualdades sociales, éstas no suponen una amenaza para la
estabilidad socia. ii) Zona de vulnerabilidad, precariedad o inestabilidad. La situacion se
caracteriza por la fragilidad, la inseguridad de las relaciones laborales precarias y la inadecuacion
de los soportes familiares y sociales. iii) Zona de exclusion o marginacién. Se caracteriza por una
retirada del mundo laboral, la ausencia de otro tipo de proteccién socia y aislamiento social. Este
grupo sufre las formas mas extremas de pobreza, carece de acceso a las formas normalizadas de
participacion social y son incapaces de salir por si solos de esta situacion. En este grupo se
encuentran los tradicionales beneficiarios de la asistencia social. Su reducido volumen no lo hace
relevante en la desigualdad social. Seguln esta concepcion, los individuos basculan de unas zonas a
otras en un proceso en € que tiene un peso importante la relacion con el mercado laboral. Las
rupturas son compensadas por redes protectoras como la familia, la solidaridad comunitaria o
publica. Cuando todos estos mecanismos fallan, las personas y familias se precipitan hacia
situaciones de fuerte irreversibilidad.



Nos resulta interesante abordar la politizacion de la exclusiéon como un
mecanismo que aglutina y articula a distintos actores en una identidad colectiva,
partiendo de que el MRC busca evidenciar coOmo opera este mecanismo en la sociedad
mexicana para, de esta manera, subvertir su curso mediante un cuestionamiento de la

legitimidad, de sus formasy del funcionamiento de dicha exclusion.

En este sentido, para nuestra investigacion, la exclusion es una categoria que
nos permite construir variables de andlisis ya que nos acerca a la desigualdad en €
acceso de los recursos materiales y de la cultura, para observar los efectos de su
influencia en la elaboracion y negociacion de la identidad; igualmente, abordar la
experiencia viculatoria que genera nuevas 0 solidifica vigas identificaciones vy,
finamente, conocer las expectativas y demandas que sobre € poder construyen los
actores.

5. Es probable que e MRC pueda enfocarse con base en la propuesta ya
explicitada anteriormente sobre la dinamica de desafio /reconocimiento del
orden ingtitucional, y dada su cuaidad hibrida inmersa en un marco de
diferentes procesos de exclusién, suponemos que sus partes integrantes

entablan distintos tipos accion.

Tenemos la hipotesis de que el MRC estaintegrado, a grandes rasgos, por tres
sectores. uno ligado a los partidos politicos, otro relacionado con movimientos
sociales y organizaciones civiles y finalmente por ciudadanos sin pertenencia a estas
organizaciones que podriamos llamar independiente. Es probable que cada sector
cuente con un saber resultado de su historia relacionado con las formas de accion

politica e influido por su participacion actual .

Trataremos de ahondar en los contenidos de las formas de accion y relacion
tanto transmitidas por experiencias 0 conocimientos previos, como aquellas que
emergen en e contexto del movimiento. Con ello deseamos combinar dos temas que
han estado divorciados y unirlos bgjo € concepto de repertorio de accién colectiva: €
cambio estructural en la accién colectiva (la influencia de las condiciones externas) y
los cambios en la cultura asociados a dicha accion (las expectativas de

transformacion).



Para las formas de accion, estudiaremos lo que Tilly denominé repertorio de
confrontacion, puesto que este enfoque nos permite estudiar la cultura, a enfocar los
habitos de lucha adoptados por los distintos actores, asi como las nuevas expresiones
en su accion colectiva. De esta forma, se podra ahondar en € marco cognitivo e
interpretativo de donde pueden desprenderse expectativas compartidas en torno a

poder.

Para examinar las formas de relacion se propone e concepto de Repertorio de
conexion y a través del mismo se penetrard en las formas de socializacion politica
transmitida y reproducida; es decir, mirar las formas en las cuales se tgen y
mantienen las relaciones politicas, los elementos a partir de los cuales se establecen

alianzasy los apoyos solidarios en torno a ciertas demandas y/o acciones colectivas.

En otras paabras con € uso de estos dos repertorios, pretendemos ubicar las
expresiones de la protesta y paralelamente observar los contenidos de las relaciones
politicas para, de esta manera, acercarnos a la forma en la que se estructuran las
demandas; es decir, suponemos que € entender 1o qué pide la ciudadania y cémo se
organiza para obtenerlo, nos aproxima a conocer las expectativas que los actores

construyen en torno al poder

6. Suponemos que existen, a menos, tres maneras de relacionarse politicamente
en e MRC que corresponden a estatuto de sus integrantes como militantes,
simpatizantes o adherentes. Dicho estatuto propicia diferentes grados de
participacion (compromiso y solidaridad). Seguimos la propuesta de Mel ucci
en cuanto a que dichas formas de relacion estdn determinadas por las
posibilidades que los actores tienen paraarmar y definir su propiaidentidad, la
cua depende del acceso alos recursos materiales, relacionales 'y cognitivos.

Creemos que existen, siguiendo a McAdam, culturas activistas, las cuales se
gestan o transforman en e proceso de socializacion politica a través de la interaccion
con diversas instancias; sin embargo, es probable sefidar tres continuidades en la
transmision de: @) ciertas tradiciones de lucha; b) formas para establecer alianzas
politicas y c) la manera de interpretar la propia situacion de exclusion y de

explicacion del contexto.



Esta ultima nos coloca ante la exigencia de ahondar en e sentido compartido
gue los actores asignan a su propia condiciéon envuelta en un contexto, que ha sido

problematizado através de un mensaje que los invita a participar en su reordenacion.

Asi, nos resulta importante profundizar en la manera en la que se conforma el
MRC apartir de considerar su capacidad para articular un mensaje convincente en dos

sentidos:

A. Que exprese e conflicto con base en € desarreglo de cédigos
culturales existentes, desenmascarando los eufemismos del discurso
hegemoénico y logrando la construccion de sentido que propicie

identidades colectivas y tenga un efecto simbdlico multiplicador. %

B. Presentar contenidos aternos o distintos de los valores sociales que se
han visto lacerados.

Es probable que la accidn colectiva en e MRC haya tenido lugar por la
exposicion de un mensgje convincente, elaborado a partir de hacer evidentes los
origenesy efectos del actual proceso de exclusion que se vive en € pais. Sin embargo,
la propensién de un individuo para involucrarse en dicha accion depende de las
herramientas para armar los contenidos de ese marco de sentido y proyectarse en su
problematizacion; es decir, se trata de un proceso de redefinicion simbolica asociado

a una construccion identitaria.

Asi, suponemos que el carécter colectivo del MRC —posiblemente a causa de
su relacion con los procesos de exclusion, que propician una identidad comin— no
pierde su composicion heterogénea puesto que, como se ha sefidlado, la multiplicidad
de experiencias en torno del acceso diferencial de los actores a ciertos recursos
(materiales, relacionales y cognoscitivos), sustente una composicion plural. Estas
diferencias, pueden influir en las expectativas de los actores en torno a poder y €

COmpromiso que mantengan con las acciones colectivas, ya sea anivel individual o de

% Melucci sostiene que los movimientos sociales son multiplicadores simbélicos porque logran un
efecto en cadena donde se cuestiona las bases de su poder, se obliga a los aparatos a justificarse, a
hacer publica su ldgica y exhibir la debilidad de sus “razones’. Con ello, expone €l significado
alternativo a ciertos valores sociales y hacer visible al poder y lo incongruente del mismo.



subgrupo. Es decir, la exposicion de un individuo a ciertos recursos repercute en €l
proceso de construccion de una identidad colectiva. Por |o tanto, indagar sobre €l tipo
de participacion y las formas a través de las cuales se mantiene € compromiso, nos
permitira conocer la manera en que tanto individual como grupa mente son elaboradas
y negociadas las identidades en las relaciones politicas que establecen, para con €l
movimiento, el lider politico (AMLO), y en ciertos casos con los dirigentes mas

cercanos.

Consideramos que los integrantes del MRC participan de manera diferenciada
en su estructura de oportunidades; puesto que la forma en que esas oportunidades son
percibidas y usadas, depende del acceso diferencial de los individuos a los recursos
gue han tenido acceso anteriormente, lo cual repercute en laforma e intensidad de su
participacion, asi como en los grados de compromiso que establ ezca.

En este sentido, cabe preguntarse sobre los contenidos de las percepciones
mediante las cuales se problematiza la realidad existente, con el propésito de enfocar
los elementos que integran la relacién diadica “nosotros/otros’; crucial en la
definicion de laidentidad colectiva.

En este estudio suponemos que e MRC se mantiene a partir de las
experiencias compartidas de exclusion; sin embargo, |os aspectos de mayor 0 menor
coincidencia son desconocidos;, por tal motivo, consideramos ahondar sobre las
formas en las que se articula la experiencia personal, familiar o grupal de exclusion,
con lareproduccion discursiva que tanto militantes, simpatizantes y adherentes tienen

de los argumentos (interpretaciones) que presenta Lopez Obrador en su mensgje.

De acuerdo a lo anterior nuestro estudio se propone reflexionar en la
interaccion dialéctica de dos variables: relaciones de poder y simbolismo. Trata de
caracterizar el funcionamiento del movimiento de resistencia civil a partir de
sumergirse en las formas de participacion ciudadana en la Ciudad de México, pues
considera necesario realizar un diagnéstico del accionar ciudadano para entender las
transformaciones sociopoliticas y culturales que ha sufrido el imaginario colectivo en

torno al poder.

Pensamos € funcionamiento del MRC en los margenes de una aparente

paradoja: de un lado, la multiplicidad de actores sociades en o que hace a sus
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demandas y formas organizacion, los cua permite pensarlo como un movimiento
socia hibrido; del otro, la complga unidad que se logra ante la versatilidad de las
formas de significacion que sobre el poder tiene la ciudadania que participa en éste. El
concepto gue nos permite conectar estos el ementos es la exclusion.

Partimos de un esquema de andlisis flexible, puesto que sus componentes —el
desarrollo del conflicto y los actores politicos—, son considerados entidades mutables
tanto interna como externamente (una especie de rizomas). Es decir, e MRC es visto,
siguiendo la propuesta de Turner, como parte de un proceso cuyas relaciones son
ubicadas en una arena (es decir, € contenido, escenario para una interaccion
antagénica dirigida a llegar a una decision publicamente reconocida —
enfrentamiento—), las cuales son matizadas por un campo politico (es decir, laforma,
los actores, recursos, valores y significados que se juegan en larelacion).

En este sentido, planteamos situar la arenay € campo politico del MRC en un
esguema sincronico y diacrénico, pues nos interesa destacar la forma en la que
participan sus integrantes, a partir del imaginario que construyen en torno al poder.
Una manera de acercarnos a este objetivo es considerando los impactos del proceso
politico en las formas de operacion y de relacion politica que se tgjen a interior de

este movimiento social.

Por su parte, € andlisis de |as relaciones politicas implica pensarlas, siguiendo
el planteamiento de Teera, como:

Acciones 0 conjunto de acciones sociales mediante las cuales se pretende
modificar, 0 en su caso, se modifican, las relaciones y estructuras de poder
gue definen el caracter de los procesos organizativos de las relaciones de
produccion, reproduccién y consumo de los bienes (materiales o simbdlicos)
de una sociedad determinada, donde € poder delimita cuando, cémo y por

gué se accede a cada una de dichas relaciones (2005: 223).

Las relaciones politicas son entendidas como la interaccion entre el imaginario
sobre € poder y las demandas y necesidades mediante las cuales la ciudadania
expresa sus expectativas sobre e devenir inmediato o a largo plazo; es decir, sus
aspiraciones individuales y/o en la vida colectiva. De esta manera, los imaginarios

matizan la forma en la que se expresan las demandas y necesidades y, por tanto, los



contenidos de larelacion politica que la ciudadania expresa hacia el lider, asi como de
su involucramiento politico en el movimiento. En este sentido es que los movimientos
sociales son expresiones culturales, en la medida en que no se reducen a ser simples
reacciones sociadles ante las necesidades y carencias sino que son, ademés,

interpretaciones que la sociedad tiene sobre si misma.

A continuacion se proponen cuatro sublineas de investigacion a desarrollar,

mismas que se desprenden de nuestro enfoque analitico:
1. Sobred tipo de accionesy estrategias: La politizacién de las formas estéticas.

Nos resulta interesante tomar en consideracion una veta poco explorada en €l
estudio de los movimientos sociales, aquella ligada a su manifestacion artistica.
Pretendemos abrir un espacio de reflexién sobre aguello gue ha denominado Hall la
politizacién de las formas estéticas de la vida cotidiana, pues consideramos que a
través de las manifestaciones artisticas presentes en el MRC se condensan partes del
imaginario colectivo en torno a poder, asi como las demandas y expectativas que de

é se desprenden.

Esta idea tiene como fundamento € proceso que diversos socidlogos
denominan la extension de la cultura a diversas esferas de |la sociedad. Autores como
Lash (1997) y Y udice (2003) entre otros, sefidan que la dimension adquirida por las
industrias culturales en la sociedad contemporanea debilitan € peso de lo social,
como marco de referencia de la accién y en su reemplazo se instala la cultura, lo cua
generaria un nuevo tipo de reflexividad que denominan estética. Esta expansion de la
esfera cultural impugna las esferas de la modernidad, proceso denominado por Lash
(1997), crisis del régimen de significacion moderna como consecuencia de la
desdiferenciacion de dichas esferas y produce lo que se han llamado la estetizacién de

la vida cotidiana.

Asi, se observa un creciente interés por las actividades culturales en las formas
asociativas recientes, de las cuales no escapan los movimientos sociales. Por lo tanto
nos resulta importante considerar la estetizacion en e MRC en su lucha por su

reconocimiento y visibilizacion através del espacio estético, donde la creatividad y



arte juegan como instrumentos de ensamble para |la articulacion discursiva. Bgo esta
perspectiva es posible situar una linea de accién de dicho movimiento®, en el cud las
formas de expresar € conflicto social y generar identificaciones también se estetizan
(Y udice, 2003).

2. Sobrela situacion del contexto: un estado transitorio

Nuestra mirada de las acciones contenciosas parte del supuesto de que nos
encontramos en una sociedad que comienza a experimentar su potenciaidad en la
vida publica; por lo tanto, se encuentra en un momento de transicion, pues de un
estadio catalogado por Scott (2000) como infrapolitica, la accion ciudadana pasa a

ocupar |os espacios de [o que proponemos denominar suprapolitica.?®

La infrapolitica se presenta en aquellos lugares donde la disidencia esta
prohibida, en donde el decir “no” implica una sancién, en sociedades con
estratificacion social elevada y sometida a procesos de dominacion, donde e evitar
inconformarse se convierte en un problema menos. Suponemos que en México, para
los sectores excluidos, la confrontacion se experimenta como un lujo, es decir, como
negarse y oponerse sin garantias, en contextos caracterizados por la subordinacion por
medio de suprimir necesidades a través del regalo y/o e favor y quedar enganchado
por los compromisos de una deuda ambigua. En este esquema, la transicion se vive
como un momento en & que la manifestacion de inconformidad privada (a nivel del
chisme, € chiste, e rumor, entre otros) empieza a adquirir formas de contencién
publicas que experimentan aguellos que Scott Ilamo los dominados. Este momento de

transicion nos hace suponer la presencia hibrida en las formas de participacion, que

" por gjemplo, las acciones emprendidas por € grupo autodenominado “resistencia creativa’, cuyas
acciones, en su mayoria, han sido encabezadas por la actriz Jesusa Rodriguez y un grupo de artistas
e intelectuales de entre las cuales podemos citar las siguientes. la jornada FOTOXFOTO,
boicoteando por un suefio(llamado a no consumo de productos. televisa, wal-mart, sanborns,
bimbo, sabritas, jumex, bachoco pepesi,cocacola, entre otros.), la creacién del museo de fox, la
pastorela politica sobre los siete pecados capitales, Miss realidades 2007, |os pensamientos, poesias
y sétiras escritas en el blog http://cerrodelascampanas.blogspot.com/, los carteles, pegotes y
estampas, en el blog http://resi stenciacreativa.org.mx/

B se propone este concepto como una manera de enfocar las nuevas manifestaciones sociales en la
vida publica, es decir asignamos €l prefijo de supra a la politica, para enfatizar en el sentido
irrupcion visible que adquiere la participacion en la dinamica del desafio y/o reconocimiento al
poder.



implica la dialéctica entre las formas de exposicion y de ocultamiento ante la
vigilancia y control. Consideramos que mirar esta problemética transicion nos
permitira entender los patrones culturales de dominacion y la subordinacion que se
gestan en las relaciones politicas mediadas por estructuras clientelares y corporativas.

3. Vishilizacién vs. guetizacion

Se propone e concepto de guetizacion para observar la logica de exclusion
gue experimenta todo movimiento social que disiente del orden establecido, ello nos
permitira mirar la constante lucha politica que se gesta entre la marcha del aparato de
control de la hegemonia para tratar de encerrar y marginar a movimiento y las
acciones que éste emprenda para reaccionar contra la guetizacion mediante una
estrategia de visibilizaciéon. La visibilizacién, en la medida que es expresion de una
reaccion defensiva, se articula bajo acciones propias de la dinamica oscilatoria de

desafio/reconocimiento.

Las acciones de desafio implican la permanencia, es decir, € estar y hacerse
presente, € recurrir a formas de accidon que trasciendan en el tiempo y € espacio,
buscar la creatividad para continuar vigente, y las acciones de reconocimiento
persiguen el objetivo de ser admitidos, y para ello no se requiere renunciar a la
diferencia, pero si emplear instrumentos legales. En otras ocasiones, la visibilizacion
se articula como una denuncia de ilegitimidad, 1o cua implica acciones de desafio a
través de las cual es se pretende enfrentar las formas y medidas que adopta € poder.

4. Un término para mirar la relacion entre e proceso de exclusion y €

imaginario sobre el poder.

Consideramos insuficiente un estudio de la conflictividad que se desprendié en
México a raiz de las elecciones del 2006, s no consideramos € tema de la
mediatizacion de la identidad politica. El papel de los media contribuyo sobre todo a
asignar significados alusivos a elementos de identificacion socia para con |os partidos
politicos, por o que en este proceso de conflicto politico se exacerb6 desde el
exterior, las dicotomias de separacién sobre lo que significa pertenecer -el nosotros-

en oposicidn a aquello que resulta antagdnico -1os otros-.



En este sentido, se utilizo € término naco para catalogar a los integrantes del
MRC, el cua condensa discursivamente formas de exclusion y hace evidente un

conflicto cultura expresado en laarmaduraidentitaria.

De acuerdo con Lomnitz, la trayectoria sobre e contenido socia asignado a
esta pal abra ha ido cambiando pues durante |os afios sesenta, € término naco se usaba
para describir aquello ligado al vergonzoso “atraso” y bao la categoria de indio se
designaba a cualquier persona ligada con € campo. El indio, considerado inculto y
patan, debia redimirse por medio de una cultura moderna e internacional. Durante los
anos ochenta, las connotaciones de |o naco rompen e molde rustico para convertirse
en una estética tipicamente urbana. Procesos similares han ocurrido también en otras
zonas de América Latina, con categorias culturales como “lo cholo”, en Per(l y
Bolivia, y “lo mono” en el Ecuador. Resonante con la imagineria de las castas
coloniales, la estética de o naco denota impureza, hibridez y bricolaje pero, ante todo,
el uso méas contemporaneo de lo naco es un tipo muy particular de kitch. Es decir,
vulgar, pues incorpora aspiraciones a progreso y la cultura material de lo moderno de
maneraimperfectay parcia (1999).

La categoria cultural de naco ya no cabe, ni se reduce a una clase o sector
socia como lo habia sido antes. Lo naco va més ala del origen, se trasciende en la
jerarquizacion de los rasgos fenotipicos, pues ahora la fachada de la persona abarca
ropa, olores, accesorios y, siguiendo a Naomi Klein (2001), las marcas. Lo naco ha
sido construido mediaticamente a partir del regodeo que producen las estéticas
populares en su intento de copiar € modelo presentado por los sectores atos y
medios. Lo paraddjico de este proceso es que alo largo del tiempo este regodeo hecho
por |os sectores medios, ha funcionado como una especie de pedagogia popul ar.

El término naco en la ciudad de México se ha convertido en una moneda de
cambio mediante la cual se afirma la identidad propia, a partir de sefidar lo que
resulta contrario. Su uso forma parte de un sistema clasificatorio basico para €
chilango (feo/bonito, bueno/chafa, verdad/mentira, rico/pobre), donde los elementos
gue se debaten determinan sobre € ser, € tener y el poder y lo ridiculo que significa

intentar parecerlo.



Asi, consideramos gue su utilizacion en medio de las tensiones electorales y
postelectorales, adquirié un tono politico nuevo, pues fue llevado a los terrenos mas
cotidianos. Asi, se convirtid, ademas en un instrumento para descalificar a
adversario®, en donde lo naco pretende tener poder y su protesta se traduce como un
intento de imitacion de las condiciones de acceso a unamejor calidad de vida. Lo cua
denota una fractura societal en la frontera de las neocastas, donde aparece negada la

posibilidad de ser, de tener y de lograr acceder a poder.

Asi suponemos que esta interpelacion politica de la ciudadania que participa
en e MRC seinsertaen e marco de unafractura social mas amplia, en donde la lucha
mediante la cual se pretende cerrar la brecha de la exclusion social, nos permitira
explorar nuevos elementos sobre |os significados que € imaginario colectivo asignaa
aguello que implicael acceso a poder.

% Coincidimos con Dresser que la llamada “campafia de odio” realizada por e PAN en contra del
candidato del PRD, representa “el miedo a ese pais de pobres, de "nacos', de indigenas, de
desarrapados. Miedo a quienes viven parados en los camellones vendiendo chicles o subsisten en el
campo cultivando maiz. Miedo a los mineros enojados y a los cafieros sublevados. Miedo a los
resentidos y alos marginados. Miedo a mirar larealidad del subdesarrollo detrés de laretorica de la
modernidad. Miedo alaverdad y a nosotros mismos. Miedo amirar a paista y como es. Detras de
los mitos. Detras de las cercas electrificadas cada vez mas atas en Las Lomas. Detras de la
hipocresia fundacional en un pais profunda y dolorosamente desigual” 7 mayo 2006 en:
http://www.laopinion.com/editorial /artopinion.html ?rkey=



CONCLUSIONES

Nos hemos propuesto caracterizar el funcionamiento del MRC en la Ciudad de
Meéxico, con base en un diagnostico del accionar ciudadano que permita entender la
relacion entre las transformaciones sociopoliticas y culturales y € imaginario
colectivo que existe en torno a poder. Estamos interesados en establecer como
influye la experiencia participativa de la ciudadania en su movilizacion actual,
dirigiendo la investigacion hacia € conocimiento sobre cudles son los elementos
culturales que matizan los vinculos politicos que existen entre e movimiento y su
lider. En este sentido, pretendemos dilucidar como es que actlan los imaginarios
sobre el poder en el ambito de la dindmica del movimiento.

Suponemos que existe una nueva relacion entre la manera en que la ciudadania
se concibe y relaciona politicamente y la existencia de un nuevo imaginario sobre €

poder, puesto que presenta expectativas distintas.

Asi, las relaciones politicas son vistas como una materidizacion del
imaginario sobre e poder, ya que en ellas se debaten las demandas y necesidades con
base en las cuales la ciudadania plantea sus expectativas sobre € devenir inmediato o
alargo plazo; es decir, sus aspiraciones individuales y/o en la vida colectiva. Asi, las
demandas y necesidades matizan €l tipo de relacién politica que la ciudadania tiene
con €l lider y su grado de involucramiento politico, o cual nos remite ala observacion

del sentido que los propios participantes le confieren a su accion.

El MRC es considerado un escenario idoneo para observar el despliegue de las
distintas formas en las que se presentan las relaciones politicas entre sus integrantes y
lider del movimiento. Para ello nos planteamos indagar sobre sus origenes, los
elementos que lo integran y propician su cohesion; asi como su dindmicainterna. Asi,
cabe sefialar que e movimiento social adquiere una orientacion cultural, pues no es
Visto como una respuesta ante problemas, sino como inter pretaciones que la sociedad

tiene sobre si misma.

Nos resulta pertinente estudiar al MRC, puesto que plantea una critica a tipo
de democracia construida por € gobierno, de ahi que sea interesante conocer las
alternativas que a respecto se manifiestan desde el impulso ciudadano, producto de su
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participacion en decisiones politicas que afectan su cotidianeidad. Consideramos que
ello atraviesa de forma significativa los contenidos que € imaginario de los
integrantes del MRC tienen sobre € poder; de ahi que pretendemos acercamos a su
imaginario, a partir de indagar las demandas y necesidades que se expresan en la
relacion politica; es decir, se trata de descubrir mediante ellas los significados que sus
participantes le asignan tanto al personaje como a la circunstancia politica que esta
viviendo y actuando. Su abordaje no implica Unicamente destacar o que ellos piden,
sino ahondar sobre € como lo piden, a quién lo piden, por gué lo piden y qué hacen

para obtenerlo.

Este andlisis nos permitira profundizar en la cultura que matiza las relaciones
politicas en el MRC, pues siendo ésta e espacio de construccion intersubjetiva de las
percepciones sociales, enmarcarla dentro de la accién de un movimiento social que
contiene relaciones politicas con demandas y expectativas tanto particulares como
colectivas, hace posible debatir sobre como la cultura actia en e ambito politico y, a

su vez, como es modificada por éste.

A lo largo de este trabgjo, se presentd la ruta analitica que seguimos para

construir el marco analitico propuesto en €l Ultimo capitulo.

Asi, iniciamos nuestra reflexion sefidando la relacion que existe entre la
modernidad y los movimientos sociaes, siguiendo la afirmacion de que éstos son
“productores de modernidad y a mismo tiempo producto de la misma’ (Ibarra, 1998:
13). Dicharelacion, acontece en un contexto donde el fomento por impulsar el cambio
y la posibilidad que experimenta el ser humano de incidir en é, se traducen en un
animo colectivo producto del proyecto moderno; sin embargo, sus consecuencias
motivaron e origen de movimientos sociales, sustentados en la idea de trasformar ese

orden social.

A continuacion presentamos un andlisis sobre las definiciones de los
movimientos sociales, mismo que nos permitié entenderlos como un conjunto de
acciones contenciosas articuladas en forma de desafio colectivo, originado por un
agravio que da lugar a cuestionamientos sociales, a partir de los cuales se busca
visibilizar la forma de dominacion, es decir, el modo hegemonico de utilizacion social

de recursos y modelos culturales.



Diferenciamos a |os movimientos sociales de otras formas de accion colectiva
con base en una caracteristica fundamental, la relativa a mangjo estratégico de la
dinamica: reconocimiento/desafio, consistente en un juego que se desliza entre lo
lega y loilegal, es decir, entre la aceptacion del orden sistémico institucional (sobre
el cual apelan la defensa del gercicio de sus derechos colectivos) y €l actuar con base
en € reto a dicho orden (que consiste en exhibir la deslegitimacion que les produce

cierto poder).

Finamente, en e primer capitulo abordamos la trayectoria sobre la
construccion tedrica de los movimientos sociales, destacando la dicotomia que
contrapone lo nuevo a lo antiguo, a partir de enfatizar en las circunstancias historicas,
politicas, econdmicas y sociales que caracterizan a estos dos momentos de los

movimientos sociales.

Asi, lo antiguo, fue caracterizado por estar apoyado en andlisis basados en la
teoria de la modernizacion y de la dependencia, por un tipo de politica anclada en los
actores tradicionales (sindicatos, partidos, la clase trabgadora) que luchan por €
control del Estado, por una vision de la sociedad centrada en lo estructura y definida
en términos de clases sociades y por una idea del cambio social que enfatiza las
grandes transformaciones (Escobar, 1991) y que esta centrada en €l objetivo de la

toma del poder donde este ultimo es concebido como un objeto atomar y a poseer.

Lo nuevo, en cambio, ha sido caracterizado por centrarse en los nuevos actores
sociales y no tanto en las estructuras, por pensar la transformacion social en términos
de pequefios cambios que se pueden ir generando desde el agqui y ahoraatravés de las
précticas cotidianas que tienden a la autonomia y a través de la construcciéon de
identidades sociales y por € énfasis en los elementos ideoldgicos y culturales de la

accion social.

De ahi gue nos haya resultado pertinente ubicar dentro de esta dicotomia al
MRC. Sin embargo, la caracterizacion tedrica de 1o nuevo por oposicién a lo antiguo
hace un énfasis excesivo en las rupturas existentes entre las nuevas y antiguas formas
colectivas de transformacion social (anivel de los sujetos, las acciones, |os objetivos,

los sentidos, etcétera), sin precisar demasiado en qué consisten dichas rupturas y sin



atender lo suficiente a las continuidades que también existen entre las nuevas y

antiguas formas.

Este tgjante antagonismo perfil6 dos corrientes teoricas, por un lado, la
[lamada clésica, que trata a la accion colectiva como efecto de las crisis estructurales
y contradicciones 0 anomalias de sistema, en ellas son determinantes la influencia
marxismo y/o €l estructural-funcionalismo; mientras que por € otro, se observa a la
accion colectiva como una expresion de creencias y orientaciones compartidas,
(estudios que privilegian a la accion desde una mirada racional). Por tal motivo,
preferimos atender a las miradas que observan a la accion colectiva como un sistema
de relaciones, para asi, generar una propuesta mas integral que permitaincorporar una
explicaciéon sobre € cémo y e por qué de la accion colectiva; es decir, tanto del

contexto socioecondmico como €l papel que juegalaideologiay los valores.

Siguiendo esta idea, en & segundo capitulo, planteamos las tres corrientes tedricas
gue consideramos més influyentes para e andlisis de los movimientos sociales. la
contextual, la relacional; y la identitaria, provenientes principa mente de Europa y
Estados Unidos.

Bajo la mirada contextual, Tarrow nos permite entender a los movimientos
sociaes con los conceptos de Estructura de Oportunidades Politicas (EOP); es decir,
en los condicionamientos “externos’ que motivan la accion, misma que es vista a
partir de enfatizar la formacién de Redes Organizativas, estableciendo coaliciones de
actores sociales, creando espacios politicos para movimientos emparentados y
contramovimientos, e incentivos para que respondan a las élites. La importancia de la
movilizacion de redes tanto amistosas, como de grupos de interés, ramas locales de
organizaciones del movimiento, grupos de colegas profesionales, etcétera., radica en
gue mantiene unidos a |los participantes incluso unavez que €l entusiasmo inicial dela
confrontacion se ha desvanecido. En términos humanos, esto es |o que hace posible la
transformacion de la accién colectiva episddica en movimientos sociaes. Asi,
retomamos esta propuesta para ubicar la explicacion del proceso que dio lugar al
MRC en las coordenadas diacrénicas y sincronicas, destacando la participacion de

actores que se articulan en una accion comun.



Larelacional, presentada por Tilly, nos propone ahondar en la unidad que se
produce en un movimiento social a pesar de las distintas partes, niveles y
orientaciones que lo conforman, a partir de profundizar en las formas de actuacion
transmitidas culturalmente, Tilly las conceptualiza como repertorio de confrontacion,
su estudio estd enfocado mas al andlisis de las acciones como movimiento socia en
conjunto, por 1o que propusimos en concepto de repertorio de conexion para mirar las
formas accion presentes en las relaciones politicas que se tgjen a su interior, lo cual
dara lugar a examinar las formas de relacién con € lider politico, tanto las de tipo

independientes como dependientes (clientelar o corporativa).

Lo que estos dos modelos (el contextual y € relacional) nos ofrecen es
vincular las transformaciones estructurales con los cambios que se presentan en la
accion colectiva. Es decir, a intentar combinar distintos niveles de andlisis que van
desde cambios macro como por gemplo, la (des) proletarizacion o los proceso de
formacion (o adelgazamiento) del Estado a los patrones de interaccion entre €l estado
y los ciudadanos, mantenemos unidos conceptualmente macroestructuras y
microprocesos, por gemplo, cambios en la economia nacional o0 en € curso del
proceso politico del movimiento socia y cambios en las interacciones politicas a

interior del mismo.

La corriente identitaria planteada por Melucci, nos ayuda a reflexionar sobre
la formacion y manifestacion de las creencias e identidades colectivas al interior del
MRC; nos permite acercarnos a la heterogeneidad propia de los movimientos
sociales a partir de considerar €l acceso diferencial que tienen sus integrantes sobre
aquellos recursos que le permiten armar una identidad; y retomamos su hipotesis con
la que afirma que son estas diferencias las gque influyen en e tipo de expectativas
presentadas y € grado de compromiso en los fenGmenos colectivos ya sea a nivel

individual o de subgrupo.

Con ella destacamos la importancia del papel de la cultura en que la accién y
el mantenimiento de la misma, ya que son incentivados por la capacidad que tienen

los individuos o grupos por atribuir significado, tanto a si mismos, como a su entorno.

Estas propuestas nos permiten: por un lado, rescatar la consideracion de que

un movimiento socia es un sistema de accién, compuesto por redes complgas en
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distintos niveles y significados de la accion social. Para ello es importante observar
como se construye la identidad a partir del acceso a la cultura, los tipos de
intercambios, las negociaciones, decisiones y conflictos entre diversos actores. Por
otro lado, los procesos de movilizacion, 1os tipos de organizacion, los modelos de
liderazgo, las ideologias y las formas de comunicacion, se convierten en niveles
significativos de andlisis para reconstruir desde el interior a sistema de accion que
constituye a actor colectivo. Pero también las relaciones con € exterior, con los
competidores, con los aliados o adversarios y, especialmente la reaccion del sistema
politico y del aparato de control social, pues determinan su campo de oportunidades y
limitaciones dentro del cual € actor colectivo adopta una forma, se perpetda o

cambia.

En e tercer capitulo presentamos una critica a las explicaciones que sobre los
movimientos sociales latinoamericanos se han vertido, ya que buena parte de los
estudios en Ciencias Sociales resultan ser aplicaciones, en ocasiones forzosas, de los
modelos de mayor peso —contextual, relacional e identitario— disefiados para €
contexto europeo 0 norteamericano, 0 bien interpretaciones que a distancia se hacen
sobre América Latina. Con base en ello nos planteamos dos retos para nuestra
investigacion. El primero, implica e despojarse de la tendencia a generar tesis
comparativas que marguen las deficiencias que se presentan con relacion a occidente,
pues ello ha conducido a generar caracterizaciones parciales. Asi, la reflexion sobre
los movimientos sociales nos invita a reparar en los cuestionamientos a los model os
impuestos para el devenir latinoamericano (el proyecto de modernidad, € modelo
neoliberal y la férmula democrética), desde la especificidad del contexto social,
econémico, politico y cultural. Por 1o que € segundo reto, exige presentar nuevos
conceptos que permitan explicar € cuando como y por qué de los movimientos
sociales desde nuestro contexto, pretendemos constatar como una misma inquietud
adopta distinta forma segun €l lugar donde se enuncia, pues consideramos que las
teorizaciones sociaes dependen del mundo social sobre el cual teorizan.

Observamos a Latinoamérica considerando su diversidad caracteristica tanto
en su gente como en la convergencia de una heterogeneidad multitemporal, donde a
pesar de las diferencias en e acceso a ciertos bienes materiadles y culturales, en
Latinoamérica se gesta una especie de narrativa identitaria determinada por procesos



complegos de hibridacion Garcia Canclini (1990). En este sentido, miramos al propio
MRC como resultado de un proceso sociocultural en e que estructuras o précticas,
gue existian en forma separada, se combinan para generar nuevas estructuras,
objetos y précticas. En este sentido, el MRC es una identidad colectiva hibrida.

Sefialamos tres ges sobre los cuales se estan actualmente manifestando los
movimientos sociales. el proyecto de modernidad, e modelo neoliberal y la formula
democratica. Ello nos permitio reflexionar en torno a @) hace posible el mirar las
formas caracteristicas en las que € neoliberalismo y la democracia se presentan en €
continente, b) destacar los conflictos que generan en la interacciéon socia y c) las

formas de accion col ectiva que como respuestas se producen.

Se considerd pertinente sefiaar ala modernidad como un gje temético sobre €
cua giran los movimientos sociales, ya que por un lado se cuestiona la promesa
incumplida de mejoras en la calidad de vida, tanto personal como socia que planteaba
la formula del progreso occidental, que en ocasiones, dichos cambios llegan a ser
percibidos como retrocesos, es decir algunas medidas neoliberales, tales como las
privatizaciones y crisis en la estructura macro y micro econémica (inflacién, déficit,
estancamiento, entre otros), cuyas implicaciones sociaes se traducen en pérdidas del
poder adquisitivo, de empleo, entre otras. Por otro lado, la critica a la modernidad se
presenta como un cuestionamiento a la posibilidad rea que tienen los sujetos de
generar por si mismos cambios en la estructura social, ya sea porque no existen
canales institucionales 0 se encuentren cerrados (ficticios); o bien, porque se
privilegia la represion a dialogo en las negociaciones, 1o cual nos conduce a pensar
en la calidad y €ficacia de las formas de participacion legal, establecida en los
[lamados regimenes democréti cos.

El segundo ge es e modelo neoliberal, pues nos permite entender el proceso
econdmico cuyo impacto sociocultural es generado a partir de la metamorfosis que va
de un sistema de desigualdad a un complgo sistema de exclusiéon. En la modernidad
capitalista la diseminacion de las desigualdades es realizada fundamentalmente por
medio del trabgjo, pero ante el desempleo estructural que se vive en a actualidad, €
trabgjo pasa a definir mas las situaciones de exclusion que las situaciones de
desigualdad. La informatizacién, la segmentacion, la precarizacion o flexibilizacion
de la relacion social hacen que € trabgjo, lgos de ser una garantia contra la
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vulnerabilidad social, se convierte en una expresion de esta vulnerabilidad. De esta
manera, e factor trabgjo es un puente que nos permite ubicar la transformacion del
sistema de desigualdad a sistema de exclusion. Consideramos profundizar en €
sistema de exclusion social pues proporciona una optica mas flexible, integrativa y
particular sobre los diversos grupos y sectores sociales que se inconforman en €
MRC, puesto que la exclusion agrupa una compleja serie de préacticas sociales,

econémicas y culturales, acompafadas de distintos tipos de interacciones social es.

El tercer ge es laformula democrética, en él presentamos |os antecedentes de
la democracia en América Latina. Destacamos, por un lado, algunos elementos que
influyen en la composicion de las relaciones politicas que a lo largo de la historia
marcan € perfil latinoamericano (autoritarismo, favoritismos, clientelismos,
paternalismos, populismos, considerados como elementos naturales de dichas
relaciones). Por otro, sefiadlamos la apuesta que desde la ciencia socia se hizo por la
construccion democréticay el privilegio que se le ha dado a andlisis de la estabilidad
de las ingtituciones y los procesos politicos representativos formales (O’ Donnell
1989, Cansino 2000), por encima de los estudios sobre gercicio cotidiano de la
democracia. Asi, € estudio de los movimientos sociales nos ayuda a comprender la
conflictividad ala que se enfrenta la democratizacion en unaregion donde més alade
la fragilidad del entramado institucional, |0 que estas rebeliones populares
comprueban es que este largo periodo de un cuarto de siglo, 0 mas, de gobiernos
neoliberales —con todo su equipaje de tensiones, rupturas, exclusiones y niveles
crecientes de explotacion y degradacion social— su fracaso en la region ha creado
las condiciones para la movilizacion politica de grandes sectores de las sociedades

|atinoamericanas.

En este apartado, reflexionamos sobre las luchas de los movimientos sociales
por la democratizacion de la sociedad. Para ello, retcomamos e argumento de Evelina
Dagnino (1998) sobre el concepto de politica cultural, entendida como las
articulaciones discursivas que, implicita o explicitamente, buscan dar nuevas

definiciones del poder socia a partir de cuestionar a orden cultural predominante.

En América Latina existen rigidas jerarquias sociales de clase, raza, €tnia,
género que caracterizan las relaciones sociales, e impiden que una gran mayoria

reclamen publicamente €l privilegio de tener derechos. Lo cua nos conduce hacia un
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elemento central a la democratizacion y es aquel que se dirige a la construccion de
ciudadania, es decir, la lucha por la busqueda de igualdades, a partir de una premisa

basica € derecho a tener derechos.

Con diferentes cronologias y particularidades nacionales, la emergencia de una
nueva nocion de ciudadania ha intentado articular las luchas de los movimientos que
demandan derechos especificos como salud, vivienda, educacion, y derechos énicos,
de las mujeres y de los homosexuaes, entre otros, con una lucha més amplia por la
construccion democrética.

Cerramos este apartado afirmando a la exclusion social e inclusion politica
como los signos que enmarcan los esfuerzos por ampliar la participacion, inserta en
un proceso que busca redefinir € rol y las funciones del Estado y que se manifiesta a
favor de unarevalorizacion del papel de la ciudadania.

En e cuarto capitulo, presentamos el marco analitico que nos acerca a estudio
del MRC, asi como las rutas de andlisis que pernean los aspectos sustantivos de
nuestro estudio.

Nos proponemos estudiar los imaginarios que sobre e poder construye la
ciudadania, en e marco de un movimiento socia, ya que consideramos que en €
conflicto emergen los significados y alternativas sobre la direccionalidad del sentido
colectivo, por lo que creemos que € observar la cohesién que produce compartir
dicho sentido y su consecuente accionar colectivo, nos permitird no solo la
comprension de los problemas gque aguejan a una sociedad, sino sobre todo,
acercarnos a las formas de expresion de la cultura sobre el tema del poder. Nuestro
estudio se sustenta en abordar las demandas y |as expectativas que se engarzan en la
utopia de una accion colectiva, analizando los contenidos de los imaginarios que
existen sobre € poder, sus efectos en la conformacion de la identidad y su influencia
en las acciones politicas; es decir, se trata de abordar a conjunto de representaciones,
pensamientos, imagenes, suposiciones y aspiraciones gue le dan sentido a la accion,
generan identificaciones colectivas y se matiza la accion social. En este sentido, los
movimientos sociales se convierten en un escenario en donde se tegjen las relaciones
politicas y se movilizan los recursos simbdlicos con los cuales se reordenan interna 'y

externamente sus relaciones politicas.



Como hemos dicho, nos proponemos estudiar el autodenominado Movimiento
de Resistencia Civil (MRC) en la Ciudad de México, que ha sido un conflicto politico
a través del cua se ha cuestionado de manera directa o indirecta (al defender la
candidatura de Lépez Obrador) la desigualdad e injusticia sociales y aglutinado
amplios sectores sociales excluidos material y culturalmente, los cuales muestran
multiples formas de percibir y entablar sus relaciones politicas, asi como diferentes

actitudes y expectativas en torno al poder.

Planteamos el estudio de la diferenciacion interna del MRC, a partir de
andizar el acceso desigual de los actores sociales a los recursos materiaes y
culturales, € cua repercute en su actuacion y perspectivas. Dichos recursos abarcan
desde los elementos que posibilitan una subsistencia basica (vestido, vivienda,
alimento y servicios), los cognitivos (alfabetizacion, tecnologia, informacion), hasta
los relacionales (interacciones que generan |os espacios para una socializacion mas

amplia).

Caracterizamos a MRC bgjo los siguientes elementos: @) se articula con base
en la dinamica propuesta sobre e equilibrio desafio/reconocimiento; b) presenta una
diversidad estratégica en sus acciones; c¢) estructurado en una red de redes; d)
presenta una composicion heterénoma, |o cual no permite reducirlo bajo los criterios
tradicionales de clase o ideologia, como tampoco categorizarlo como un movimiento
socia propiamente nuevo; pero si, hipotetizar sobre la existencia de una identidad
colectiva compuesta por miembros que comparten experiencias de exclusion social

sobre el acceso a los recursos del consumo cultural, politico y/o material.

Nuestra propuesta analitica se propone retomar algunos de los elementos de la
discusion tedrica sobre 1o antiguo y lo nuevo en los movimientos sociales con la
intencion de ahondar en los efectos de la hibridacion en e proceso de accién
colectiva; particularmente en cuanto a su constitucion identitaria, formas de

participacion, relaciones politicas e imaginarios en torno al poder.

Proponemos abordar |a politizacion de la exclusién como un mecanismo que
aglutina y articula a distintos actores en una identidad colectiva, partiendo de que €
MRC busca evidenciar como opera este mecanismo en la sociedad mexicana para, de

esta manera, subvertir su curso mediante un cuestionamiento de la legitimidad, de sus
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formas y del funcionamiento de dicha exclusion. Asi, la exclusion es una categoria
gue nos permite construir variables de andlisis ya que nos acerca a la desigualdad en
el acceso de los recursos materiales y de la cultura, para observar los efectos de su
influencia en la elaboracion y negociaciéon de la identidad; igualmente, abordar la
experiencia viculatoria que genera nuevas o0 solidifica vigas identificaciones vy,
finalmente, conocer las expectativas y demandas que sobre € poder construyen los

actores.

Creemos que existen, siguiendo a McAdam, culturas activistas, las cuales se
gestan o transforman en e proceso de socializacion politica a través de la interaccion
con diversas instancias; sin embargo, es probable sefiaar tres continuidades en la
transmision de: a) ciertas tradiciones de lucha (repertorio de confrontacion); b) formas
para establecer aianzas politicas (repertorio de conexidn) y ¢) lamanera de interpretar
la propia situacion de exclusion y de explicacion del contexto. Esta Ultima nos coloca
ante la exigencia de ahondar en e sentido compartido que los actores asignan a su
propia condicion envuelta en un contexto, que ha sido problematizado a través de un
mensgje que los invita a participar en su reordenacion.

Asi sefialamos que es probable que la accion colectiva en e MRC haya tenido
lugar por la exposicion de un mensgje convincente, elaborado a partir de hacer
evidentes |os origenes y efectos del actual proceso de exclusiéon que se vive en € pais.
Sin embargo, la propensién de un individuo para involucrarse en dicha accién
depende de las herramientas para armar los contenidos de ese marco de sentido y
proyectarse en su problematizacion; es decir, se trata de un proceso de redefinicion

simbdlica asociado a una construccion identitaria.

Asi, suponemos que €l carécter colectivo de MRC —posiblemente a causa de
su relacion con los procesos de exclusion, que propician una identidad comin— no
pierde su composicion heterogénea puesto que, como se ha sefialado, la multiplicidad
de experiencias en torno del acceso diferencial de los actores a ciertos recursos
(materiales, relacionales y cognoscitivos), sustente una composicion plural. Estas
diferencias, pueden influir en las expectativas de los actores en torno a poder y €
COmpromiso que mantengan con las acciones colectivas, ya sea anivel individual o de
subgrupo. Es decir, la exposicion de un individuo a ciertos recursos repercute en €l
proceso de construccion de una identidad colectiva. Por |o tanto, indagar sobre €l tipo
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de participacion y las formas a través de las cuales se mantiene e compromiso, nos
permitira conocer la manera en que tanto individual como grupal mente son elaboradas
y negociadas las identidades en las relaciones politicas que establecen, para con €
movimiento, e lider politico (AMLO), y en ciertos casos con los dirigentes més

cercanos.

Terminamos el cuarto capitulo presentando las rutas de andlisis que pernean
los aspectos sustantivos de nuestro estudio, las cuaes se refieren a @) € tipo de
acciones y estrategias. La politizacion de las formas estéticas., pues nos resulta
interesante tomar en consideracion una veta poco explorada en € estudio de los
movimientos sociales, aquella ligada a su manifestacion artistica. Bago esta
perspectiva es posible situar una linea de accién de dicho movimiento, en € cual las
formas de expresar € conflicto social y generar identificaciones también se estetizan
(Yudice, 2003); b) la situacion del contexto: un estado transitorio que parte del
supuesto de que nos encontramos en una sociedad que comienza a experimentar su
potencialidad en la vida publica; por lo tanto, se encuentra en un momento de
transicion, pues de un estadio catalogado por Scott (2000) como infrapolitica, la
accion ciudadana pasa a ocupar los espacios de una situacion catalogada como
“suprapolitica; ¢) Visibilizacién vs. guetizacion, se propone para observar lalogica de
exclusion gue experimenta todo movimiento socia y mirar la constante lucha politica
gue se gesta entre la marcha del aparato de control de la hegemonia para tratar de
encerrar y marginar al movimiento y las acciones que éste emprenda para reaccionar
contra la guetizacion mediante una estrategia de visibilizacion; y d) Un término para
mirar larelacion entre el proceso de exclusion y €l imaginario sobre € poder, a partir
de considerar la mediatizacion de laidentidad politica, se utiliz6 € término naco para
catalogar a los integrantes del MRC, & cual condensa discursivamente formas de

exclusion y hace evidente un conflicto cultural expresado en laarmaduraidentitaria

Finalmente, a pesar de que e estudio de los movimientos sociaes tiene un
largo trayecto en la teoria social, su mirada mayoritariamente ha sido dirigida a
entenderlos como entidades abstractas insertas en la busqueda de transformaciones de
la estructura social; o bien cuando ésta llegd a internarse en su composicion interna,
seinclind aprivilegiar e entendimiento de las causas de su surgimiento y declinacion
de la organizacién social, en ambas € individuo se difumina en la colectividad. Por lo



gue existe una carencia de propuestas tedricas que nos permitan establecer modelos
sobre la composicion interna de los movimientos sociales y las relaciones politicas

gque setegjen a interior del mismo.

Asi, dada la coyuntura politica del pais y la importancia propia del
Movimiento de Resistencia Civil han surgido interpretaciones sobre todo desde el
corte de la ciencia politica y la sociologia, cronicas periodisticas y testimonios con
estructuras literarias. Por lo que la pertinencia del enfoque propuesto radica en hacer
hincapié en los participantes de la accidén colectiva, los cuaes no son vistos
Unicamente como individuos que reaccionan a una causa objetiva, sSiho como
identidades que logran articularse en un proceso dinamico y que expresan un conflicto
cuyo contenido se encuentra ligado a fendmeno acentuado en la sociedad mexicana
como es el de la exclusion, mismo que medialas relaciones politicas que construyen.

Presentar una mirada en torno a como se elaboran y relacionan agunos
factores que componen el imaginario colectivo que los actores tienen en torno a

poder, dota a nuestro analisis de un caracter innovador.

Consideramos que este andlisis es imprescindible para rastrear de manera mas
fina los significados ocultos de o politico, en lo socia, dada la minuciosa pretension

sobre laforma de observar al poder.

En este sentido, cabe sefialar que paralelamente, la trascendencia del estudio
radica en insertarse en e debate sobre la relacion gque se suscita entre cultura y
politica, contrario a lo que muchos estudiosos de la |lamada cultura politica plantean,
no se consideran a sus componentes (catalogados como valores, afectividades,
informaciones y juicios) como entidades abstractas enunciadas a través de opiniones
en una encuesta, sSino como el ementos gue se expresan en las relaciones politicas, via
las expectativas y demandas ligadas un movimiento social, escenario de participacion

y establecimiento de vincul os especificos.

Con @ enfoque analitico propuesto nos planteamos trascender conceptos
estrechos y reduccionistas sobre la sociedad civil y la democracia, puesto que
consideramos que a atender e acceso diferenciado a los recursos materiales y
culturales, se abriran nuevas vetas en e andisis de la sociedad civil, mismas que

permitan observar su pluralidad interna y desmitificarla como e espacio neutral de
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acceso igualitario, en e que la participacion se orienta por idénticos significados

atribuidos a los val ores democréticos.
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