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SUMARIO

Esta investigacibdn tiene como finalidad establecer si exis-
te relacidn entre las relaciones familiares y la qonduct# ggres&l
va del nifio.

Se formuld la hipbtesis de trabajo suponiendo gque : existe
relacibdn entre la agresividad de los nifies y las relaciones fami
liares que se establecen en los hogares.

La variable independiente quedd constitulda por algunos fag

- tores que intervienen en las relaciones familiares. La variable

dependiente quedd constituilda por los puntajes que los nifics ob-
tuvieron en un instrumento que midid agresividad.

La muestra, se extrajo de una poblacibn que estuvo consti -
tuida por nifios que fueron reportados por sus maestros como a =
grésivos ¥y no agresivos, alumnos deo una escuela primaria federal
en zona semiurbana, en total 220, De los que se utilizaron 60" an
la primera fase de piloteo; 60 en la sogunda y 100 en la aplica-
cibn del instrumento definitivo,

Para la medicibn se utilizaron los sigulentes instrumentos:

.. Escala que mide agresividad construido por el.lnﬁestiga -
dor para clasificar a ios niﬁgs en agresivos y no agrssivos;

_ Entrevista a las madres;de los nifios de la muestra guia -
da por un cuegtionario con eléfin de percibir el tipo de relacio
nes familiares. | ! |

Las hipbtesis estadisticas que corresponden a las hipbtesis

de trabajo se probaron conm una prueba " t ", los resultados per_
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‘mitieron encontrar diferencias estadisticamente significativas

entre el grupo de los nifios agresivos y no agresivos, asi como di
terencias estadisticamente significativas entre las relaciones
fariliares que se dan en los hdgares de los nifios agresivos y

las que se dan en loa_hogares de los nifios no agresivos,

El hecho de que se hayan encontrado diferencias estadisti

N |

camente gignificativas no, quiere decir que se hayan encontrado
relaciones entre las dos variables ( Relaciones familiares y

Agresividad), Esto se debe a gue la prusba estadistica utiliza

da no prueba relaciones sino diferencias, por 1o tanto se recu -
r;ib al an&lisis de regresibdn, gque indicd que no existe relacibn
entre las relaciones familiares y la agresividad., Y por lo tan -
to se concluyd que la hipbtesis conceptual no fue confirmada.
Finalmente, cabe aclarar que el instrumento sscala de
agresividad si cumplid su funcidn porque permitid clasificar a

los nifios de la muestra en agresivos y no agresivos.
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INTRODUCCION

En él presente trabajo se pretende, tomando en cuenta las
aportaciones de diferentes tedricos; proporcionar un panorama ge
neral acerca de la importancia que la familia tiene, como una de
las principales instituciones sociales, en el moldeamiento de la
conducta en general y en especial en el comportamiento agresivo.

Concretamente el objetivo primordial es el de encontrar qué
relaciones existen entre esta instituciédn socializadora, familia,
; la actitud agresiva due el individuo man;fiesta,como resulta -

do de su aprendizaje dentro de ella.

Considerando que en Méxicos, en el campo de la Psicologila

Social, existen pocos estudios gue se han realizado al respecto.

Se intenta con este trabajo realizar una primera aproximacibn
que pretende ocuparse de la influencia que ejerce dicha institu_
cibn para formar patrones actitudinales y conductas de agresibn.,

Para alcanzar el objetivo propuesto se procederi como si -

Primero se realizé una revisibn bibliogr&fica acerca de la
faxilia, su origen, sus funcioneé y en aspecial, ucerca de la
famitia mexicana. licta informacibn se proporciona en el capitulo
I « Posteriormente se considerd importante revisar algunas de
las prindipales teorias sobre la apresibn, que servirian de fun_
damento y guia a la lnvastigacidbn enpirica qué se llevé a cabo .
Lo refercnte a lae teorias de la agresibn aparece en el capitulo

11. Finalmente, para complemuntar el wurco tebrico de referencia
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se procedid a la elaboracidn del capitulo nfimero III, en donde

se unen los contenidos tedricos del problema de investigaclbdn, es

decir, lo referente a la agresividad y las relaciones familiares.
Los capitulos IV, V y VI se refieren al proceso de investi-

zaclibn : El proyecto y proceso de investigacibn ¢ Cap. IV );
Andlisie y tratamiento de los datos ( Cap. V ); e Interpre~

tacibn de los resultados ( Cap, VI ), ’

Para finalizar se agrega un pequeilo apartado dentro del ca-

pitulo VI, que es el de las conclusiones,




<

-4

w1

E

=

<

- el
L}
Q
-t
=]
&
e
n,
<t
[

el k3 ATl m e et e e e et el e Jemt et Jser et



¥

i
i

S R ET ET & ET e

LA FAMILIA

A lo largo de la Historia, & través de las diferentes eta -
pas por las que ha pasado el houbre, &ste ha sentldo la necesidad
de unirse con sus semejantes para dar solucidn a sus conflictos
¥ necesidades.

Tantoc la convivencia social éomo la antisocial son determi-
nadas por las ingtituciones que el mismo individuo ha estableci-
do y queé van a influir en el moldeamiento de su conducta. El
moldeamiento a que se refiere se va a dar por las interrelacio -
ne; del individuo incluidas en la estructura social en la cual
se degenvuelve.

Dentro del proceso de la formacibn de la persona social y
en su participacidén en las distintas instancias sociales, el in-
dividuo, se va adaptando, con lo que va adquiriendo ciertas pau-
tas de comportamlento. Y esto implica un proceso de conformacibdn
social, de el proceso de socializacidn.

El proceso de socializacibdbn actfia a través de sus agentes
soclalizadores, la familia, la escuela, el estado, los pares, la
religibn, los medios de comunicacidn soclal y otros que en forma
conjunta influyen sobre el comportamiento del individuo, con ma-
yor 6 menor fuerza, segzlin su edad. De acuerdo a esto, la familia
y luego la educécibn tendran mayor roder, ya que la socializa =
c¢ibn temprana va a determinar en gran medida patrones de compor-
ta@iento y formas de pensar y sentir que el individuo ir& cambian

do a medida que va siendo sometido, a 1o largo de su vida, a di-
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ferentes resocializaciones, sin embargo dificilmente cerln trans
formados totalwmente los primeros condicioranmientos.

En la socializacibdn del individuo ocupa un luger importants
el aprendizaje social. El individuo aprende comportamientos y

actitudes ya sea dentro de una educacidn formal o informal.

A, Aspectos histdricos de la familia

La farilia ha sido instituida desde las primeras etapas de
la humanidud estableciéndose por medio del matrimonio en sus di-
ferentes formas en relacidn a las distintas etapas de su evolu -
cién. Engele menciona qﬁe "hay tres formas principales de matri-
monio, que corresponden aproximadamente a los tres estadios fun-
camentales de la evolucidn humana: en el salvajismo el matrimonio
por grupos; en la barbarie el matrimonio sindiésmiéo; en la civi
lizaciba la m&nogamia con sus complementos, adulterio y prostitu
¢ibn, Entre ei matrimonio sindidsmico y la monogamia'se deslizan,
en el estadio superior de la barbarie, la sujecibdn de las mujerss
esclavas a los hombres y la poligamia.

La monogzamia nacid de la concentracibn de la riqueza en las
nismas manos, las de un hombre; y el desec de transmitir esas ri
quozas por herenclias a los hijos de este hombre excluyendo a los
de cualquier otro. Para eso sra necesaria la monogamia de la mu-

Jer pero nou la del hombre." (1)

(1) Federico kngels. El1 origen de la fau.illia y ¢l estado.
P. 95.
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FAmulos quiere decir "vesclavo doméstico' y familia designa

al conjunto de los esclavos pertenecientes a un mismo hombre
(...) esta expresibn la inventaron los romanos para'desiggar un
nueve organismo social, cuyo jefe tenia Pajo su poder a los hi-
jos y a cierto nfimero de esclavos con la patria pbtestad y dere-
cho de vida y muerte sobre todos ellos,. Y Marx afade: la familia
moderna contiene un gérmen, no solo la esclavitud (servicios),
sino también la servidumbre, puesto que desds el comienzo refié-
rese ésta a los servicios de la agricultura, enclerra en miniaty
ra yodos los antagonismos que se desarrollaron mis adelante en
1; sociedad y en su sstado,” (2)

Actualmente, la familia individual se funda en la esclavi -~
tud doméstica encubriendo la esclavitud de la mujer. Se puede de
cir que &sta rcpresenta al proletariado y el hombre al durgués.
Asi, cada una de las familias forma en conjunto la sociedad, que
tamblén esth disimulando la esclavitud existente.

Morgan nos dice que 'la familia es un elemsnto activo, nun-
ca permaﬁece estacionado sino que pasa de una forma anterior a
una superior a medida que la sociedad evoluciona de un grado més

bajo a otro més alto." (3)

B. Papel y funciones de la familia

La funcidn bdhsica dé la familia se da a través de la socia-

lizacibn familiar que se entiende como un procesc de aprendizaje

(2) 1bid., p. 75.
(3) 1bid., p. 43.
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dado por la participacibn y comunicacidn de sus miembros dentro
de contenidos culturales que en conjunto forman la personalidad
social. Por eso se dice gue la familia es un agente de socializa
¢ibn, siendo agente primario de educacidn familiar transmitien -
do normas y valores.

Dentro del proceéo de socializacibn las funciones que la fa_
milia realiza son:

Cuidar de los nifios asegurando su subsistencia fisica a tra
vés de la satisfaccibn de necesidades materiales; promover lazos
de afecto y unibdn social para capacitar a los nifios en el desa -
r;bllo de su relacibn con otros seres humanos; desarrollo de la
identidad personal en relacidn a la identidad familiar y social;
proporcionar entrenamiento para la integracidn de su rol sexual
y actividades que faciliten su participaclén social.

Anteriormente se han dado los lineamientos generales del
origen y evolucidn de la familia, asi como también las distintas
funciones que se le adjudican.

AGn en la actualidad y sobre todo en la familia maxicana es
evidente la supremacia del hombre sobre ia mujer la cual ha ad -
quirido un papel de madre abnegada y desempefia un rol dentro de
la pareja en el cual 1le corresponde, muchas de las veces, ocupar
se finicamente del mantenimiento interior de la familia, cuidar
de la casa Yy de los hijos, ¥y io principal, procurarle atencidn y
afecto a todos los.integrante; dé la familia.

Por otra parte, por lo g;neral el hombre deseméeﬁa un papel

: 7
hasta cierto punto instrumental, pues es el encargado de conse -

L4
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guir los medios econbmicos para el mantenimiento de su familia
y se encarga de defenderla y representarla frente a la sociedad.

"Al asignar un papel diferente al hombre y a la mujer en el
seno de la familia también se diferencian sus papeles en la 50 ~
ciedad, por lo que en parte, la vida del individuo viene condiclo
nada por el sexo desde el nacimiento," (4)

A pesar de que en la familia actual se van perdisndo algu -
nas de sus funciones como las econbmicas y educativas, afin ée
conservan dos fundamentales que influyen en la personalidad del
individuo; una que es el ocuparse de la socializacibn priméria‘
de'ios nuevos individuos que pertenecerfn a la sociedad, ¥y la
otra, considerada como la mis importante es la de poner las ba =
ses emocionales del individuo que le servir&n a lo largo de toda
su vida. En el seno familiar se transmiten al nifio todas las nor
mas sociales ya sea en forma voluntaria o involuntaria que le va
a servir al individuo a reforzar la estabilidad y el equilibrio
de la sociedad ademids de que van a ayudar al mantenimiento de és,
ta por medio de la transmisidn de ldeas y valores que vortebran
a todo el sistema en el que se ¢stA desarrollando.

Las relaciones de los padres dentro de la familia se carac-
terizan por i0s roles gque cada uno de ellos desempefia, y ademés
por el grado de responsabilidad que éatos puedan tener al cum -

plir con sus obligaciones para con sus hijos. Estas responsabili

(4) Luis Alberdi. ¢ El fin de la famjiiia ?. p. 33.
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dades se pusden situar ya sea en uno de los extremos indicado por
los términos que se hayan entre paréntesia o en algln punto integ‘
medio de los mismos.

"Proporcionarles alimento, ropa, alojaﬁiento, juguetes (ex-
cesivamente indulgente o negligente); brindarles afecto (supsr -
afectuoso o desafecto); protegerles de dafio fisico y psicolbgico
(sobreprotector o despreocupado); estimular el desarrollo de sus
habilidades (demasiado exigente o indiferente); controlarlos
(autoritario o excesivamente tolerante)," (5)

Mientras los pudres mhs se aproximen a un término medio den
t;o de los extremog que s¢ han mencionado, se acercarin mis al
tipo ideal de padres siempre y cuando sus acciones muestren, al
mismo tiempo, afecto., Lo que va a contribuir a equi&ibrar los ex
tremos.

Después de conslderar a grandes rasgos, las caracteristicas
de cualquier forma histbricamente dada de la familia, se sefiala-
r&n concretamente las caracteristicas egpecificas de la familia

mexicana, actual, en sus mis grandes rasgos.

C. Caracteristicas generales do la familia mexicana.

En las fanilias mexicanas se observa gue por lo general, el
padre se ha hecho a la idea de que su Gnica funcidn es la de tra
bajar para proveer econdmicaments a la familia, adquiriendo por

lo tanto, el derecho de autoridad sobre su conyuge ¢ hijos. Por

{(5) John Gabriel. Desarrollo de la personalidad infantil.
pP-p. 69 y 70.
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otro lado, la madre mexicana se caracteriza por ssr profunéamen-
te afectuosa, tlerna y sobreprotectora con los infantes. También
ge caracteriza por sus ideas tan arraigadas de servilismo; cuan-
do la mujer no cumple con la caracteristica servil que la ident}
fica como abnegada, bondadosa, sufrida, etc., el esposo no sdla-
mente se vuelve més autoritario y cruel sino hasta brutal,
A travéé de los estudios realizados en México se ha llegado
a concluir que el patrbdn psicocultural de la familia mexicana
favorece el desarrollo de varias anomalidades en la conducta del
individuo. |
‘ Desde diferentes puntos de vista de los investigadores y es
tudioscs de las ciencias sociales, se alcanza a comprender que
la formacldn del individuo se debe a la interaccibn y comunica -
cidbn que éste tiene con los demfs hombres dentro de la sociedad.
Pues desde su nacimiento, necesariamente debe adaptarse al gru -
po al cual pertenece para degarrollarse y asl ir "conformindose",
ir conformando su proplo ser, ya gue durante toda su existencia
tiene que estar participando e interaccionando con los demés
miembrosg del grupo dentro del cual se encuentra, 1o qua le va a
perunitir hacer las cosas que se proponga y ademé&s _hacer-"'se_
con los otros individuoa. Al estar en contacto y comunicacibn,
ya sea en forma directa o indirecta asi{ como también voluntaria
0 involuntafiamente, 10 que le va a servir para formarse y "con%-

formarse a su condicibn social.

"La sociedad en que s¢ nace parece acompafiar siemprs, como

la propia sombra al hombfe durante toda su vida. De la comunidad,
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TEORIAS DE LA AGRESION
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de la clase social y de la familia 61 hombre se puede "escapar"™,
pero esto depende como es 1ldgico, de la misma estructura global
de la sociedad, pero el hoabrs es un "eterno prisionero” de su
condicionamiento social, quiza como también lo sea de su tiem -
poLn (6 |

Este respaldo teérico, pe}mite dar cuenta ds la cond;cta
del individuo como constifuida a través de la socializacibn,
pues éste, desde que nace estd involucrado dentro de la sociedad
y ésta a su vesz, esti apoyada en grupos u organizécionea, Yy co-
wo dice Etzione (1964) “nacemos en organizaciones (familias) so_
moé educados por organizaciones (escuelas) y pasamos gran parte
dé nusstra vida trabajando para vrganizaciones (empresas). La ma
yoria de las personas pasan sus horas de'ocio pagando, jugando y
rezando en organizaciones (clubes, bancos, etc.).V (7)

"La civilizacibn moderﬁa depende de gran wanera de las orga,
nizaciones que constituyen la forma mis racional y eficiente de

agrupamianto soclial que se conoce." (8)

(6) Agulla Juan Carlos. Educacibn, sociedad y cambio social,
Pe 77 i

|
(7) David W. Johnson. Psicologias social de la educacibn.

p. 29. ‘

(8) Ibid., p. 3
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AGRESION

£l individuo, coumo ya se dljo anteriormente, se ve incorpo-
rédo a la estructura social principalmente mediado pdr la fami -
lia, la escuela y los medios de comunicacibn,

A través de su capacidad de aprendizaje y de su capacidad
creadora do simbolos se ve incorporado a dicha estructura social
manifestando 1os valores sociales que se esperan que se presenten
dentro de la sociedad. Las instituciones le.ofrecen posibilidades
y privilezios con la condicibdn de que se identifique y se acomo-
de a sus ldeas y normas.

Una parte del potencial de agresividad que el individuo trae’
consigo al nacer, durante el proceso de crecimiento, es frenado
por el temor al castigo o por la pérdida del afecto de la perso-
na encargada de su educacibn (padres, maestros); otra parte es
absorbida por las instituciones que la disfrazan a través del
cumplimiento de los pansleeg sociales y la obediencia a las re -
glas del juego, del lenguaje, de las tradiciones y de las costum
bres. |

Entonces, el papel de las instituciones es el de regular
los comportamiontos individuales y asi hacer posible 1a,ponv1veg
cia humana respondiendo asi a la proteccibn y sesuridad dol hom-
bre, parantizando la previsién ¥ la continuidad de la sociedad.

Todas las sociedades haé establecido sanciones contra las
distintas conductas agrasivaé del hombre como la violacibn, ex -

torsidbn y homicidio; al mismo tiempo gque regulan su sistama de

bl
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vida cotidiano mediante complejas costumbres y leyes que qminoran‘
losg actos conflictivos,

T3 [undazental hacoer notar que las foraas de coaducta azgre-
slva en el ser humano son especificas de la 2gpecle ya que con -
tienen rasgos que las distinguen del tipo de agresividad de otras
egpecies; con esto se puede afirmar que la agresividad humana no
a5 innata.

& Entonces pues, qué es la agresibn 7

Para poder contostar ecte interrogante, es necesario adop -
tar un criteriq, Y para ello es forzoso recurrir a difecrentes
fuéntes.que dan sus puntos de vigta al respecto, y asl poder lo-
grar tener un panoraﬁa general del tema.

El desarrollo de sste tema estari basado en diferentes auto
res de los cuales se anotarln los aspectos principales de sus
teorias,

Konrad Lorenz, en su lidbro "Sobre agresibn", llegd a la con
clusibn de que los seres humanoe comparten un instinto genzral
de la conducta agresiva con otras especies animales. Este impul-
so debe aliviarse de aléﬁn modo, alin cuando gea sblamente por wme
dio de deportes cowmpetitivos.

Erich Fromm, en "La anatomia de la destructividad huﬁana",
adopta un punto de viata diferente y més pesimista, afirma que
"¢l hombre esth sujeto a un Gnico instinto de muerte que habi =
tualmente lleva a formas patolbgicas de agresibn mls allh de

aquellas que cencontramos en los animales." (9)

(9) Edward 0. WILson. Sobre agresibn. p; 3.
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Edward Q. Wilson (1980) no estl de acuerdo con las posturas
que identifican a la agfesibn con un instinto pues dice que no
hay prueba de que exista un difundido instinto agresivo unitario,

"La razdn de la ausencia de un instinto agresivo general nos
ha‘aido rebelada por investigaciones en Ecologila, ya que las
clases de conducta agresiva entre los miembros de una misma es Q
pecie se debe a un excesivo agrupamiento en el:madio ambiente? (10)

Por otro lado, continfia hablando O, Wilson, Lorenz y Fromm
han representadv a la humanidad como una egpecie '"cuya sed de
sangre'esté mis allh de la capacidad explicativa de la cien =~ -
cig.'" (11) Pero esto, también es errbneo ya que existen eape -
cles animales violentamente agresivas quedando asi el hombre en
segundo plano a comparacibn de ellas. Finalmente, las formas més
violentas de agresibn no son impulsos que se manifiestan perié&L
camente al romper las barreras de la inhibicibn. Es importante
hacer notar algo que estos tedricos instintivistas olvidan y que
se reficre a que dentro de la conducta del hombre existen algu -
nos rasgos innatos que van a desarrollarse de acuerdo como lo
propicie el medio ambiente,

Consecuentements es interesante respaldar este estudio a
través de una corriente con tendencia social, basada principal -
mente on patromes de reforzamiento de la conducta social. Partien

do de una definicidn que se apega m&s a la realidad que se pre -

{10) Ibid., v. 4

(11) 1Ibid., p. 5
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tende observar.

Friedrich Hacker define la agresibn como la disposicibn y
anergia humanas inmanentes que ge expresan en las mis diversas
formas individuales y colectivas de autoafirmacibn, aprendidas ¥y

ransmitidas socialmente y que pueden llegar a la crueldad.

El término agresidn deriva del latin aggredior - aggredi y
significa originariamenta acercarse o aproximarse, atacar(en él
sentido de tocar, que luego desemboca en el acto de comprender).
S6lo en la é&poca moderna se conoce la agresibdn como comportamien
to de ataque latente o manifiestoc y se diferencia a veces del
té}ﬁino agresividad en tanto,ésta es una predisposicibn o acti -
tud hosatill,

Para Friedrich, "la violencia no se identifica con la agre-
sidn; la violencia es la manifestacibn abierta, manifiesta, "des
nuda'" casi stempre fisica de la agresibn'’, (12)

Por otra parte, otros autores como Bandura y Richard H. wal
ters, si se comparan con los tebricos que se han mencionado, leé
interesé menos las fuentes 0 impulsos de instigacibn agresiva y
hacen énfasis en las contingencias de reforzamiento. Son las con
secuenciae del comportamiento agreaivo las que aurentarfn o no
la probabilidad de que se repita dicho comportamiento.

Estos autores, concordarfan con los tebricos de la frustra-
cibn - agresibn en que la eliminacibn de las frustraciones a tra
vés de programas de reforzamiantos pueden reducir la instigaciln

a la agresibn, Sin embargo, también sefialan que las recompensas

{12) Friedrich Hacker, Agraaibn.&p. 95.
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extrinsecas con el comportamiento agraesivo, dentro de nuestra cul
tura, contribuyen al desarrollo y mantenimiento de los hAbitos
agresivos.

Los h4bitos de conducta agresiva se adquieren principalmen-
te a través de reforzamiento directo de las respuestas agresivas.,
Asi en la etapa de desarrollo as proporcionan al niiio muchas -
oportunidades de adquirir respucsstas de alta magnitud en situa -
ciounes nc frustrantes; tales respuestas pueden permanecer relati
vamente altas &entro de su Jjerarquia de respuestas y por tanto
podr&n ser répidaﬁ&nte movilizadas para enfrentar las digtintas
;ituaciones que han sido clasificadas como frustrantes. Mientras
qué 8]l hecho de que estas regpusstas no sean oObtanidas con ma -~
yor frecuencia pueden deberse en parte a la expectancia de cas -
tigo, probablemente se debe tanto o mis al buen aprendizaje dis-~
eriaminatorio que resulta de la gra@ificacibn diferencial y fa -
quieres més que la simple inhibicibn.

Un aspecto de la frustracidn es el castigo ya sea verbal o
fisico ejercido por una imagen de autoridad gque tiende a inhidir
la agresidn an en presencia del agente punitivo; por otra parte,
nifios que han recibido una gran cantidad de entrenamiento aversi
vo tienden a desplegar mucha agresidn contra objetos diferentes
del agente punitivo. Sin duda esta Gltima consecuencia refleja
el moldeamiento del comportamiento agrasivo.

No es posible nacer afirmaciones definitivas referentes a
los efectos del castigo, a menos que se tenga en cuenta la pre -

via historia reforzante del receptor del castigo, el tipo y pa -
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trbn del castigo administrado, y el status tanto del agente cas_
tigador como de los posibles receptores de la agresidn.
Resumiendo lo anterior se puede decir que la agresibdn se ma

nifiesta en dos formas:

Directa; como en los actos donde la causa produce un efecto -

inmediato y, en la forma en que el individuo responde de acusrdo

a los patrones de reforzamiento que adquiere durante el proceso

~de socilalizacibn,

Indirecta; como en los actos donde la agresibn es desplaza-
da debido a que el agente punitivo representa una imagen de autpg
ridad.

El conductista afirma que todé estimulo efectivo tiene una
respuesta y que ella es inmediata, "Por estimulo efectivo enten-
demos el estimulo suficientemente fuerte para vencer la normal
resistencia al pase del impulso sensorial desde los brganos de
los sentidos de los mGsculos", (13) Cuando es estimulado agresi
vaments, su respuesta va a ser una respuesta defensiva y se redu
ce a la propla conservacidn o a la de 193 suyos. Se puede agre -
dir adoptando diferentes actitudes y experimentando diversos sen
timientos: combatividad, rabia, disgusto, indiferancig, etc.; pe
ro de todos modos la actitud agresiva implica siempre una oposi-
cibn, cuando no la hostilid%d.

Por otro lado, es 1mpoitahte considerar que la incorpora -

cibn del individuo al grupo}social al que pertenece es qufsn de_

(13) J.B. Watson y W. Mc. Dougall. El conductismo. p. 31.
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termina que tlpo de reforzamiento as "unscesario" para su acepta-
cidén a dichd srapo, ¥ 9s preclisamante durante este proceéo cuan-
do se van adquiriendo todos los patrones de reforzamiento que s@
r&n"necesarios" para sobrevivir en nuestra socledad actual..Pur
lo general este tipo de reforzamiento dado por la sociedad, a
través de las diferentes instituciones que la integran,-dan Ju -
Zar a que el individuo esté reprimido en la mayoria de sus actos
¥ que van a provocar eh &1 Agresidn,

La agresibn'es casi siempre consecusncia de la frustracida,
En muchos adultos e incluso en niflos, la frustracibn puede ver -
gs= tan rapidamente scguida de la aparents aceptacidn de la situa
cibén reajuste inmediato, Sin'embargo, se debe considerar que una
de las primeras lecciones que aprende el ser humano, a consecuen
cia de la vida en—socieda&, es reprimir y contener sus accionwes
agrzsivas abiertas, Lo cual no significa que las tendencias a di
cha reaccidn queden aniquiladas; mi&s bien se han encontrado que
aunque dichas reacciones son temporalmente reprimidas, demora -~
das, disfrazadas, desplazadas, o en otra forma desviadaa de su
meta inmediata y 16510&, no quedan destruidas.

La agresidn no siempre se wanifiesta mediante movimientos
pliblicos pero puede existir como el contenido de una fantasia o
un suepo, 0 aln de un plan muy bien trazado de venganza. Puede
dirigirse al objeto que se percibe como causante de la frustra -

cibn o puede ser desplazado haclia una fuente completanente ino -
cente o afin contra el Yo, como en el masoquismo, martirologio ¥y

sulcidio.
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"Cuando hablamos de frustracidn nos referimos a un sentimien
to de tensibn‘que surge cuando la persona encuentra blogueado su
camino Bonner 1961, La barrera puede surgir de un defecto del
propio individuo, como cuando el excursionista que conduce s3u
autombvil se dispone a cambiar un neumitico y descubre que ha de
jado el gato en la casa, 0 se le puede imponer desde fuera, como
(13)

La persona frustrada "siente hambre' o est& "molesta" o "eim
plemente furiosa por dentro", Estas expresiones verbales se re -
fieren a acéiones agresivas implicitas o parcialmente 1nh1b1das
qﬁo pusden denominarse no abiertas. En contraposicidn a la agre-
sibn ablerta de pelear,blasfemar y otras acciones facilmente ob-
servables.

Cabe suponer gque cada frustracidn actfia como instigador de
gran variedad de respusstas agresivas. Algunas de ellas son abler
tas en el sentido de que otras personas pueden parcibirias y
ctras son minimas (no abiertas) que s6lo &l sujeto mismo se da
cuenta de ellas.,

La variable bAsica que detsrmina el grado en que cualquier
acto especifico de agresibn ser& inhibido, parece ser la antici-
pacibn del castigo. Si la experiencia vivida le ansefid al sujeto
que dichas agresiones preceden al castigo aquellas formas tende-
rin a eliminarge y quauari un residuo de las formas gque no hayan
sido castigadas, La dimensidn abierta contra no abierta adquliere

su importancia primaria del hecho de que, e¢n nuestra sociedad al

(1%) Paul Swartz. Psicolopia. p. 348 .

A
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igual que muchas otras son las agresiones abiertas las que fre -

1
3

cuentemente reciben castigo; e} castigo eg capayz de eliminar cual
quier acto especifico de agrésibn,.puede aplicarse igualmente ya

éea al acto abierto, no abierto, o a alguna otra dimensibn des -

crita.

A fin de descriﬂir la direccidn que puede tomar la agresibn
hay que basarse en una suposicibn mls: A mayor instigacibn, pro-
vocada por una frustracibn, se producirén actos de agresibdn que
ge dirigen contra el agents percibido como fuente frustrante, e‘

instigaciones progresivamente més débiles llevarin a actos cada

.

vez menos directos de agresidn.
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RELACIONES FAMILIARES Y AGRESIVIDAD

"El maltrato en el hogar es uno de los eJemplos mis trigi -
cos de la humanidad del hombre hacia el hombre, es el més oculto
Y ol menos controlado de los crimenes violentos, Acontece amplia
mente y no va en disminucibdn sino al contrario va en aumento. A
pesar de 2llc se le lgnora o se le desprecia en los paises gub -
desarrollados. La indiferencia para llevar a cabo sl diagnbstico
signifiéa la desvalorizacibn del nifio como ser humano. Las razo-
nes del silencio son complejas; implican rasgos personales de sn
jetos'condicionadOB a una soc¢ledad donde la violencia es habl -

tual, donde se carece de sentido social.™ (15)

A. Fuentes de agresibn en la familia

La agresidn hacia los hijos se manifiesta de direrehtoa
formas como son: actos dafilnos en forma de actitudes hostiles o
también en forwa de sentimientos de cbdlera y odio; estas actitu-
des se dan en forma directa y clara o bien pueden ser en forma
indirecta o disfrazada.

La agresifn quelos padres desplazan hacia sus hijos se ere
a diferentes causas: entre ellas

" a)._El desplazamiento de un conflicto conyugal hacia el
chicoj b)._ la frustracibn y la ambivalencia intensas de los pa-

dres ante un nifio con limitaciones fisicas o intelectuales;

(15) Marcovich. El maltrato a los nifios. p. 17 .
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¢)e_ la adopcidbn de actitudes autoritarias, irracionales & lmpo-
sitivas, porque los padres mismos son O han sido victimas de es-
te tipo de autoridad en su propia familia o en su trabajo; d)._
el miedo a perder la autoridad sobre los hijos; e)._ la sensacibn
de fracaso y frustracibdn que los padres sufren cuando su hijo no
corresponde a expectati#as poco realistas; f)._ la herida senti-
mental que un progenitor siente cuando uno de sus hijos se liga
amorosamente mas al otro progenitor, y se ﬁa Junto con un conflic
to conyugal serio; g)._ la ag:esividad 0 la destructividad pue -
den ser resultado de la impotemncia; h)._ los progenitores gque
ndgca desearon tener hijos y que por ignorancia o presiones go -
cioculturales los tuvieron. Cuando no pueden actuar constructiva
mente hacia una vida mejor sufren tremendamente y toman actitu -
des de autoritarismo irracional, iﬁpositivo y shdico aunque sea
dentro de la familia, es decir como resultado de una vida no
realizada, no creativa, mutilada." (16) ~
Cualquier forma de agresibn a2l nifio da como resultado la
Jrustracibn que genera la agresibn que se manifiesta de diferen-
tes formas, asi.pues se establece entonces un circulo vicioso en
el que la agresidn inicial de los padres determina en el hijo
formas de conducta que a su vez generan mayor agresidn interfa -
miliar, La violencla familiar se puede generalizar, ya que no
sblamente queda a nivel internmeo, sino que el nific puede volverse

contra la sociedad y convertirse en un malhechor,

Esto es confirmado a lo largo de los diferentes estudios

(16) Chagoya Leopoldo en Marcovich.'gg. Cit., p.p. 107 y 109,
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realizados por Gluecks (1950); Sears, Maccoby y.Levin (195?); y
por Bandura y Walters (13959) quienes concluyen gue la peréonali-
dad agresiva y antisocial surge por un ambiente que se cafacter&
za por el rechazo de los padres, discordia familiar, disciplina

punitiva e incongruencia. Ademls afirman que la agresibn en ni -

~fios, estaba asociada con antecedentes ambientales como toleran -

cia de los padres hacia la agresibn, aplicacibn de castigos f1 -
sicos iOmo medida de disciplina y sobre todo la falta de autoes-
tima en las madres.

~ Pues ioa nifios que han sufrido estas situaciones no suelen
manifestar una agresividad ante la preseﬁcia del agente puniti -
vo sino que la descargan contra objetos 0 sujetos difersntes a
éste. Los autores Bandura y Walters (1959) y Bandura {1960),
han comprobado que los nifloe agresivos cuyos padres.usan nétodos
punitivos de disciplina no suelen manifestar una agresividad di-
recta contra ellos; pero son muy agresivos en las intéraqcionss '
con sus compafieros y con los adultes fuera del hogar, estos ni -
fios acaban por aceptar la imagen que de ellos tienen sus padres;

se convencen de que son malos y merecen 10 que estin recibiendo.

Su actitud posterior frente a la socledad es de desconfianza re-

.celo, hostilidad y venganza. (17)

"Viven probAndose a si mismos que ne son aceptados, que son
malos y que no se les gquiere; y asi{ justifican su hostilidad ha-
cia los demhs. Crece en un mundo que no desplerta interés ni en-

volvimiento; la capacidad de interesarse y apasionarse no se ha

(17) Bandura A. y Richard H, Walters. Aprendizaje social y
desarrolio de la personalidad. p. 131 .
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despertado y el futuro no ofrece mis que apatia. Esta situacidn
de depresidn, aunada al resentimiento y falta de confianza en
llegar a ser querido y aceptado, determinan la_improductivid&d y
la apatia en el futuro del nific golpeado. Esto implica una pobdbre
za emoclional que no permite gquerer a otros; lo que interfiere,
junto con la desconfianza, con las posibilidades de establecer
relaciones intimas y familiares en general," (18)
51 las relaciones fémiliares entre los padres se desarrolla
ran dentro de una armonia donds log conflictos innevitables fue-
sen solucionados por medio de potencialidades de razbm, amor, sg

lidaridad e interés se lograria establecer una relacibn producti

va entre todos, asi la familia alcanzaria sus metas. Es pues im-

portante que para que l0s nifios crezcan y se desarrollen adecua-

damente, tanto en sus aspectos fisicos como emocionales, es nece
sario un marco adecuado, es decir, ciertos limitea dentro de los
cuales los individuos puedan, en las diferentes etapas de su foyr
macibn, o de la vida, ubicarse confiadamente sin traspasar los

limites de lo consideradd ¢como adecuado.

Toda persona necesita, sobre todo, afecto y hasta cierto pun

to autoridad para lograr un desarrollo adecuado para realizar su
vida; siempre y cuando esta autoridad esté consciente de 1o gque

ello implica,

(‘8) Lépez M. I., an H&rCOViCh- 22. C t.’ p.po 116 y 1‘7.
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B. Relacibn entre las etapas mis importantes del individuo y

los distintos egtilos de agresidn en su contra.

Las primeras etapas de la formacibn del 1individuo son deter
minantes en su personalidad, y como lo seiala Barcovich, que du-
;ante estas etapas hay diferentes estilos de axresidn en su con-
tra;

a)e_ En el periodo post - natal, la supervivencia del nifio
requiere que se satisfaga sus necesidades fisiolbgicas de alimen
tacibn, abrigo y descanso, los padres puedsn agredir al hijo,
descuidando sus alimentos, dando en demasia o demasiado poco, Yy
no culdando de mantener un buen nivel fisiolbdgico del lactante.

b)._.Durante los primeros dieciocho meses de =su vida, la
relacibn de los padres con el hijo requiere que ellos acspten la
absoluta dependencia del nifio, El nifio pide y ordena a través
del llanto y en forma verbal; sl la madre 1o satisface le crea
una sensacibn de seguridad y de cmnipotencia (que el nifio tendrd
que perder mAs tarde). En este periodo una separacibn prematura
entre padres y nifios es la forma de agresibn que causa ean el hi-
sentimientos de desamparo, temor e inseguridad, y una desconfiap
za blsica ante cualquier humano,

¢)._ Entre los seis y 10; trece afios se expande la esfera
social y emotiva del chico,fya que empieza la interaccidm con
nifios y adultos fuera de-laifamilia. Los maestros, los médicos y
los vecinos proveen las nue?as experiencias. La agresibdn de la
famiiia al nifio entonces, consiste en inhibir ese paulatino

desgligue, en infundirle temor respecto al mundo exterior, en mog
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trar desinterés en las experiencias escolares del muchacho, 0 en
aprovechar que ya tiene intereses externos para deshacerse de 6l
afectivamente, (19

Por otro lado, las caracteristicas del funcionamiento y de-~

sarrollo social del individuo se dan en todos los niveles de

edad, sobre todo desde el primero hasta el treceavo afio de vida.
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PROYECTO Y PROCESO DE LA INVESTIGACION

A. Problema general

En la presente investigacibn interesa conocer cdHmo influyen
algunos de los factores gque intervienen en las relaciones fami -
liares y en los métodos de crianza de los niflos, principalmente

sobre la agresividad de éstos.

a) ¥l problema general de investigacidn se planted como
s%gua:

¢ Existe relacidn entre la agresividad de los nifics y algu-
nas de las variables que intervienen en las relaciones familia -

res que se establecen en los hogares de dichos nifios 7 .

b) Definicidn de los térmirnos contenidos en el problema de
investigacibn.

1. La familia es el principal agente socializador que va a
roldear el comportamiento del individuo, los estudios realizados
al respecto permiten afirmar que es dentro de la familia donde
se adquieren los patrones, normas y valorss que conforman su
personalidad, adapténdolos y adiestréndolos para que logren la
supervivencia no so0le de los individuos sino de la misma socile -
dad a la que pertenecen. Em el proceso de socializacién, el nifio
no sbdlo adquiere los Valores;culturales 5ino que aprende compor-

tawientos y actitudes tomando como modelos a los otros slgnifica
1

tivamente, que en el cuso de la socializaciébn primaria son funda

mentalmente los padres.
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2. Relaciones familiares.

Son las redes de intercambio tanto de tipo emocional como
material que estableceﬁ entre s los miembros de una familia y
que sirve de adiestramiento para la formacibn de la personalidad,
que en muchas ocasiones, ésta ser& una personalidad desadaptada
que provocarh actitudes agresivas a consecuencia del Qal fucio -
namiento de dichas relaciones,

La agresibn hacia los hijos se manifiesta de diferentes for
mas cdmo: actos dafilnos en forma de actitudes hostiles o también
en forma de sentimientos de cblera y odio; estas actitudes se
Aah en forma directa y clara o bien pueden ser en forma indirec-
ta ¢ disfrazada.

Esto es confirmado a io largo de los diferentes estudios
realizados por Gluecks (1950); Sears, Maccoby y Levin (1957); ¥y
por Bandura y Walters (1959); quienes concluyen que la persona
agresiva y antisocial surge por un ambiente que se caracteriza
por el rechazo de los padres, discordia familiar, disciplipa pu-
nitiva ¢ incongruencia. Ademés afirman que la agresibn en nifios,

estaba asociada por antecedentes ambientales comqﬁtoleraqﬁia de

los padres hacia la agresidn, aplicacibn de castigos fisicos cOn
mo medida de dlsciplina y sobre todce la falta de autoestima en
las madres.

3. Agreéividad.

Ahora bien, de acuerdo a F. Hacker la agresibn puede enten_
derse como la disgposicibn y energia humanas inmanentes qgue se
expresan en las més diversaslformas individuales y.colectivas

de autoafirmacibn, aprendidas y t:ansmitidas socialmente y que
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pueden llegar a la crueldad,

El término agrésién deriva del latin-aggredior-aggredi Yy
significa originariamente acercarse o aproximarse, atacar ( en
el sentido de tdcar, que luego desemboca en el acto de compren -
der). S6lo en la época moderna se conoce la agresibn como compor
tamiento de ataque latente o manifiesto y se diferencias a veces
del término agresividad en tanto ésta es una predisposicidn o ac_
titud hostil, que se puede manifestar de manera ablerta, desnu -
da y fisicamente.

L]

B. Planteamiento de las hipbtesis.

i. Hipbtesis conceptual.

El poder de la influemncia socializadora que ejerce la fami-
lia sobre el nifio reside principalﬁente por el estado de deﬁen'-
dencia fisica y psicoldgica del nifio que lo hace més maleable y
por el uso de premios y castigos que emplea &sta para el control
y moldeamiento de la conducta. El uso de los premios y castigos
van a carécterizar los métodos de crianza seguide por los padres,
gue conjuntamente a la manera en que ge distribuye el poder den-
tro de la familia (Toma de decisiones compartida o centralisada)
Y la manera en que se manifienta el afecto y las emociones, en -‘
tre otros factores, van a formar contextos familiares més o me -
nos represivos, més 0 menos autoritarios. Medios famillares pré-
ductores de mayor o menor frustracibn, y por lo tanto, familias
mayor o menormente propiciadoras de la agresibn en sus diversas

manifestaciones.
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2. Hipbtegis de trabajo

H Existe relacidn entre la agresividad de los nifios y

1
las relaciones familiarses Que se establecen en los hogares.

C. Definicibn de wariables.

a, Variable independiente.

La variable independiente quedd constituida por algunos fac
tores que intervienen en las relaciones familiares.

.. Relaciones familiares

_ Métodos de crianza caracterizados por el uso de premios y
castigos.

_ Toma de decisiones en relacibn a diversas actividades
(econbmicas, educativas, recreativas, culturales)

_ Percepcidn de las relaciones familiares respecto a los ro
les que desempefian los distintos miembros de la familia, '

- b, Variable dependiente

La variable dependiente quedd constituida por los puntajes

que los nifios obtuvieron en un instrumento que midid agresividad.

D. Disefio de muestreo

a) Poblacibn._ Las muestras se extrajeron de una poblacidm
escolar de N = 1250 perteneciente a una escuela primaria udbicada
en Ljido Santa Ana s8/n San Francisco Culhuacan,

b) Muestra._ De la poblacibn total se extrajo una muestra '

no probabilistica de n = 220 formada por niiios que los maecstros
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60 Ss para la primera fase de piloteo; 60 Ss para la segunda fa-
se de piloteo; y 100 Ss para la aplicacibén del instrumento defi-

nitivo con el cual se "midid" agresibdn (Comc lo mueatra la tablal).

fios con edades de 9 a 13 afios procedentes de familias integradas,
quienes son alumnos de la escuela primaria mencionada pertenecien

tes a distintos grados escolares comprendidos entre tercero y

reportaron como nifios agresivos y nifios no agresivos,

La muestra se dividid en tres grupos como sigue:

TABLA 1
SUBMUESTRA APLICACION
60 Ss Primera fase de piloteb
60 Ss Segunda fase de piloteo
100 Ss Aplicacibn definitiva
N = 1250
nnaao

¢) Sujetos._ Los sujetos que formaron la muestra fuerom ni-

sexto grados.

Son nifios de nivel socloeconbmico bajo.

Metodologfa

_ Disefio de inmvestigacibn._ El disefio utilizado correspon-
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turales, econdmicas y sociales distintas a las de los nifios del
presente estudio. Por lo tanto, se decidid construir un instrumen
to que midiera agresividad que en su proceso de desarrollo'conatb
de tres fases que fueron las sigulentes:

Primera fase

Se elaborb un conjunto de reactivos apoylndose en las sigui
entes teorias:

a) Teoria de la Frustracidn - Agresibn

b) Teoria de la Causa -~ Efecto

c¢) Teoria de la Transferencia de la Agresibn

d) Teorfa de los Patrones de reforzamiento y conducta social.

El instrumento inicialmente constd de 60 reactivos, represen
tando situaciones que el nifio vive frecuentemente en su ambiente
cotidiano: dentro de la familla, en la escuela y en la calle,

Los 60 reﬁctivos se distribuyeron equitativamente dé ls si-
guiente manera: 20 relacionados con situaciones familiareas;
20 relacionados con situaciones escolares; y 20 relacionados con
situaciones que se dan en la calle, Asimismo, cada reactivo tenla
cinco posibles alternativas que el nifio pedria dar como respues-
ta, Cada alternativa iba aumentando gradualmente desde nada has-
ta mucha agresividad pasando por una respuesta neutral.

Una vez elaborado este primer intento del instrumento se
selecciond una submuestra de n = 60, (extraida de la muestra de
n = 220 que estaba constituida por nifios, de tercero a sexto gra
d0 ¥y que eran considerados (por sus maestros) como nifios agresi -
vos ( los maestros calificaron a estos nifios como "peleoneros",

"rebeldes" y Ygroserosg" ).
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Primer piloteo del instrumente

Una vez que gg pbtuvo la submuesira arriba sefialada (n=60)
se procedid a realizar el priner estudio de piloteo.

Los propbsitos fueron:

a) Confirmar si las alternativas de respuesta que se dieron
a los reactivos cubrian lag posibilidades de respuesta que dari-
an en realidad ios nifics. Por esta razbn a un grupo de 20 nifios
que fueron tomados de la submuestra ( n = 60 ) se les leia el
reactivo sin las alternativas y se les pedia que ellos dieran su
respuesta. Se analizaba sl las respuestas dadas por los nifios es
taban contempladas y pbdian ubicarse en las alternativas que se
habfan dado.

b) Se presentaron los reactivos junto con las alternativas
de respuesta a otro grupo de 20 niifios. Se analizb‘si las alter -
nativas que se dieron cubrian las respuestas que los nifios die ~
‘ron. Este y el paso anterior permitieron asegurar las alternati-
vas de respuesta que se déban a los reactiios sl quedaban cubler
tas por las respuestas de los nifios.

¢} Escoger los reactivos que provocaban respuestas de maya
agresibn., Para esto, con los ultimos 20 nifios de la submuestra
( n=60) se formb otro grupo al que se le lesyeron dos situa -
ciones de un migmo reactivo, sin decirle las alternativas; para
que dijeran cull era la situacidn gque les provocaba mhs enojo.
Este procedimiento permitid tener frecuenclias para los reacti -
Vo8 que provocaban mayor agresividad en las diferentes situacio_

nes astudiadas , Se seleccionaron aquellos reactivos que preésen-
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taron un nfimero mayor de frecuencias ( 60% o més) en cada situa-
cibn ( Ver apéndice ). ¥ debe aclararse que para evitar cansar
0 aburrir a los niﬁos que se utilizaron en esta primera fase del
piloteo se les presentaron los reactivos de 20 en 20 los 60. Sin
embargo, a cada grupo dé nifios se le presentb engcésiones dife -

rentes los tres conjuntos de reactivos.

Segundo plloteo del instrumento

Como resultado del primer piloteo se descartaron 20 reactli-
vos quedando 40 con contenidos mhs agresivos. Estos reactivos se
pfgsentaron a otra muestra de nifios ( n = 60 ) que tambdién fue -
ron clasificados como agresivos por sus maestiros. Se les presen-
t4 8l instrumento ya por escrifo.

Se encontrd que las respuestas estuvieron dadas de acuerdo
& las alternativas que indicaban mayor agresividad. Estos resul-
tados pueden tomarse comc una primera prueya de validez ya que
los reactivos fueron seleccionados por su mayor agresividad, (de
acuerdo a los juicios de la primera submuestra) y los nifios de
esta segunda nmuestra fueron clasificados al igual que los de la
primera como nifios agresivos.

Cormo resultado del primer y segundo piloteo, se elabord el
instrumento definitivo con 25 reactivos ( Ver apbéndice 2 ). Los
contenldog de los reactivos;del instrumento final, escala de
agregividad, presantaban loiaiguiente: |

[ ] | .
8 reactivos con situaciones en las que se daba la agresidn

directa.
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8 reactivos que presentaban situaciones en las que la agre-

8ién producida se manifestaba por desplazamiento y,

9 reactivos donde la agresibdn era producida por situaclones

de frustracibn. ( Ver apéndice 3 )

Se tuvo culdado Qe que el cuestionario tuviefa un continum
de agresividad, esto es, reactivos con mayor, regular y poca
agresividad pasando, por un centro, las alternativas de respues-~
ta. E£sto se realizb en base a las respuestas dadas por los nifos
en las fases anteriores. 7

Para decidir acerca del orden en que se presentarian las al
térnativas de tal manera que formaran un continum que midiera el

contenido de agresividad de los reactivos, se pidid a un grupo

de 18 profesores del plantel que ordenaran de mencr a mayor,

Segunda fase

Aplicacibn del instrumento a la muestra de investigacidn.

El instrumento asf aléborado Yy probado se aplicd ya a una
muestra de ( n = 100 ) que constituia ya la muestra de investiga
cidn., Esta estuvo formada por nifios que de acuerdo a 8us profe -
sores fueron clasificados como nifios agresivos y nifios no agresi

vos,

2._ Cuestionario apliéado a lae madres de los nifios de la

|
muestra de investigacibn.
Este cuestionario se elabord con preguntas que toca-
ban dos temas fundamentales:

a) En relacibdbn a los métodos de crianza que utilizan las

’/‘

L
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familias,

b) Relaciones familiares.

Los cuestionarios fueron respondidos.por las madres de los
nifios de la muestra de investigacién,

Se citaron a las madreu a la escuela y se les informd que
se les presentaria un cuestionario en donde se hacian preguntas
con respecto a sus hijos (nifios de la muestra de investigacibn)
Y que era importante gque respondieran con la verdad ya que se
hacfa con el propbsito de conocer mejor los problemas relaciona-
dos a sus hijos y en consscuencia para tratar de mejorar el de -
sekbsﬁo escolar de éus hijos.

El cuestionario estaba organizado como sigue:

a._ Toma de decisiones con respecto a diferentes situaciones

familiares.

b._ Maneras en que se aplican los castigos y recompensas a los
nifios.

¢._ Disciplina que el padre utiliza en relacibn a su hi jo.

- Pof Gltimo, un conjunto de pbeguntas.que se relaciopan con
la percepcitn que tiene la madre do las félaciones familiares sn
su hogar.

El propbsito de este cuestionario era ver como se‘relacio -
nan los métodos de crianza y }as relaciones familiares con la
agresividad del nifo. |

3«_ Una ficha de datos ﬁersonales proporcionada por la di-
reccibn de la escuela, con 1a.que se bbtuvo'informacibn en rela-~

cibn a las variables que se controlaromn
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ANALISIS Y TRATAMIENTO DE LOS DATOS

Como ya se menciond, para la recoleccidn de datos se utili-
28 una escala de agresividad ( Ver apéndice 3 ) que se aplicd a
los nifios de la muestra (Niflos de una escuela federal semiurba -
na ubicada en Ejido Santa Ana s/n San Francisco Culhuacén),

Se dijo a los nifios que se les presentaria una especie de
historietas o de cuentos en los que ellos tendrian que responder
qué harian en cada caso. Se les aclard que no habla respuestas
buenae ni malas, que cada persona puede responder de manera dife
rente. Asimismo, los nilfios supieron que su participacidn no esta
ba relacionada con sus notas escolares y que ellos habian sido
seleccionados para participar en un estudio que estaba llevando
a cabo la investigadora.

Para confirmar la hipbtesis de trabajo ( que planteaba re-
lacibn entre agresividad y relaciones familiares ) se procedid
como slgue:

Se aplicd la escala a una n = 100 que'estaba formada por ni
fos agresivos y no agresivos ( de acuerdo a los criterios de sus
waestros ). La distribucibn de los puntajes obtenidos en la apli
cacibn de dicha escala fue dividida tomando los puntajes extre -
mos: aproximédamente un 25 % @e los puntajes mls bajos ( n = 25 )
que indicaban no agresividadzy un 35 % de los puntajes mis altos
( n = 35 ) que indicaban agrésividad.

De esta manera se desecharon los puntajes Antermedios.

Los puntajes obtenidos a través de la escala que conatituyen
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CAPITULO V

ANALISIS Y TRATAMIENTO DE LOS DATOS
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las respuestas de los ﬂiﬂoé agrééifééh&.no agresivog se sometie-~
ron a una prueba " t " para determinar primeroc si estadisticameg‘
te dichos grupos podrian clasificarse como tales ( agresivos ¥y

no agresivos ). Para esto se plantearon las siguientes hipbtasis

estadisticés:

Ho : No existen diferencias estadi{sticamente signifi-

cativas entre los grupos que fueron clasificados como agresi
Y5 Y no agresivos.

H‘: Si existen diferenclas estadisticamente signifi.
cativas entre los grupos que fueron clasificados como agresi

vOo8 Y no agresivbs.

TABLA 2

Resultados de la prueba " t " de los puntajes de agre-

sividad,

Grupo {( 1 ) Nifios no agresivos n, = 25

Grupo ( 2 ) Nifics agresivos n, = 35
2y B>
i. = '?o 68 223 8‘}.8 |

t = 10.0955 com gl = 58

Decisldn estadistica:

tos= 2.00 < t=106.09 j&,ﬁ._SaQréchazg 0,y ﬁa'acgpta H,
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Habiendo probado la diferencia entre los grupos en cuanto a
agresividad se procedid a continuacibdn con la hipbtesis de traba

Jo, para esto se plantearon las sigulentes hipdtesis estadisticas:

H0 : No se encontrari relacidn estadisticamente

significativa sntre las relaciones familiares y la agresi‘-

vidad, '

Hl t . S1 se encontrari relacibn estadisticamente
significativa entre las relaciones familiares y la agresi -

vidad.

TABLA 3

Regultados de la prueba " t. " de los puntajes de la

variable relaciones familiares.

Grupo ( 1 ) Madres de nifios no agresivos n, = 2%

Grupo ( 2 ) Madres de nifios agresivos n, = 35

1 ' ny

'x"' » I].oa\ ‘x- = 25.22
1 2

o
W

14,2482 con gl = 58

Deciaidn estadigtica:

t 05 = 2,00 < t = 14,2482 .2.Se rachaza Ho Y se acepta H.I
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Se considerd importante someter los datos de estas variables
(Relaciones familiares - Agresibn) a un Andlisis de Regresibn
para obtener més que diferencias entre loes grupos relacidn entre.

lag variables,

TABLA 4

Resultados del anflisis de regresibn de la variables

X- ( Relaciones familiares ) y Y ( Agresividad )

. Grupo 1 Nifios no agresivos n=25
Fuente de variacidn | G.L. S.C. M.C. F
Regresibn 1 1.15 1.56 0653
Residuales 23 40.68 1.76
VARTIABLE b | Beta Er. St | F
X, (Rel. Fam) 40 | .16 2049 | 4654
R = .166 R® = ,027 r o= .166
Variables Medias Desv, St. N
B
Y Agres. 11.08 1.32 25
‘X Rel. F. 17.68 5.43 25

- Decisibn estadistica F.05 (1,25) = 4.26 > F = ,653 s"-. Se acep

ta Bo ¥ se rechaza H‘

P o5 = +396 > r = .166 Por lo tanto se acepta H = nula ( No
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existencia de relacibn entre las variables } y se rechaza la hipd

tesls alterna,

2 2

R .02 y (1 =-R

= 1 =« .02 = 98 % )

xl .aporta el 2 % de la varianza en la V., D.

98 % de la varianza de Y no es controlada por X

TABLA 2

Resultados del an&lieis de regresibn de la variable

( Relaciones familiares ) y Y ( Agresividad )

1

X

Grupo 2 Nifios agresivos . n= 35
Fuente de variacibdn | G.L. S.C. M.C. F
Regresibn ] 16.86 | 16.86 « 718
Regiduales 33 775,30 | 23.49
VARIABLE b BETA Er. St.| F
X1 (Rel. Fam) »983 145 .116 «718
R = .145 rZ = .021 r o= 145
Variables Medias Desv, St. N
Y Agres, 25.22 4,82 35
X1 Rel. Fam. 84-80 7016 55

Decigibn estadistica: F 05

ta Ho y se rechaza H1

(1,35)

= 417 D> F = 718 ,°, Se acep

r 05 = «325 > r = 145 Por tanto se acepta Ho

= nula (

No
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existencia de relacibn entre las variables ) y se rechaza la hipd
tesis alterna,

RS = .02 y (1 -R>=1-~.02=98%) _*

¢ -

X1 aporta el 2 % de la varianza en la V. D.

98 % de la varianza de Y no es controlado por X‘

Los resultados que arrojd dicho andlisis ( ﬁer tablas 4 ¥
5 ) llevaron a aceptar la hipbtesis nula y a rechazar la alterna,
y por tanto, no se confirmd la hipbdtesis de trabajo.

- Los resultados que aparecen en las tablas ( 4 y 5 ) confir-
man 1o dicho, puede verse que la relacidn entre las variables
es mayor que el .05.

Por otro lado, el valcer de la Ra que es el coaficlente de
terminacibn estéd indicando que la variable independiente, en es~
te caso las rélaciones familiares, solo controla 2 % de la varian
za en la variable dependiente. Por lo tanto, el 98 ¥ de la varian

zi en la variable agresividad no estd siendo controlada por las
™~

relaciones familisres.

Resultados de la recoleccibn de datos

Los puntajes de lasvariablesrelaciones familiares, como
ya se mencionb, se obtuvo a través de la aplicacidn de un cues -
tionario a las madres de familia ( Ver apéndice & ).

Las variables para las cuales se ocbiuvieron los puntajes

fueron:
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- 1e_ Toma de decisioneé.

Los valores .se asignaron de tal manera que un puntaje
mayor significaba autoritarismo paterno, es decir, ahi donde to-
das 0 la mayoria de las decisiones que se dan en el hogar las tg
ma el padre, de igual manera se tomé un puntaje para lo que se
llamd autoritarismo materno, en este caso sra la madre la que to
maba todas 0 la mayoria de las decisiones.

La categoria de toma de decisiones democritica comprendid a
aquellas relaciones familiares gque permiten que ambos conyuges
pérticipen juntos,

- Otra categoria qué se denomind libre ¢ indiferente, o de dg_
jar hacer fue dada en aquellas relaciones en las que eram los
mismos nifios u otras personas las que tomaban las decisiones. -

Los intervalos para calificar las categorias menclonadas

fueron las sigulentes:

0 - 4.5 Nadie
heb - 1%.,5 Hijos mayores, otros
13.6 = 22.5 Mismos nifios
22,6 = 31.5 Democrético
31.6 - 40,5 Autoritarismo materno

40,6 - 45 Autoritarismo paterno

2. Utilizacibn de premios y castigoa

a._ Premios.,_ De la misma manera, se asigab el punta-
je mayor a aquellsa utiiizacidn de las recompensas queé se catogo-
rizd como autoritaria, se did un valor intermedio a la utiliza -

cibn de las recompensas categorizada como democrética y los.valo
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( Continfa tabla 6 )

Variables Grupoe { 1 )
Uso de castigos 100 % No Autoritario*
Uso de recompen- 92 % No autoritario++
5aB., 8 % Indiferente

#+ -Cuando los castigos no son fisicos.

*4 'Cuando se toma en cuenta al nifio.

48

Grupo ( 2 )

100 % Ko Autoritario

100 % Indiferente
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INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS

Los resultados que arrojaron las pruebas estadisticas utili
zadas senalan:

1. El grupo que fue clasificado como de nifios agresivos,
es diferente estadisticamente hablando ( Ver tabla 2 ) del grupo
que fue clasificado como grupo de nifios no agresivos. Se puade in
ferir ‘que efectivamente la muestra total estuvo conformada por ni
nos ag}esivos ¥ no agresivos,

Los valores de las medias sefialan un puntaje memnor para el
grupo No agresivo ( ilz 17.68 )} que el del grupo agresivo ( ﬁas
8,.8 ), debe recordarse que la puntuacidn de la escala se hizo
de manera que un puntaje mayor seilalara mayor agresividad.

Habiendo confirmado esto se procedid a la pruedba estadisti-
ca de la relacibn principal del presente trabajo. Se encontréb
que la clase de relaciones famlliares de estos grupos { Nifios No
agresivos y Nifios agresivos ) también diferia estadisticamente
( Ver tabla 3 ). |

La media del grupo 1 ( X,= 11,08 ) de la variable relacio -
nes familiares ¢orpespondiente al grupo de las madres de los
nifios no agresivos fue significativamente menor que la medla
{ fé = 25,22 ) del grupo de las madres de los nifios agresivos.
En sste caso el.puntaja menor en la variable relaclones familla-
res indicaba "buenas relaciones famillares", sefialando un punta-
je mayor lo contrario.

" ksto permite inferir que son diferentes las relaciones fa =~
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miliaree que se dan en los hogares de los nifioe No agresivos, de
las relaciones familiares que se desarrollan en los hogares de
los nifios agresivos. Sin embargo hay que hacer notar que dichos
resultados no se refieren a la relacibm entre relaciones familia
res y agresividad, esto se debe a que la prueba estadistica
utilizada ( " t " ) est& disefiada para probar diferencias y no
relaciones, por lo tanto, se recurrid al anilisis de regresibn.

LOS'resultadOS de dicho anAlisils ( Vor tablas 4 ¥y 5 ) indi-
can que no existe relacibn entre las relaciones famillares y 1la

; agresividad.
. De esta manera se encontrd que no se confirma la hipbtesis

de trabajo que se planteb.

"Por otro lado, dichos resultados no nos permiten decir que

no se confirmd la teoria {( Hipbdtesis conceptual ) por las sigui-

entes razones:;

lo,_ Porque existe suficiente evidencia ( y esto no ests a
nivel de cuestionamiento ) de la influencia que la familia ejer-

ce sobre la formacidn de la personalidad en general del nifio,

20._ Debe aclararse que los resultados encontrados ( La no
relacidn entre relacionéa familiares y agresividad ) se debe muy
posiblemente, no tanto a que no se hayan tomado un niimeroc sufi -
cieﬁte de variables gque pueden intervenir.en 1o gue se ha llama-

do relaciones familiares, sinp mhAs bien al instrumentc utilizado.

Es decir, como puede verse ( ?ablu 6 Descripeibm de la distribu_

cibn de las variables de las relaciones familiares) los sujetos
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de investigacibn ( madres de familia ) respondieron de manéra
reactiva. En sus respucstas, las madres de los nifios de la mues-
tra dieron la imagen social deseable, por ejemplo, on la varia -
ble toma de declsiones; el 90 % de la muestra en el grupo 1 ¥y
el 70 4 de la muestra en el grupo 2 dijo que las decisiones se
tomaban con la participacidn de ambos padres y de loé nifios ( de:
mocraticaments).

Tenemos entonces que.se requiere de otro método de recolec-
¢ibn de datos para obtener las respuestas que'm&s gse aproximen a
la tverdad" y con el cual se eviten el tipo de respuestas como
fas que agui ée obtuvieron .

Por otro lado, no debe perderse de vista que el preaenie tra
bajo constituye una primera aproximacibn al tema. Siendo el pre-,
'sente un trabajo de car&cter exploratorio, los resultados encon-

trados nos permiten decir las sigulentes sugerencias:

LI Utilizar como instrumento de recolecclidn de datos pg
ra.la variable relaciones familiares, entrevistas profundas y/o
instrumentos proyectivos o semiproyectivos, Posiblemente la pos-
tura defensiva que asumieron lés madres en sus respusstas se evi
taria si la aplicacidn del instrumento no se hubiera hecho en el
medio escolar, si'el encuestador los hubiera entrevistado indivi
dualmente en sus hogares, de tal manera que no hﬁbiera una cone-
xidén entrs cuestionario y escuela.
Es decir, de alguna manera las madres penalrbﬁ ( a pesar de
que el éntfevistador.tratb de evitarlo) que sus regpuestas.afec—

tarian la estancia de sus hijos en la escuela.
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2._ Utilizar muestras extremas en el nivel socioeconbmico,
asi como mqestras de diferentes contextos geograficos ( intracul
turales ) aumiendo por ejemplo que las famillias de provincia es-
tando.sujetas a menos presiones posiblemente sus relaciones fami
liares sean diferentes, entonces si la agfesividad se relaciona
con esta variable podria postularse que sl se mantienen constan-
tes una serie de condiciones se encontraria una relacibn diferen
ciada entre la agresifi de los nifios,

3._ La dscala de agresividad, el instrumento cdnstruido
para llevar a cabo la presente investigacibn muestra en princi -
piﬁ validez, en tanto permite discriminar entre nifos agresivos
¥ no agresivos.

De hecho se siguild un minucioso procedimiento en su construc
¢ibn, de tal manera que es utilizable en poblaciones similares.
Sin embargo como se dijo, en un principio, requiere de sstudios

posteriores de confiabilidad y validez.

CONCLUSIONES

Los resultados de la presente investigacibn permitieroﬁ 1lle
gar a las siguientes conclusiones: | '

1. Se confirmd la presencia de una diferencia estadisti
camente significativa entre los grupos de los niflos agresivos y
no agrésivos.

2._ Se confirmd que eran estn&lsticamente diferentes las
ralaciones familiares en los hogares de los nifios agreailvos que

en las relacionas familiares en los hogares de los nifios no a -
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gresivos.

3e_ No se confirmd la hipbtesis de trabajo que postula_
ba relacién significativa entre la agresividad de los nifios y las
relaciones familiares,

ha_ El hecho de haber encontrado que si habia diferen -
cias entre las relaciones familiares de los nifhos agres;vos y
las relaclones famliliares de los nifios no agresivos ( 10 sefiala-
do en el punto 2 ) no implicaba una diferencia entre la relacibn
propiamente dicha de las dos variables ( Relaciqnes familiares
y agresividad ), ya que se utilizd una prueba cuyo disgefio fue

desarrollado para medir diferencias y no relaciones. Estos resul

tados indicaron que ciertamente existen diferencias entre las re

‘laciones de ambos grupos, perc en tales diferencias puede influ-

ir otros aspectos y ain la misma variable ( variable de las rela
ciones familiares). Por tal razbn se llevd a cabo lo sefialado en
el punto 3 y esto permitid concluir con mayor certeza que no

existe relacibn entre dichas variables,
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) APENDICE 1
i Primer estudio de piloteo
l: Frecuencias
i No. de pregunta Familia Escuela Calle
1 18 12 19
(: 2 17 12 7
= 3 9 5 13
g" 4 RE: a8 12
i 5 16 9 1
- 6 1 19 5
i:. 7 10 8 18
| 8 5 17 10
! 9 18 18 3
3 10 1 16 18
b 1" 19 20 15
| 12 8 5 _1_2
15 17 16 4
‘: 4 6 19 19
a - 15 13 19 6
| 4 ¥ 2 Y
& 17 9 7 18
. 18 16 10 19
r} 19 15 12 18
i | 20 16 15 1y
r
}E\ NOTA: Se tomaron aquellos reactivos que obtuﬁiaron una

frecuencia del 60 ¥, es decir, >/ que 12 frec.
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APENDICE 2

Segundo estudio de plloteo

Frecuencias

No. de pregunta Famllia Eacuela Calle
R 39 36 8
2 38 18 18
3 17 40 20
b 22 28 37
5 40 32 40
6 20 19
7 18 19 28
8 15 37
9 35 10 16
10 13 39 26
" 32 40 40
12 37 12 37
13 38 17 19
14 40 19 18
NOTA: Se tomaron aquellos reactiyros que obtuvisron

una frecuencia de 60 %, es decir, 2& %6 frec.
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APENDICE 3

Instrucciones: Tacha con una cruz sobre la linea lo que crees que

2._

Escala de agresividad

CUESTIONARTIO

pase en cada una de las siguientes situacliones.

Si un nifo le rompe uno de sus itlles a su compaiiero, este

" nifo:

a) lo amenaza

b) le explica que no debe hacerlo

¢) le pega

d) le dice groserias

e) no hace nada '

514 al caminar en la calle, alguien pasa ¥ te pega con el co~
do, tG:-

a) le haces gestos y le dices groserias __

b) le pegas __ ___

c) te enojas pero no haces nada ___

d) insultas al que te pegb

e) no le haces casc a 1o que pasd

.Raﬁl eataba haciendo su tarea cuando llegh su hermana y le

rompib su cuaderno, & qué crees que hizo Rall ?
a) le dijo groserias
b) le pegbd

¢) no hizo nada

i
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d) la amenazd con acusarla ____

e) le aconsejb'que no debe ser asi

4._ 51 un nifio le toma su juguete sin permiso a su amigo, este

nifio: ’

a) le pega ____

b} no hace nada

¢) le explica que no debe hacerlo

d) 1o amenaza

e) le dice groserias ___

5._»Por equivocacién insultan a un nifioc creyendo que &1 era el
| culpable de que otro nifio se cayera, entonces el nifio:

a) no hace nada

b) amenaza al nifio ya gque por su culpa lo regafaron, __

¢) no le interesd lo sucedido

d) é1 también insulta a la persona

- @) le pega al nifo

6._ Un nifio le quita un dulce a su compafiero, eatonces 61:
a) no hace nada

b) le dice groserias

¢) le pega

d) 1o amenaza

e) le explica que no debe hacerlo '

7._ A Jaime le pegaron en su casa porque le pegd a su hermanito,
Jaime se enoja y sale a la calle donde encuentra a un nifio

que se parece a su hsrman¢o, entonces Jaime:

a) no se da cuenta de ese nifio

b) pasa junto a &1 y le saca la lengua




Sems el ol ol ol sl ol sl sl el el alalakals

59

c) plensa gue aunque 5@ parezca a su hermano no tiene niguna'cuL
pa
d) le dice groserias

@) le pega y asi desquita su coraje

8._ Una nifa dejd su juguete preferido sobre la cama, en 6s0 su
hermana lo tomd para jugar y sin querer se lo descompuso,
i qué crees que hizo la nifta ?

a) le dijo que la iba a acusar con su mami __

"b) le dijo groserias

¢) le dijo que debe tener mis cuidado con lo gue no es suyo

Ly

d) no le hizo nada

e) le pegd

9._ Carlos le dice a su amigo que es un tonto, iqué crees que
hizo su amigo?

a) explicarle que no debe hacerlo_

b) decirle groserias __ __

c¢) pegarle

d) no le hace nada

e) lo amenaza

10._ Un nifio est& regando su jardin que da a la calle y sin fijag
ge moja a un nifio que en ese momento va pasando, entonces

este nifio:

&) le saca la lengua

b) le dice: "no te preocupes no fue nada"
¢) le pega al nifio
d) le dice groserias

e) le molesta pero se aguanta
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11._ Don Pepe es dueic de la tienda, llega un nifio y le compra
dulces, pero no pide todo lo que guiere, sino que regresa
cada cinco minutos, hasta que don Pepe lo regaifia, entonces
el nifio:

a) le dice groserias a don Pepe

b) se sale paro avienta de piedras a la tienda __

¢) obedece y dice que ya no lo haré

d) no hace caso ___

e) noile interesa que lo regaifien

12._ A Maria la regafiaron porque no hizo lo que le pidieron y al

| salir pasb por el jardin y comc estaba emojada:

a) Dijo: "iQué horribles plantas nada mis estorbant!"

b) Pated las plantas

¢) Las mird y siguid caminando _____ .

d) E1 pasar por el jardinm le sirvid para calmar su epojo

e) Arrancbd las plantas que més le gustaban a su mamk

13,_ Juan y su hermana tienen que ir a comprar algo que su mamh
les pidié pero su hermana no gquiere ir, ¢ qué crees gque ha-
r& Juan con 8u hermana ?

a) le dice que es una tonta

b) no hace nada

c) le pega

d) le aconseja que no debe ser asi

e) le dice groserias

14, Un nifio capina por 1@ calle llevando a su perrito de paa?o,
Jaléndolo con una cadena, el perro'lamc la torta del nifio
que esth cerca de &1, entonces &ste nifios

a) se enoja pero no hace nada
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b) insulta al nific y a su perro _

¢) le pega al nific y patea al perro

d) le dice al perro que es un tonto

e} Dice: "No te preocupes compro otra®

15._ Luis rompe ¢l lapiz de su compaiiero de banca porque “le cae
mal, & qud crees que haga su compafiero de Luis ?

a) le pregunta porque la rompid

b} le rompe su lapiz y le pega

¢) le explica gque no debe hacer eso

d)} nada

e) le dice groserias

16._ A Lalo le pegd un nifio m&s grande que &1, entonces Lalo en-

contrd al hermano de ese nific y como era de su tamafio, Lalo:

a) no hace nada

b) le sacd la lengua
¢) le dice groserias

d) le dijo que acusara a su hermano con su mami

e) le pepd desquithndose con 61

17._ Luis le escondid su mochila a Pedro;-cuando éste encontrd su
mochila supo que Luis fue el que la escondib, ¢ qué crees
que hizo ?

a) nada

b} le exigid que le dijera poﬂqué lo hizo
c) le pegh ___ |

1

d) le aconsejé que no deberia de ser asi

e) le dijo groserias
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18._ Tofio se enterd de que un nifio de otro grupo le habia pega -
do a su hermana & qué'creas que hizo Tofio con éste nifio ?

a) nada

b) le preguntid porqué lo hlzo amenazéndolo ___ _

c) le pegd y

d) le aconsejd que no deberfa ser asl ___

e) le dijo groserias

19._ Una nifia le pega un chicle en la cabeza a otra nifia, ¢ qué
crees que haga esta nifia ?

a) le dice groserias y le saca la lengua

b3—nada - |

¢) le pega y ademis le pega otro chicle

d) le da consejos |

e} le diée grosefias

20._ Rosita se rib de su hermana porque &sta no se fijé por don-.
de iba caminando y se cayd en una ﬁoza de lodo, & qué crees

que le hizo a Rosita ?

a) le dijo que se desquitaria

b} nada _____

c¢) le pega ___

d) le explica que no hay que burlarse

e) le dice groserfas ,

21.; Pancho comprd un pastelﬂto ¥ lo guardd para comérselo des -
pués, pero cuando 1o-bu4cb no lo encontrd y no supo quién
se 1o comid, entonces Pahcho:

a) no hace nada

"b) se enoja y llora
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¢) se conforma y compra otro

d) le dice groserias al primerc que encuentra

@) le pega al sospechoso

22._ A un nifio le salplcd de agua un carro cuando pasaba cerca
de &1, mis adelante el carro se pard y el nifio lo vib, en -
tonces éste nifio:

a) no hace nada

b) le hace gestos al chofer

c) cbﬁprende que es un accidente

d) fue hacia el carrc y le ponchd una llanta

;) le dijo groserias al chofer

23,_ Un nifio es muy amigo de Carlos, y Carlos esté formando un

equipo de fthol y le dijo a su amigo qué no 1o pensaba me-

ter al equipo, ¢ qué crees que hizo este amigo de Carlos ?

a) no le hace nada

b) lo amenaza con dejar de ser su amigo

c) habla con 81 para que lo deje entrar

d) le pega ___

e) le dice groserias

2#._ A Rafil lo castigd su papi porque sach malas calificacioﬁea.
entonces Raill se enojd y en ese momento pasaba junto a él1
su bergana Yy |

a) se desquitd con ella peghndole —

b) la vid y le contd lo que pasd

¢) aunque no tieme ls culpa la amenazd

d) no se did cuenta que pasbd

e) pasbd junto aella y le hizo gestos
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25._ A un nifio no le hacen fiéstawde-cﬁmpleaﬁds y s8blo le compran

a)
b)
c)
d)
e)
le

64
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un carrito de plastico. Entonces el nifio:
estd feliz con sﬁ carrito _____
llora y no le hace caso a su carrito
lesdice que en otro cumpleailos le hagan fiesta
aviénta y pisa el carrito
les reclama a sus papas y les dice que no lo quipren porque

hacen fliesta

* "NOMBRE DEL ALUMNO

no

EDAD GRADO GRUPO
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APENDICE 4

Cuestionario aplicado a las madres de los nifiog de -

la muestra de investigacibn

Instrucciones: Escriha usted en el espaclio correspondiente qué
miembros o miembro de la familia intervienen directamente
en ia«deciaibn de las sigulentes situaciones.familiares

(NOTA._ Para contestar esta pregunta puede escoger entré al

gunas de las sigulentes posibles respuestas):

. Padre

. Madre

Ambos padres

.. Hijos mayores

_ Los mismos nifias
Otros familiares

_ Nadie

a) Relacionadas con la cuestibn econbmica:

b) Relacionadas con la educacidn de los nifios en casa: -

c) Relacionadas con ol-desenpéﬂo de los nifios en la escuela:
|
i

. 1
d) Relacionadas con las diveréiones de la familia ( viajes, pase

os, cine, Jjuegos, etc, )
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@) Relaclonadas

¥ consumirse
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con la compre de los articulos que han.de usarse

en el hogar:

f) Relacionadas

los hijos:

con los programas de televisidn que han de ver

g) Relacionadas

con las lecturas que deben leer loa hijos:

h) Relacionadas

con las amistades o seleccidn de las mismas:

i) Relacionadas

con los estudios u otros estudios extraescolares:

2._ Cufl de los

que su nifo

siguientes procedimientos utiliza usted més para

aprenda a obedeger y noreallce cosas como salir-

ge- sin permiso, no pegarle a sus hermanos, no cometer faltas

de respeto,

no hacer la tarea de la escuela, etc.

(PONGA UNA CRUZ EN LA RAYA PARA SENALAR EL QUE USTED ACOSTUM-

"BRA UTILIZAR)

a) Castigarlo quitando algo que mhs le guste al nifio

b) Hablar con &1 y explicarle porqué debe obedecer

c) Ignorar 1o que el nifio hizo

d) Castigarlo fisicamente

e} No hacer nada ya que el nifio aprenderd més tarde

OTRO (Diga cudl)
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3._ Si un nifio una y otra vez comete la misma falta entonces, se

deberi:

Yg

a) Castigarlo quitando algo que mé&s le gusie al nifo.

b) Hablar con &1 y explicarle porqué debe obedecer

¢) Ignorar 1o que el nifio hizo

d) Castigarlo fisicamente (Manazos, golpes)

e) No hacer nada ya que el niific aprendera mls tarde

OTRC (Diga cufil)

4._ Y a1l la falta del nifio es grave:

-

.a) Castigarlo quitando algo que més le guste al nifio

b) Hablar con él1 y explicarle porqué debe obedecer

¢) Ignorar lo que el nifio hizo

d) Castigarlo fisicamente

e) No hacer nada ya que el nifio aprenderi m&s.tarde

OTRO (Diga cull)

S5._ Cull considera usted que sea la me jor cualidad de su hijo.

{( Escoger una o varias marcAndolas por medioc de una cruz)
Alegre

Estudioso

Obediente

OTRA (Diga cudl)

6._ Cuando su hijo le da una satisfaccién usted acostumbras

Cumplido Responsable

a) Decirle que usted estd contento con 81

b) Habla con &1 sobre los heneficios que tiene su comporta -

miento

i
1

c¢) Le proporciona algo que%el nifio estaba deseando

d) Lo abraza y lo besa

@) No dice nada

f) La promete cumplir con algfin deseo del nifo

T
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7._ Cuél -es la materia que més le gusta a su hijo

8._ Asiste usted regularmente a las juntas de padres de familia

ST NO Si su respuesta es NO diga la causa

9._ ¢ Cbmo son las relaciones del nifio con sus hermanos ?.

Muy buenas
Rezulares

Malas
Muy malas

Diga 8l porqué de su respuesta

10._ ¢ Qué tan satisfecha se encuentra en general por el compor-

tamiento de su hijo ?.
] Huy bien -

Regular

Hal __

Muy mal

Diga el pourqué de su respuesta

V1._ & Dirfa que su esposo se interesa o preocupa ﬁor la educa -

¢ibn del nifio ?
Mucho
Regular ___
Poco

Nada

Diga el porqué de su respuesta

12._ & Cbmo piensa usted que son las relaciones del paph y el ni_
filo 7 }

Muy buenas Muy malaa
Regulares
Malas




13._

T

15._

16.

Diga el porgqud de su respuesta
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. Usted estd satisfecha con su papel de madre ?

Mucho
Regular __
Poco

Nada ____

Diga el porqué de su respuesta

Dirfa usted que su ecposo esti satisfecho con el compor -
tamiento del nifio ?

Mucho

Regular

Poco ___

Nada

Diga el porqué de su respuestia

Qué tan satisfecha estd usted con el papél de padre que
desarrolla su esposo ?

Mucho

Regular ___ -

Poco __

Nada‘"___

Diga el porqué de su respuesta

* Usted diria que . su €spose es:

Muy estricto

Estricto

‘N1 estricto ni consentidor

Consentidor

Muy consentidor

,@%ZJ
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17._ ¢ Cuando comete su nifio alguna falta es su esposo el que lo

18.—'

19._

corrige ?
Siempre ____
Gaéi slempre ____
De vez en cuando
Casi nunca

Nunca

En culles de las siguientes situaciones usted dirfa que &su

esposo permite o esthA de acuerdo en que ssa el nifio el que
decida en relacibn a: { Marque con una cruz una o varias)

La eleccibn de -sus amigos, juegos o juguetes

Horas y programas de televisibdn
Lecturas

Cumplimiento de las tareas escolares
Horas de Jjuego

Horas de dorair

ABeo personal

Otras (Diga cufles)

{ Usted considera que sus hijos pelean o estén peleando cons

tantemente ?
Siempre ___
Constantemente
De vez en cuando
Casi nunca

Nunca




20._ Usted ‘conaiderﬁz;ﬁﬁéilﬂéu hijo se altera
Muy fécilmente ___
Fhcilmente _____
55610 en determinadas condiciones
Dificilmente ___

Muy dificilmente

21.__ ¢ Porqué motivos por lo general se altera su hijo ?

TI

NOMBRE DE LA MADRE

NOMBRE DEL ALUMNO

EDAD GRADO GRUPO
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