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INTRODUCCION

En esta investigacion se analiza el problema de los linchamientos ocurridos en
México en los afios recientes y ha sido realizada en el marco de mis estudios de maestria y
doctorado en Ciencias Antropoldgicas de la Universidad Autonoma Metropolitana. Se trata,
fundamentalmente, de una propuesta para abordar este fendmeno de violencia colectiva
desde una perspectiva interdisciplinaria en ciencias sociales, aunque el campo en el que se
desarrolld fue la antropologia.

Mi interés por los linchamientos comenz6 varios afios antes de mi ingreso al
posgrado, cuando todavia la violencia que se vive en Meéxico no alcanzaba los niveles
alarmantes a los que ha llegado hoy. Desde entonces he podido atestiguar como en nuestro
pais se ha acentuado su incidencia y coémo se ha vuelto un sintoma del malestar social por
la ausencia selectiva del Estado en su obligacion de garantizar la seguridad de todos los
ciudadanos.

Un linchamiento es un acto de violencia colectiva en el que un grupo ataca
fisicamente a uno o algunos en condiciones de clara disparidad numérica bajo el argumento
de ejercer justicia expedita o castigar por algun agravio o falta real o supuesta. Los

linchamientos no son un fendmeno nuevo ni exclusivo de ningun pais, regién o cultura.

Estados Unidos, el origen de la palabray el poder de la representacion

El linchamiento ha estado presente a lo largo de la historia de la humanidad; sin
embargo, la palabra linchamiento no tiene una gran antigiedad, sino que deriva de la
palabra inglesa lynching, cuya etimologia es directa del apellido Lynch: durante la
Revolucion de las Trece colonias (American Revolution), el coronel Charles Lynch presidié
las cortes extralegales para combatir la falta de ley en Virginia, Estados Unidos. El término
linchamiento se extendié a lo largo del siglo XIX en ese pais, para definir a las
muchedumbres o grupos vigilantes que castigaban a supuestos criminales sin necesidad de
un juicio o sancion legal. Luego, los linchamientos en Estados Unidos se convirtieron en un
método de ataque racista en el que la poblacion blanca, especialmente en los estados del
sur, agredian a poblacion afroamericana asi como a otros grupos étnicos, incluidos
mexicanos, que eran sospechosos de cometer crimenes. Los linchamientos en Estados

Unidos ocurrieron a lo largo del siglo XIX y hasta casi la mitad del siglo XX; fue gracias a



la reivindicacion y reconocimiento de los derechos de los afroamericanos que esta practica
se erradicd en ese pais, al mismo tiempo que ha sido ampliamente analizada como parte de
la historia de racismo y de la memoria historica de los herederos de toda esa gran poblacion
negra que llegd a tierra norteamericana en condiciones de esclavitud. Los mayores registros
acerca de los linchamientos datan por tanto de los tres ultimos siglos y el caso
norteamericano se ha erigido en el mas importante referente, donde el caracter de
discriminacion racial se convirtié en el elemento central para explicarlos e interpretarlos.

Los linchamientos en Estados Unidos fueron ampliamente fotografiados y esas
imagenes circularon de manera incesante como souvenirs o recuerdos, a modo de postales
que la gente enviaba a sus familiares 0 amigos en otras ciudades porque eran considerados
actos de diversién o como una funcidn de tortura pablica para entretener a las masas. Al ser
el mas famoso y representativo, el linchamiento en este pais ha sido representado de
manera considerable a nivel artistico. Hay algunas expresiones cinematogréaficas, literarias
y musicales en las que el linchamiento en este pais es motivo o parte de la trama. En el cine
hay muchos otros ejemplos en los que aparece algun linchamiento. En una obra muy
famosa del cine mudo llamada The Birth of a Nation (1915) —EI nacimiento de una
nacién—, se hace una interpretacion sumamente polémica de la historia de Estados Unidos.
La trama de la pelicula se desarrolla durante la llamada “Guerra de Secesion” (entre 1861 y
1865), dentro de esta etapa hay un momento en el que tres mujeres son secuestradas por un
hombre negro y son rescatadas por el Ku Klux Kan (KKK). En virtud de que el filme
plantea que en la historia de este pais los negros nunca podrian integrarse como iguales en
la sociedad norteamericana, se justifica la presencia y acciones de grupos como el KKK.
Cuando la pelicula estaba por estrenarse se registraron disturbios en varias ciudades y se
tuvo que cancelar.

En el clasico filme Frankenstein (1931) el papel de la turba en la dltima parte de la
trama es un ejemplo de accion colectiva desesperada ante una amenaza directa. Después de
varias muertes en el pueblo cometidas por el monstruo, el Dr. Frankenstein, acompafiado de
la turbamulta, va a buscarlo, éste lo sorprende y se lo lleva a la cima de un molino para,
finalmente, arrojarlo. El doctor es llevado a casa porque aln sobrevive, mientras que la

muchedumbre quema el lugar y se cerciora de destruir al monstruo.



Un ejemplo mas cercano en el que la violencia colectiva en un contexto
multicultural puede considerarse como algo cercano a un linchamiento, aunque no revista
todas las caracteristicas de éste, es Do the Right Thing (1989) escrita y dirigida por Spike
Lee. Esta pelicula, ademas, revela la forma que revisten algunos conflictos étnicos en la
vida cotidiana: en el barrio de Brooklyn, Nueva York, conviven negros, italianos, hispanos
y asiaticos entre quienes los prejuicios emergen permanentemente. Mookie es un chico
negro que trabaja de repartidor en la pizzeria de los italianos. Hacia el final de la pelicula,
el duefio del restaurante, Sal, se ve increpado y provocado por los muchachos negros que
entran a la pizzeria con una grabadora con musica a todo volumen. La tension crece y Sal
destruye a batazos el aparato de musica. En ese momento se arma el zafarrancho, el grupo
de negros golpea a Sal y a otros. Logran rescatarlo pero mas gente del barrio se reline
afuera de la pizzeria en medio de gritos y enojo y en ese momento Mookie, decide tomar un
bote de basura y estrellarlo contra los vidrios del restaurante. Con eso se desata el disturbio
y vandalizan la pizzeria. La polémica que generd la pelicula fue considerable, incluida la
discusion de si Mookie “habria hecho lo correcto” al aventar el bote y en ese punto hubo
opiniones que interpretaron el acto como la manera idonea para transferir la ira a la
destruccion material en lugar de exacerbar la violencia en contra de Sal, es decir, como una
manera de evitar un linchamiento.

Las representaciones artistico-mediaticas de linchamientos en otras latitudes no son
tan vastas ni tan conocidas pero en México una pelicula logré divulgar el tema en cierto
nivel. El filme Canoa (1975), de Felipe Cazals, relata el linchamiento ocurrido en la
comunidad de San Miguel Canoa, en el estado de Puebla, en septiembre de 1968, en contra
de excursionistas quienes eran simultdneamente trabajadores y estudiantes de la
Universidad Autonoma de Puebla. Para algunos, esta pelicula se encuentra dentro de los
100 titulos clasicos del cine mexicano. En este filme, el linchamiento es interpretado bajo
las claves del contexto politico nacional de entonces, momento en que se encontraba en
auge el movimiento estudiantil surgido varios meses antes de los Juegos Olimpicos que se
celebrarian en el mes de octubre. EI movimiento estudiantil significaba, amén de una
supuesta “amenaza” para la realizacion sin contratiempos del evento deportivo, una afrenta

para el régimen y su supuesta estabilidad.



Si bien el linchamiento en San Miguel Canoa sucedié semanas antes de la masacre
del dos de octubre en Tlatelolco, en el entonces Distrito Federal, en la pelicula de Cazals el
linchamiento se inscribe y se explica por el clima antiestudiantil y antiizquierda propiciado
por el discurso oficial en el que el movimiento de los estudiantes se explicaba a partir de
una supuesta infiltracion del comunismo internacional en México. La pelicula es una suerte
de recreacion del linchamiento en un lapso de tiempo de horas y muestra muchas de las
caracteristicas de como se genera y se desarrolla un acto tal de violencia colectiva. Sin
embargo, la pelicula no muestra el resto del contexto —por ejemplo, cual era la situacion
interna de esta comunidad y los conflictos por los que atravesaba—, aunque tampoco
tendria por qué hacerlo. Sefialo esto porque es un claro ejemplo de coémo un hecho tan
contundente como un linchamiento —y debido a su propia crudeza, fatalidad y su caracter
escandaloso— muchas veces se terminan por encubrir los auténticos conflictos o por lo
menos las problematicas que subyacen en el pueblo donde ocurre. Todavia hoy Canoa es el
Unico o principal referente que muchas personas en Mexico tienen acerca de los
linchamientos.

En el plano literario Fuenteovejuna es la obra sobre linchamiento por antonomasia.
Esta obra clasica de la literatura universal escrita por el espafiol Félix Lope de Vega fue
publicada en 1618. Estd ambientada en Espafia y relata la rebelion de un pueblo cordobés a
finales del siglo XV que, harto de la tirania y las injusticias, ejerce la justicia por mano
propia en contra del Comendador. El caracter de la obra es sumamente pedagdgico en tanto
evidencia una confrontacion moral entre la maldad y el abuso de los poderosos —incluido
el derecho de pernada que el Comendador ejerce contra Laurencia— asi como la justicia y
el amor entre Laurencia y Frondoso, su enamorado. El pueblo, que no quiere el poder sino
que esta harto de las injusticias, mata al Comendador y acuerda nombrarse como el
responsable.

En literatura hay muchos ejemplos retomados del caso norteamericano. Mark Twain
escribio en 1901 un ensayo titulado “The United States of Lyncherdom” —podria
traducirse como Los Estados Unidos del linchamiento—, que no public6 en vida sino que
se dio a conocer después de su muerte, motivado a partir del linchamiento de su abuelo
French Godley y dos personas mas, acusados de la violacion y el asesinato de Gazelle Wild

en agosto de 1901 en Pierce City, Misuri, estado natal de Twain. El autor norteamericano



dice en este ensayo que los linchamientos se encontraban en la “mentalidad de manada”
(herd mentality, o cdmo un gran nimero de personas actian de la misma forma en el
mismo momento) que prevalecia entre sus compatriotas, esto es, en la manera en que la
gente es influida por sus pares para adoptar ciertos comportamientos, seguir ciertas
tendencias o consumir determinados articulos, entre otras cosas, por el temor que le genera
ser “dejado atras™ por el grupo. Twain considerd que el pais no estaba preparado para su
ensayo, en el que hablé de dos funcionarios judiciales que en teoria habrian detenido los
linchamientos.

William Faulkner escribio un libro llamado Intruder in the Dust —Intruso en el
polvo—, publicado en 1948, que narra el caso de Lucas Beauchamp, un granjero negro que
es acusado de haber asesinado a un hombre blanco y por lo tanto esta en riesgo de ser
linchado. Un abogado blanco ofrece defenderlo, pero Beauchamp, un viejo orgulloso, no
acepta porgue él siempre ha ido en contra de la actitud sumisa que él dice que tienen la
mayoria de los negros. La novela es una representacion de los conflictos raciales en la
cultura norteamericana y a pesar de que no es una de las obras mas famosas de Faulkner,
plantea algunos dilemas éticos en el contexto de las relaciones interraciales en la primera
mitad del siglo XX en el sur de Estados Unidos.

Incluso en el ambito musical el linchamiento ha hecho su aparicién. En 1938 la
famosa cantante norteamericana Billie Holiday grab6 la cancion “Strange Fruit” —Fruto
extrafio—, un poema escrito por un profesor judio del barrio neoyorquino del Bronx, en el
que se expone el racismo en Estados Unidos y, en particular, el linchamiento de
afroamericanos, especialmente comunes en el Sur pero que también se registraron casos en
otras regiones. La interpretacion de Holiday se volvié todo un icono de la cultura popular
en Estados Unidos. La revista Time la califico en 1999 como la cancién del siglo y la
Biblioteca del Congreso la incluyd, en 2002, en la lista de las 50 piezas afiadidas a su
Registro Nacional de Grabaciones. La cancion tuvo numerosos covers incluyendo los de
Nina Simone, Cocteau Twins, Tori Amos, Diana Ross y Siouxsie and the Banshees, entre

otros.
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Linchamientos en el mundo y en México

Los linchamientos no son un fenémeno exclusivo de Norteamérica ni han tenido
como objetivo el ataque de minorias raciales o étnicas. Mas bien, lo que tienen en comdn
los linchamientos alrededor del mundo es un conjunto de ideas y préacticas relacionadas con
la justicia popular o colectiva y que éstos tienden a ocurrir en momentos de deterioro de la
estabilidad politica o de las condiciones de proteccion y seguridad de la poblacion, es decir,
cuando el Estado se encuentra sujeto a patrones de inestabilidad politica y social.

Los linchamientos ocurren en distintas latitudes pero no siempre con igual
intensidad o frecuencia. Por ejemplo, en varios paises de América Latina los linchamientos
ocurren con mayor frecuencia —Guatemala, Bolivia, México y Pert por nombrar los
principales—, sin embargo, también hay registros de casos en otros paises, como Brasil,
Colombia, Ecuador, entre otros. Podria suponerse gque en los paises de primer mundo o en
los “centros” (si consideramos la dicotomia centro-periferia), los linchamientos no ocurren
debido a que hay una creencia acerca de que éstos son propios de sociedades pre-modernas
0 con un proceso de modernizacion fallido o trunco, pero lo cierto es que existen casos de
linchamientos en Israel, Sudéafrica, China, Pakistan, Nigeria, entre muchos otros, o incluso
hace algunas décadas también, en algunos paises europeos.

Dado que en varios paises de América Latina la problemética del linchamiento es
recurrente, existe una cantidad considerable de estudios y analisis académicos y de
divulgacion al respecto. Guatemala ha sido una fuente importante de estos trabajos en
virtud de que los linchamientos en ese pais estan relacionados a un pasado de conflicto
armado: la guerra civil que duré tres décadas. Los linchamientos en ese pais ocurren en
contextos en que los pueblos mayas son los principales protagonistas de estos incidentes
pero no son los Unicos. Igual que en México, mas que ser una costumbre o0 una practica
aceptada en los sistemas normativos de los pueblos originarios, los linchamientos son
resultado del dafio profundo en la vida comunitaria y donde los mecanismos de resolucion
de conflictos se han visto debilitados por la continua violacion a los derechos humanos que
sufrio la poblacion en los afios de guerra. Mientras tanto, en Bolivia, donde también son
frecuentes los linchamientos protagonizados por poblacion indigena pero no son un recurso
incluido en sus sistemas normativos, surgié una discusion a partir del reconocimiento

oficial de la justicia comunitaria en la decada pasada, y si los linchamientos asi eran parte o
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estaban avalados por ésta, en tanto existen algunos mecanismos de castigo en varios
pueblos que implican una pena corporal. En Brasil también ha habido estudios interesantes
acerca de la relacion entre los linchamientos y violencia urbana, es decir, como una
expresion de justicia callejera y una forma mas comprendida dentro del concepto de
vigilantismo. Hay importantes contribuciones al entendimiento de la violencia colectiva y
los linchamientos por parte de varios paises de América Latina que enriquecen la
investigacion global sobre el tema.

En diversos momentos de la historia del mundo la violencia colectiva se hace
presente, pero la nuestra, es una época en la que los medios de comunicacion permiten
conocer con una rapidez inusitada los casos més relevantes politicamente hablando.
Recordemos por ejemplo el caso del el lider libio Muamar Kadafi, quien fue asesinado en
octubre de 2011 después de varias semanas en las que rebeldes locales apoyados por
fuerzas de la OTAN (Organizacién del Tratado del Atlantico Norte) lo buscaron en los
desiertos de Libia. Las primeras imagenes de Kadafi muerto no pudieron ser mas
elocuentes: capturado, vapuleado y luego el cuerpo ensangrentado exhibiendo un tiro en la
cabeza, como rasgos innegables de una ejecucion. Después se hizo publico un video en el
que se observa como, antes de ser ejecutado, Kadafi fue ademas sodomizado y torturado
por una turbamulta. Kadafi fue linchado. Su caso y el de otros criminales —recordemos
cémo fue exhibido el narcotraficante mexicano Arturo Beltran Leyva en diciembre de 2009
cuando fue ejecutado por las elementos de la Marina Armada en Cuernavaca, muerto y
cubierto con billetes ensangrentados— son una forma en la que se justifica un
ajusticiamiento como forma de castigo merecido, parad6jicamente, en nombre de la
justicia. Hay un claro uso politico mediante la difusion mediatica excesiva de este tipo de
imagenes: constituyen la narrativa del poder en la que se establece la condicion de enemigo
a eliminar que fue conferida a estos personajes y en las que el mensaje es que los dictadores
—un enemigo politico— o los criminales son sujetos a los que no se les puede respetar el
minimo derecho humano ni ser juzgados conforme a la ley.

Desde hace varios afios la difusion de imagenes como las de la céarcel de Abu
Ghraib en Irak y del trato a los prisioneros de centros de detencién como el de Guantanamo
demuestran que la tortura es una practica comun a nivel global. Ello muestra como las

humillaciones, las ejecuciones y los suplicios son difundidos mas rapidamente y con mayor
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alcance, de tal modo que contribuyen a una paulatina normalizacion de estas practicas. Se
justifican, se aceptan y en algunos casos hasta se demandan mediante clamores sobre el uso
excesivo de la fuerza y de actos de justicia expedita como forma plausible de resolver de
tajo los problemas.

México hoy padece una situacion en la que la violencia criminal se ha convertido en
un hecho cotidiano que se ha normalizado gracias a una desmedida exposicion mediética, la
cual por momentos ha convertido los sucesos violentos en un espectaculo grotesco. Por si
fuera poco, la narrativa oficial sobre el tema se ha construido a partir de una retérica bélica
que justifica la eliminacion del criminal —enemigo sin miramiento alguno de los derechos
mas elementales— y hace alarde de las ejecuciones de los supuestos delincuentes a manos
de las fuerzas del orden. Y por si esto no fuese suficiente, el discurso de exterminio de la
criminalidad ha contribuido a la naturalizacion de la violencia y a la desensibilizacion de la
mayoria ante los miles de casos de asesinatos, ejecuciones, desapariciones, torturas,
secuestros, feminicidios y otros delitos que, ademas, quedan practicamente impunes.
Violencia, tortura y muerte se han instalado como hechos normales en detrimento de la vida
y el respeto a los derechos humanos; se asume que quien muere en condiciones violentas es
un criminal y por lo tanto merece ese final. La vida pierde valor al tiempo que la violencia
permanente propicia un sentimiento de miedo e indefensién que hace a la gente optar por el
sacrificio de sus derechos y la exaltacion de remedios impulsivos e irregulares como
sustituto de la ley, tanto de las autoridades, como de otros ciudadanos, afiorando el retorno

del orden.

Linchamientos como un problema de investigacion

Mi interés por el tema comenzo6 hace varios afios. En 2001 trabajé en el gobierno
local del Distrito Federal, especificamente en el gobierno de la delegacion politica de
Tlalpan. En julio de ese afio ocurrio un linchamiento en uno de los ocho pueblos urbanos
ubicados en esa demarcacion llamado Magdalena Petlacalco. Aunque no lo presencié ni
intervine en ningun grado, el suceso marco el inicio de mi interés por el tema. Me
sorprendié descubrir que estos fendmenos ocurrian en la ciudad donde habia vivido toda mi
vida y, sin embargo, no les habia prestado atencion. Advertir que podian suceder tan cerca,

dentro de mi propia, ciudad resulto revelador para mi.
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Me di cuenta que los linchamientos eran algo mas comun de lo que pensaba. Al
poner mayor atencién en el tipo de interpretaciones y explicaciones del fenémeno,
consideré que eran poco convincentes o que contenian elementos polémicos o francamente
erroneos. Entonces, noté la dificultad que existe para construir interpretaciones pertinentes
que trasciendan el lugar comdn o el prejuicio. En ese momento lo que adverti fue que los
linchamientos no eran sélo una forma de amago de un grupo enardecido, sino que eran
fendmenos con riesgo de tener consecuencias fatales y, como en el caso de Petlacalco,
también podian adquirir una relevancia politica y mediatica extraordinaria. En ese entonces,
el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Andrés Manuel Lopez Obrador, comenzo a
consolidar su estrategia de comunicacion al aparecer diario a primera hora en una
conferencia de prensa donde hablaba de los temas mas sobresalientes, tanto a nivel local
como a nivel nacional. Su popularidad también comenzaba a crecer a la par de la
confrontacién con el gobierno federal, por lo que cada suceso en el Distrito Federal, por
pequefio o extraordinario que fuera, se convertia en automatico en noticia y en motivo para
cuestionar o atacar a su gobierno. Cuando ocurrio el caso de Petlacalco, Lopez Obrador
hizo una declaracion muy desafortunada, al calificar el hecho como parte de los usos y
costumbres de los pueblos. Dijo: “El caso hay que verlo en lo que es la historia de los
pueblos de México, es un asunto que viene de lejos, es la cultura, son las creencias, es la
manera comunitaria en que actdan los pueblos originarios. Esto se da en distintos puntos
del pais desde tiempos remotos; es el México que no termina de irse y es el México
profundo...la leccion es con las tradiciones del pueblo, con sus creencias, vale mas no
meterse ",

Este dato sobre la supuesta relacion que se hacia entre usos y costumbres y
linchamientos fue una de las razones mas importantes para continuar indagando sobre el
fendmeno. Durante esa misma experiencia laboral pude conocer un poco mas a fondo la
situacion de los pueblos de la Ciudad de México, especialmente aquellos ubicados en la
region sur. El contraste entre mi experiencia y esas opiniones fue creciendo y lo que tuve
muy claro fue que no habia voces que fueran suficientemente claras y que contribuyeran a

explicar de manera seria casos como el de Magdalena Petlacalco.

! http://archivo.eluniversal.com.mx/ciudad/31401.html
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Después, comenceé informalmente a hacer un seguimiento de las notas relacionadas
con linchamientos. Puse atencion en los casos ocurridos en los pueblos urbanos, en virtud
de contar con un poco mas de elementos para analizar el fenémeno en su contexto. Afios
después, en noviembre de 2004, otro linchamiento en la ciudad de Meéxico alcanz6 gran
notoriedad: tres policias federales fueron linchados, dos de ellos murieron y uno sobrevivio,
en el pueblo de San Juan Ixtayopan, en la delegacion Tlahuac, ubicado en la region
suroriente. El suceso fue muy impactante porque ocurrié en la noche y algunas imégenes
del hecho fueron transmitidas en tiempo real en la television. Por si eso no fuera suficiente,
el suceso generd una confrontacion entre el Gobierno Federal y el Gobierno del Distrito
Federal. Asi, de nueva cuenta, el tema de los linchamientos en pueblos de la ciudad volvid
a ser foco de atencion, pero tampoco entonces hubo explicaciones mas serias, mientras que
si se desatdé con mayor furia la estigmatizacion de los pueblos como salvajes y hubo una
explotacion mediatica de las imagenes para reforzar estas creencias.

El interés académico por este tema en México es relativamente reciente. El ensayo
de Carlos M. Vilas que data del afio 2001 ha sido un referente que sistematizd por primera
vez en estos afos los datos numéricos y planteé algunas explicaciones. Los ensayos y el
libro de Raul Rodriguez Guillén son también trabajos necesarios acerca de este problema,
particularmente el Ultimo recuento largo que ha realizado, mientras que las tesis de
doctorado y maestria de Antonio Fuentes y Leandro Gamallo, respectivamente, contribuyen
con interpretaciones historicas y sociologicas sobre el fenémeno en México. A lo largo de
este trabajo haré referencias de estos autores, cuyos textos son, a mi juicio, los mas
relevantes para comprender mejor la dinamica de los linchamientos en nuestro pais. Existen
por supuesto otros acercamientos al tema, particularmente trabajos que se centran en los
linchamientos mas conocidos o analisis de casos especificos. A mi parecer, entre estos
estudios generales basados en recuentos que proponen una Unica interpretacion y los
estudios de casos individuales, hay una brecha que es necesario ir estrechando. Hablaré de
esto més adelante.

En México no existen estadisticas oficiales sobre linchamientos. La Unica manera de
acceder a la informacion es a partir de las notas de prensa que varian de manera
considerable, dado que muchos casos son reportados s6lo en los periddicos locales y

regionales y no llegan a las ediciones de circulacion nacional. Esto sucede en gran medida
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porque el linchamiento no es una conducta delictiva que esté tipificada en los cddigos
penales y mas bien, cuando las autoridades buscan proceder legalmente contra aquellas
personas involucradas, se tiene que hacer a partir de otros delitos.

Pensé entonces, que era factible plantear un analisis del fendmeno de los
linchamientos como tema de investigacion en el posgrado en Ciencias Antropologicas de la
Universidad Autonoma Metropolitana-lztapalapa. El proyecto que presenté consistio en la
elaboracion de una tipologia de linchamientos en la Ciudad de México a partir de un
recuento de una década (1998-2008), considerando que en hace seis afios, el estudio mas
importante que los contabilizé llegd hasta los afios noventa del siglo pasado. Esta tipologia
se completaria con el estudio etnografico de dos casos emblematicos: Magdalena Petlacalco
y San Juan Ixtayopan. Como siempre sucede, el proyecto sufri6 modificaciones y el
resultado de la primera etapa de la investigacion fue un analisis de los linchamientos
ocurridos en los pueblos de la Cuenca de México, es decir, de pueblos ubicados no sélo en
la Ciudad de México sino en entidades circundantes como Morelos y Estado de México. La
idea de centrarme en los pueblos como el actor colectivo protagonista de un linchamiento
ayudo a entender los linchamientos en lugares donde existen précticas y formas de
organizacion comunitarias —e incluso en algunas todavia persisten ciertas figuras de
autoridad y mecanismos internos de resolucién de conflictos— que son dolosamente usados
para repetir la mentira de que los usos y costumbres avalan o reconocen al linchamiento
como una practica tradicional y aceptada.

Sin embargo, resulta que los linchamientos no sélo ocurren en los pueblos urbanos o
en los pueblos rurales o indigenas de ciertas regiones, sino que también acontecen en otro
tipo de contextos, como en colonias pobres de los margenes urbanos. De modo que al
proseguir hacia la segunda etapa de la investigacion, mi decisién fue ampliar la mirada
porque de continuar el énfasis en uno de los actores colectivos, el resultado seria una
propuesta parcial. En mi opinion, y debido al caracter heterogéneo de los linchamientos, lo
mas necesario era seguir una linea hacia el analisis comparativo. Si bien los linchamientos
comparten una configuracién homogénea —son un acto de violencia colectiva de muchos
contra uno 0 pocos que persigue castigar una falta o un agravio supuesto o real— existen

contextos y desenlaces diferentes; asi como a nivel internacional resulta imprescindible
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establecer el cotejo de este fendmeno, también en México se requiere avanzar en la
caracterizacion y comparacion de los linchamientos.

Realizar un recuento de linchamientos que abarcase muchos afios no era una opcion
viable, dado que mi intencién no era solamente seguir un criterio cuantitativo sino utilizar
la informacion para la construccion de un analisis cualitativo y el tiempo no jugaba a mi
favor. Conté con indicios de que los linchamientos habian cobrado especial notoriedad, en
gran medida por el contexto de alta violencia que se agudiz6 hace una década. Por tal
motivo, decidi elaborar una base de datos a partir de un recuento de linchamientos durante
el sexenio 2006-2012 con base en la revisidbn hemerografica de tres periodicos de
circulacién nacional, pero con la idea de superar el criterio cuantitativo y utilizar también el
registro de cada linchamiento como el fundamento para una caracterizacion cualitativa mas
completa. De la sistematizacion de esta base de datos obtuve una propuesta de tipologia de
linchamientos que caractericé a partir de un caso representativo por cada tipo. Como dije
antes, las aproximaciones generales-cuantitativas y los estudios de caso individuales por si
mismos y de manera separada, pueden descifrar las principales claves de los linchamientos,
ademas de que a partir de una combinacion de ambos enfoques sera posible construir un
planteamiento s6lido para la interpretacion integral de este problema.

Los linchamientos son hechos que reflejan conflictos sociales y politicos que
suceden en un lugar y son fenédmenos que reflejan un conjunto de problemas empalmados
que no se logran descifrar a primera vista. Algunos de estos conflictos son evidentes y son
el motivo mas claro de un linchamiento, pero también hay otras dindmicas que subyacen,
que no son tan palpables, una serie de condiciones particulares segin cada caso, es decir, el
contexto en el que éstos ocurren.

Es verdad que en México los linchamientos en tiempos recientes son resultado de la
omision del Estado para garantizar seguridad y procuracion de justicia en un contexto de
criminalidad y violencia permanente, pero las victimas de los linchamientos no son solo los
supuestos delincuentes, sino también pueden ser policias u otros funcionarios y esto indica
que la gente no actla exclusivamente contra los presuntos infractores, sino que en algunos
casos los motivos de la accion no estan relacionados directamente con la inseguridad o la
criminalidad, sino con aspectos como la resistencia ante abusos de autoridad, intolerancia,

conflictos gremiales, entre otras.
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Cada linchamiento tiene una historia particular, cada linchamiento es un proceso.
Mi propuesta, fue retomar el concepto “drama social” de Victor Turner para el analisis de
cada caso representativo. La virtud de este concepto es que ayuda a entender cada
linchamiento a partir de una Idgica procesual, es decir, a entender como se despliega la
conflictividad en el tiempo. Para Turner, un drama social tiene cuatro fases —Ila brecha, la
crisis, la accion reparadora y la resolucién o escision irreparable—; estas fases ayudan a la
comprension simbolica y el modo en que se va desdoblando la historia de cada
linchamiento.

Los datos sistematizados en la base, asi como la construccion de la tipologia y el
andlisis de un caso representativo por tipo, contribuyen a comprender el nivel empirico de
los linchamientos en Meéxico; no obstante, es necesario también considerar el nivel de la
representacion de esta forma de violencia colectiva, especialmente a nivel mediatico. Para
lograrlo, fue necesario poner sobre la mesa aspectos basicos sobre el papel de los medios de
comunicacion en el pais y relacionarlos con las narrativas de la violencia, tanto a nivel
oficial como a nivel del discurso de la gente en torno a la percepcion de la inseguridad, el
miedo, la violencia, etcétera.

En resumen, el objeto de estudio es el linchamiento como fenémeno de violencia
colectiva ocurrido en los méargenes territoriales y simbolicos del Estado. El trabajo tuvo
como objetivo principal caracterizar como se despliega este fendmeno en México en los
tiempos recientes, desde la perspectiva antropoldgica y politica. Para ello, los objetivos
especificos fueron los siguientes: trabajar sobre la delimitacion y especificidad del
linchamiento como fendmeno de violencia colectiva consustancial al Estado y como parte
del repertorio mas amplio que comprende el llamado vigilantismo; hacer un analisis sobre
la incidencia de linchamientos ocurridos en el pais entre 2006 y 2012 a partir de un
recuento hemerografico; construir una tipologia de linchamientos desarrollada a partir de
casos representativos y situados en la llamada Zona Metropolitana del Valle de México
retomando el analisis procesual del drama social y un analisis de los linchamientos en el
marco de la narrativa mediatica desplegada en el contexto de multiples violencias que se
padece en México desde hace algunos afos.

El trabajo consta de cuatro capitulos. En el primer capitulo, se hace una revisién de

los principales planteamientos tedricos acerca de los linchamientos y se plantean las
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principales coordenadas de mi enfoque, argumentando los alcances y limites que observo
en estas propuestas. Se propone que los linchamientos, a pesar de su caracter extralegal, no
pueden comprenderse fuera de la logica del Estado y expresan asi una disputa entre la
justicia legal, formal y la justicia que se ejerce fuera de esta esfera con cierto grado de
legitimidad. EI argumento es que los linchamientos en México suceden especialmente en
los margenes territoriales y simbdlicos del Estado.

En el segundo capitulo, se presenta la justificacion y descripcion general de la base
de datos sobre linchamientos en México del sexenio2006-2012 y se exponen las decisiones
metodologicas y contextuales para su realizacion. Ademas se explica la funcion de esta
herramienta para presentar tanto el nivel empirico como el nivel de la representacion de los
linchamientos a partir de la presentacion y discusion de los principales resultados, sus
alcances y limites.

El tercer capitulo incluye la explicacion de la tipologia de linchamientos como
resultado principal de la sistematizacion de la base de datos. Se desarrolla cada tipo de
linchamientos a partir de la seleccion de un caso representativo ocurrido en la region
conocida como Zona Metropolitana del Valle de México porque ahi se concentra el mayor
numero de sucesos ocurridos en los margenes estatales y, por lo tanto, es posible observar
con claridad la heterogeneidad de los linchamientos.

En el cuarto capitulo se analiza la forma en la que los linchamientos son narrados y
representados segun la percepcion popular y el discurso mediatico, particularmente el papel
e importancia de los medios de comunicacion en la representaciéon de las violencias. Se
retoma el concepto de performance (0 representacion) para construir una interpretacion
simbdlica del linchamiento a partir de las circunstancias e ideas sobre violencia,
inseguridad, miedo, entre otras donde se contraponen la justicia y la injusticia, lo legal y lo
extralegal, en un conflicto de poder entre el Estado y quienes protagonizan los

linchamientos.
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CAPITULO I. VIOLENCIAS Y LINCHAMIENTOS EN PLURAL

Este capitulo tiene como objetivo la revision y discusion de los principales
planteamientos teoricos acerca de los linchamientos como una forma particular de violencia
colectiva, esto con el fin explicar cudles son las principales coordenadas de mi enfoque,
considerando que los linchamientos son un problema del Estado. Es decir, los
linchamientos en México en tiempos recientes —y especialmente durante estos afios en los
que la violencia se ha incrementado— son un fendmeno de violencia colectiva que a pesar
de su caracter extra-legal no pueden ser entendidos fuera de la légica del Estado. Esto
significa que los linchamientos que analizo expresan una disputa entre la justicia legal,
formal del Estado y la justicia extra-legal que se ejerce con cierto grado de legitimidad por
actores colectivos, especialmente en los margenes, estos lugares territoriales y simbdlicos
de ese Estado. Asimismo, los linchamientos recientes en México no pueden ser vistos fuera
del contexto de altos grados de violencia que lo afectan desde hace varios afios, de modo
que existe una necesidad de que su analisis trascienda las explicaciones simplistas que los
colocan s6lo como una consecuencia de la impunidad o como expresiones de “Estado
fallido”.

La hipotesis general de esta investigacion es la siguiente: los linchamientos en
México son una forma de violencia colectiva para castigar fisicamente un agravio real o
supuesto y que ocurre en diversos contextos en los que el Estado ha fracasado en una de sus
principales obligaciones, que es garantizar la seguridad y gestionar la justicia. De este
modo, y considerando que existe formalmente un monopolio estatal de la violencia, el
linchamiento es un modo de disputar la soberania en los margenes del Estado, al arrebatarle
momentaneamente el poder y la capacidad de decidir sobre la vida y la muerte. El
linchamiento, entendido como violencia ritualizada, tiene una l6gica procesual y puedes ser
interpretado como un drama social en el que el caracter liminar —ese momento en el que se
suspende el estado de cosas cotidiano y se abre la posibilidad a una transicion— sea un
cambio en las relaciones sociales y politicas de la comunidad afectada.

Los linchamientos son fendmenos que ocurren en muchas partes del mundo y que
No son Nuevos, sino que corresponden a un gran conjunto de violencias colectivas presentes

en la historia de la humanidad. Lapidaciones, pogromos, masacres, crimenes de odio,
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asesinatos selectivos, motines, entre otros, son actos violentos que han ocurrido en el seno
de muchos paises o territorios en distintos momentos histéricos y evidentemente mucho ha
sido dicho y analizado sobre estos fendmenos. Sin embargo, existe una tendencia a
confundir estas formas de violencia colectiva, especialmente porque comparten el uso de la
violencia fisica como arma persecutoria y se asume, por lo tanto, que es posible recurrir a
una gran teoria que explique el fendbmeno desde una perspectiva: simbolica, psicoldgica,
filosofica, moral, etcétera, es decir, a grandes tratados para profundizar en los problemas de
la naturaleza humana que tienen su raiz en el mal, el instinto, el caracter, entre otros
conceptos o abstracciones tedricas.

Pero resulta que en la actualidad los linchamientos en México tienen, en
comparacion con estas otras formas de violencia cuya intencionalidad es muy variada
(odio, intolerancia, xenofobia, etcétera), caracteristicas propias muy claras; por ejemplo, el
hecho de que enarbolan, explicita o implicitamente, un sentido o intencion de justicia
popular (es decir, una accién anclada y validada colectivamente) con el animo de castigar
un agravio. Al mismo tiempo, ocurre con frecuencia que, 0 no se ven, 0 se pasan por alto
las diferencias especificas dentro del propio espectro de los linchamientos, es decir, que
éstos no son homogéneos a pesar de compartir un patron general —una colectividad que
ataca fisicamente a uno o pocos supuestamente responsables de haber cometido una falta—,
sino que existen particularidades en funcidon del tipo de actor colectivo que los protagoniza
y el contexto en donde ocurren.

¢ Qué significa decir que los linchamientos no son homogéneos, en qué consisten sus
diferencias?, ¢por qué los linchamientos pueden considerarse como expresion de este
conjunto de violencias colectivas extra-legales conocido como vigilantismo y cuales son las
similitudes y diferencias que tienen los linchamientos con las otras formas de vigilantismo?
Si los linchamientos son un tipo de violencia colectiva que no puede ser entendida fuera de
la ldgica estatal, ;como entender su dimension politica mas alld de explicaciones
reduccionistas del tipo “son expresiones del Estado fallido”?, ¢en qué medida los
linchamientos pertenecen al &mbito de lo politico —entendido, como dijera Chantal Mouffe
(2007) “un espacio de poder, conflicto y antagonismo” o como entender lo politico en los
linchamientos— vy, por lo tanto, pensar esto como una posibilidad para comprender otras

violencias?
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Y si lo politico es aquello relativo a los lugares de la confrontacion y la disputa y los
linchamientos son un tipo de violencia que acontece generalmente en los margenes del
Estado, ¢en qué medida podemos pensar los linchamientos como un momento de soberania
en medio de una crisis del monopolio estatal de la violencia? Ahora, si se entiende que los
linchamientos expresan una lucha entre la justicia formal-legal del Estado y la justicia
extra-legal pero que se ejerce con cierto grado de legitimidad por los actores en estos
margenes, entonces los linchamientos no son Unica y simplemente consecuencia de la
ausencia de intervencion —que generalmente es parcial durante un linchamiento—, sino
que habria que preguntarse como ocurre la intervencion estatal cotidianamente en estos
espacios, cual es el efecto del Estado en los margenes, es decir, en lugar de asumir al Estado
como la sede estatica, vertical y reificada del poder, sino como éste se concibe —se
imagina o se vive— como la méxima autoridad y se presenta como un todo coherente. Es
decir, cuales son los marcos culturales a partir de los cuales se crea esta idea del Estado
—el Estado que deberia garantizar seguridad y evitar la impunidad y no lo hace—, de su
“no intervencion”, de la idea de y del ejercicio real de justicia legal asi como de las
mediaciones —presentes 0 ausentes— para gestionar (léase contener, aplicar, concentrar,
dirigir, dispersar, etcétera) la violencia, lo cual es, en ultima instancia, una accién propia de
lo politico. En las siguientes péginas voy a profundizar en los elementos para responder

estas preguntas.

1. Vigilantismo y linchamientos

Hace varios afios, cuando comenceé a interesarme por el tema de los linchamientos y
busqué informacion méas profunda y académica, me sorprendid lo escasa que era. Lo que
mas habian eran notas periodisticas que reportaban los casos, pero que no aportaban
respuestas ni reflexiones mas profundas acerca de las causas, asi como textos relacionados
con el caso ocurrido en 1968 en San Miguel Canoa, Puebla, que es el linchamiento mas
famoso de la historia contemporanea de México. En ese entonces, aunque ciertamente
habian muchos tipos de violencia, el ambiente terrible que sobrevino como consecuencia de
la llamada “guerra contra el crimen organizado” todavia no se avizoraba.

Eran los primeros afios de la década de los 2000 y las violencias en México todavia

eran concebidas irresponsablemente sdlo como casos aislados o circunscritos a una region,
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como sucedia con los feminicidios en Ciudad Juarez, Chihuahua, que a pesar de constituir
un ominoso y alarmante ejemplo de violencia, eran visto como una anomalia de la que era
preferible no hablar. A pesar de que ya habia muy fuertes sefiales de descomposicion en
varias zonas del pais, nadie propiamente se imaginaba el terrible escenario posterior.

¢ Qué significaban los linchamientos en este contexto?, ¢por qué razén, si en efecto
estaban siendo un fendmeno de violencia bastante visible y relativamente constante, no
existian méas estudios que intentaran explicarlos? El estudio de Carlos M. Vilas publicado
en 2003 “(In)Justicia por mano propia: Linchamientos en el México contemporaneo”, que
ahora ya es un clasico, era el Unico trabajo mas profundo sobre linchamientos elaborado
hasta ese momento. El trabajo de Vilas es un referente obligado porque es el primer analisis
sobre la evolucion contemporanea de este fendbmeno. Por otro lado, en el afio 2003 la
Comision Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) convocé a un certamen nacional de
ensayo llamado “Linchamiento... Justicia por propia mano (casos especificos)”, lo cual
puede ser considerado como una sefial de que, en ese momento y para un sector en el
gobierno, los linchamientos representaban ya un problema del que convenia hablar. Decidi
participar con un ensayo sobre un linchamiento ocurrido en el afio 2001 en el pueblo de
Magdalena Petlacalco, en la delegacion Tlalpan del Distrito Federal. Esto fue una
oportunidad de comenzar a profundizar en un tema que me habia llamado poderosamente la
atencion. Y ese fue el punto de partida para mi investigacion sobre el tema.

Al principio me centré especialmente en la observacién del fendmeno en el Distrito
Federal, donde el mayor nimero de casos ocurre en los pueblos urbanos y, de manera
particular, en aquellos localizados en las delegaciones del sur y sur poniente. Los pueblos
urbanos en el Distrito Federal pertenecen a un gran conjunto de poblaciones diversas con
procesos histéricos igualmente diferentes y complejos pero que tienen en comun la idea de
existencia antigua, es decir, que han vivido en sus lugares desde hace varios cientos de
afnos.

Una parte de estos pueblos, como aquellos donde ocurren los linchamientos,
mantienen un conjunto de formas de organizacion social comunitaria aungue no se
reivindiquen como “pueblos indigenas™ y si como “pueblos originarios”, un término que
acufiaron en afios recientes en el contexto de procesos politicos ligados a la propia

transformacion democrética en el Distrito Federal (que data de finales de los afios noventa
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del siglo pasado). Estas formas de organizacion social comunitaria giran fundamentalmente
en torno a los ciclos festivos y a la estructura que controla los asuntos agrarios (en el caso
de los pueblos que todavia tienen tierras comunales y ejidos).

Sin embargo, esto no significa que este conjunto de formas de organizacién esten
reconocidas formalmente, como si sucede con algunos pueblos indigenas en otras partes del
pais, como ‘“usos y costumbres”, porque estos pueblos tampoco tienen propiamente
sistemas normativos tradicionales. Si existe una figura de autoridad politica llamada
“subdelegado” o “coordinador” que es elegido en asamblea y hace las veces de juez de paz
para dirimir conflictos civiles menores, entre otras funciones administrativas ante la
delegacidn y el gobierno central del Distrito Federal, pero esta figura, aunque tiene un papel
importante, su autoridad real ha disminuido mucho a lo largo de los ultimos afios y no se
puede decir que constituya un simbolo, ni su labor una practica que alcance para constituir
un sistema normativo ni “usos y costumbres”.

No obstante lo anterior, el lugar comin y la idea generalizada que se tiene de estos
pueblos del sur y sur poniente es que sus “usos y costumbres” son practicas “atrasadas”,
“barbaras”, propias de una “cultura cerrada” y, por lo tanto, los linchamientos ahi ocurridos
son parte de “sus tradiciones”. Por lo demads, este razonamiento se extiende en general para
todos los linchamientos; en el libro que publicd la CNDH con los trabajos ganadores del
concurso de ensayo al que me referi lineas arriba, el entonces presidente de la comision,

José Luis Soberanes, escribi6 textos como éste:

Existe también un conjunto de analisis socioldgicos y antropoldgicos que muestran como
determinados grupos humanos, en ambientes cultural y tradicionalmente cerrados, se
convierten en caldo de cultivo para la explosion linchadora. [...] Estamos, en apariencia,
ante el viejo conflicto entre los “usos y costumbres” comunitarios y las leyes nacionales.
“El pueblo” —no la ley ni la autoridad ni los tribunales— es la Gltima ratio, aunque nadie
haya elegido ni contabilizado cuanto pueblo hay en ese pueblo que se erige, por si y ante si,
como dador de vida y muerte. (2003:9)

En el ensayo que escribi, uno de los principales argumentos era justamente que los
linchamientos no eran parte de los “usos y costumbres”, al mismo tiempo que enfaticé en la
idea de “agravio moral”, del socidlogo Barrington Moore, que se expresaba en el conjunto
de perjuicios, despojos e injusticias recientes e histdricas que han sufrido las comunidades

en las que ocurren los linchamientos. Tampoco recurri a la idea, muy comudn también, de
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que los linchamientos son consecuencia directa de la ausencia de Estado o que son sélo un
efecto de las fallas en seguridad para combatir la delincuencia. Al ser un estudio de caso,
tampoco calzaba la idea de que un linchamiento en este pueblo (y tampoco en los pueblos
de la regidén) era parte del llamado vigilantismo, porque en ese entonces, a mi parecer, el
concepto de vigilantismo estaba mas relacionado con experiencias que no se veian tan
claramente en México. Desde mi perspectiva, aunque estos pueblos del Distrito Federal
contaran con formas de organizacion comunitarias muy fuertes y visibles, éstas no
abarcaban la seguridad y la gestion de la violencia. Los linchamientos en los pueblos del
Distrito Federal, por ejemplo, no derivaban de que los pobladores estuvieran previamente
organizados en rondas de seguridad y patrullaran sus calles o tuvieran grupos de
autodefensa, sino que para mi, representaban un momento de hartazgo y por lo tanto un
momento de crisis en su relacion con los distintos niveles de gobierno, es decir, con el
Estado y por lo tanto habia que centrarse en analizar como se producia esta relacién, tanto
histérica como de manera cotidiane en el presente.

El término vigilantismo me parecia inadecuado para definir los linchamientos
porque éste se asocia con la figura individual de un vengador, un vigilante, que ejerce
justicia por mano propia generalmente en el contexto de la historia de los Estados Unidos,
pese a que el fendmeno del vigilantismo no sea exclusivo de este pais pero es ahi de donde
surgen las referencias mas conocidas. En mi opinion, los linchamientos en México no
podian ser definidos asi debido al caracter comunitario claramente identificable en el mayor
nimero de casos, es decir, en aquellos que ocurren en pueblos mestizos localizados en
zonas urbanas o conurbadas o en pueblos indigenas en donde se pueden notar con mayor
claridad los rasgos de decision colectiva en estos actos de violencia.

Incluso més adelante todavia no encontraba del todo conveniente el término
vigilantismo porque pensaba que su uso propiciaba la confusion entre el linchamiento y
otras formas de violencia colectiva. Sin embargo, en los afios recientes en Meéxico hemos
visto la emergencia y aumento de diversas modalidades de violencia colectiva extra-legal,
al mismo tiempo que se nota también el incremento en los casos de linchamiento. Estas
modalidades de violencia colectiva —grupos de autodefensa, policias comunitarias,
vengadores andnimos y otras— son formas de vigilantismo y de hecho comparten algunos

rasgos con los linchamientos. Al mismo tiempo, al estudiar mas de cerca los linchamientos
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adverti que no pueden considerarse homogéneos sino que hay diferencias importantes en
cuanto a los contextos en los que ocurren y los actores colectivos que los protagonizan.
¢ Qué significaban entonces estos dos datos y de qué manera me condujeron a replantear mi
opinidn acerca del vigilantismo?

Durante los primeros afios del siglo XXI, la violencia en México comenzo a hacerse
cada vez mas evidente. Poco a poco se fue conformando un escenario nacional de violencia
permanente promovido, especialmente, por la imposicion durante el sexenio de Felipe
Calder6n en 2006, de una estrategia de “guerra” contra el crimen organizado que se centro
exclusivamente en los delitos relacionados con el narcotrafico que provocd —y sigue
provocando— decenas de miles de muertos. Durante este periodo se incrementaron
marcadamente los homicidios y varias formas de violacién de los derechos humanos
—como la desaparicion forzada, abusos en el uso de la fuerza publica, acoso y ataques a
activistas sociales y periodistas, etcétera—, al mismo tiempo que continuaban agudizandose
los efectos de las politicas econdmicas neoliberales en todos los niveles.

Por si fuera poco, Calderdn accedi6 a la presidencia a partir de un proceso electoral
muy disputado pero con un triunfo que fue profundamente cuestionado, por lo que la
sombra de la ilegitimidad lo persiguié hasta el Gltimo dia de su mandato. Fue esta estrategia
bélica la que el presidente utiliz6 para fortalecer su controvertida figura y la de su gobierno.
Calderén no dudd en solicitar a Estados Unidos que apoyara su iniciativa que, por lo
demas, se inscribia perfectamente dentro de los propios intereses geopoliticos de esta
nacion, inventora de la iniciativa llamada “War on Drugs” que data de 1971 y es un
conjunto de politicas sobre drogas que pretendian desalentar la produccion, distribucion y
consumo de ciertas sustancias psicoactivas que se han extendido por varias décadas y han
servido para equiparar el “combate” a las drogas con el terrorismo o la insurreccion.

En este contexto, la violencia criminal —especificamente los enfrentamientos entre
fuerzas publicas y grupos de narcotraficantes asi como los choques entre criminales— ha
sido la més abundante y la més visible mediaticamente, pero es evidente que no ha sido el
unico tipo de violencia presente durante este tiempo. El incremento en los linchamientos asi
como la emergencia de diversos grupos de autodefensa y de policias comunitarias son
también parte de este repertorio que expresa en algin grado la crisis del Estado y que se

sintetiza en la pérdida del monopolio de la violencia legitima. No se puede, ademas, ignorar
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el grave tema de los feminicidios, que es una de las formas mas cruentas en las que se
expresa la violencia como un asunto de poder soberano donde el cuerpo de las mujeres se
convierte en el territorio anexo que necesita ser controlado en un contexto de excepcion. Es
decir, que tanto la violencia criminal como estas otras formas de violencia tienen en comun
ser manifestaciones de esa crisis en tanto impugnan la soberania que, como dijera Achille
Mbembe: “reside ampliamente en el poder y la capacidad de decidir quién puede vivir y
quién debe morir” (2011:19).

A continuacion analizaré la idea de que en México, como en otros paises de
Ameérica Latina, los linchamientos son parte del fendmeno del vigilantismo y para ello hay
que explicar las diferencias entre las varias formas de violencia vigilante, asi como discutir
las principales definiciones de linchamiento que se han propuesto desde los principales

estudios de este fendmeno.

Linchamientos en América Latina: un enfoque necesario para entender los casos en
México

A pesar de que los linchamientos en México son sucesos bastante comunes, no
habian sido de interés academico hasta hace pocos afios y mucho menos habian, y han sido,
propiamente de interés oficial. En otras partes del mundo, donde los linchamientos tienen
una presencia importante tanto en la historia como en el presente, existen muchos mas
estudios para su comprension. Este es el caso de los Estados Unidos, donde este fenémeno
atravesd hondamente su proceso histérico de mano de la esclavitud y el racismo en contra
de la poblacién negra proveniente del continente africano que llegé en calidad de mano de
obra esclavizada, asi como sus descendientes en los afios posteriores. Es necesario recordar
que la poblacién afrodescendiente no fue la Gnica que padecid los linchamientos, sino que
de igual forma, pero poco visibilizada, esta violencia también la sufrieron otras poblaciones
como los mexicanos y otras minorias.

Como es de suponerse, las explicaciones que se dan segun cada latitud y momento
histérico son diversas. Sin embargo, ya he mencionado antes que el caso de los Estados
Unidos es, aunque abrumador, el mas estudiado a nivel mundial y, por lo tanto, se convirtié
en el principal referente para quienes buscaron analizar linchamientos en otras partes del

mundo, lo cual ha tenido ciertos inconvenientes. Berg y Wendt en su libro Globalizing
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Lynching History (2011) hacen una diferencia explicita entre el linchamiento en los Estados
Unidos, mas ligado a una forma de control y discriminacién raciales, y los linchamientos en
otras regiones como por ejemplo América Latina, donde el linchamiento es mas una
expresion de autodefensa y vigilantismo ante la incapacidad o negligencia de las policias
para proteger a los ciudadanos del crimen (2011:7). Aunque en Estados Unidos el
argumento de la autodefensa también era parte sustancial del discurso que justifico el
gjercicio de la violencia contra la poblacion afroamericana estigmatizada y por tanto
criminalizada, en América Latina el linchamiento resulta un recurso utilizado por las
poblaciones menos privilegiadas ante la omision de las policias y la impunidad garantizada
por los sistemas de justicia: mientras los pobres linchan a asesinos, ladrones, violadores,
etcétera, por la falta de proteccion policiaca y de confianza en la justicia oficial, los ricos
contratan fuerzas de seguridad privada que generalmente actdan impunemente (2011:8).

En América Latina existe una larga historia de impunidad, injusticia y violacion a
los derechos humanos donde el abuso de las policias y demés fuerzas armadas en contra de
los ciudadanos es practicamente una constante. En este contexto, es necesario sefialar que
muchos de los analisis comparativos sobre linchamientos incluyen a estos como parte de un
repertorio de violencias colectivas mas amplio, ya sea como un tipo de castigo extralegal o
especialmente dentro de la categoria de vigilantismo, una palabra derivada de “vigilante”,
es decir, una persona civil que asume el ejercicio de la justicia sin autorizacion legal.

Por ejemplo, Martha K. Huggins, en la introduccién del libro Vigilantism and the
State in Modern Latin America (1991), dice que el vigilantismo incluye tanto la violencia
de ciudadanos contra autoridad, como la de ciudadanos contra otros ciudadanos y violencia
de vengadores andénimos conocidos como justicieros contra otros ciudadanos; el
vigilantismo también incluye la violencia estatal encubierta contra otros ciudadanos, en los
gue comprende escuadrones de la muerte, paramilitares y cuerpos parapoliciacos, asi como
la violencia de oficiales fuera de turno contra supuestos criminales y grupos subversivos
(1991:3,4).

Este gran conjunto de violencias conocido como vigilantismo implica una
combinacion de actos cometidos entre ciudadanos, autoridades y grupos parapoliciacos o
paramilitares y a veces la linea que diferencia estos actos no es tan facil de detectar.

Huggins identifica tres momentos en lo que ella denomina el continuum del vigilantismo,
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donde la variacion depende del grado de espontaneidad, organizacion y de involucramiento
estatal, es decir, tres variables que pueden combinarse y que contribuyen a identificar las
diferencias entre estas formas de violencia. Como vemos, la propuesta de Huggins es Util
para comenzar a diferenciar los linchamientos dentro de todo este otro gran conjunto de
violencias extralegales para, mas adelante, también avanzar en la caracterizaciéon de la
diversidad de los linchamientos, o sea, resaltar que asi como la violencia no es homogénea,
los linchamientos —pese a tener un patron general— tampoco lo son.

Veamos mas detalladamente como explica Huggins esta gama de vigilantismo y la
diferencia binaria entre linchamientos espontaneos/anénimos y linchamientos comunitarios
que ella propone. En el continuum del vigilantismo que la autora refiere, hay dos polos y un
estado intermedio. El polo informal incluye un tipo de linchamientos, los que ella
caracteriza como andnimos, espontaneos. ElI polo formal lo constituye la violencia
extralegal cometida por policias en funciones, como la accion cometida por grupos de élite
entrenados y dirigidos por el estado para intervenir en situaciones de excepcion o
“extraordinarias”. Y entre el polo informal y formal, hay dos tipos intermedios de
vigilantismo: el primero incluye los linchamientos comunitarios, la accion de los
justicieros —quienes muchas veces son policias o militares fuera de turno pero también son
civiles que acttan tanto por voluntad propia o pueden ser contratados—, los levantamientos
—acciones colectivas contra la autoridad—; el segundo, contiene las violencias cometidas
por grupos cuasi-oficiales como escuadrones de la muerte, paramilitares y parapolicias,
aunque estos ultimos se acerquen mas al polo formal. Estos tipos intermedios se
caracterizan por no ser tan espontaneos y mas bien tener un cierto grado de organizacion.
De hecho, el primer tipo intermedio implica la accion en contra de ciudadanos y a veces
también en contra de las autoridades y Huggins dice que muchas veces sus acciones
representan indirectamente las demandas ciudadanas por mayor seguridad personal o una
mayor aplicacion de la ley y el orden (1991:6-9).

Aunque la diferencia binaria entre linchamientos espontaneos/anénimos Yy
linchamientos comunitarios que propone Huggins es absolutamente cierta, a mi parecer no
necesariamente agota la caracterizacién de los linchamientos. Este grado de accion
coordinada, por llamarlo de algin modo, entre lo subito (espontaneo/anénimo) a lo

organizado (lo comunitario), es una veta fundamental en esta caracterizacion pero no es
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suficiente para explicar las particularidades de los linchamientos segun el espacio y
contexto (social, politico, cultural, etcétera) y el tipo de actor que participa. En los capitulos
siguientes profundizaré en esta idea.

Por su parte, Berg y Wendt recuerdan la idea de que el linchamiento también puede
ser visto como una expresion de vigilantismo, pero ellos mismos no lo catalogan
especificamente como tal, sino que insisten en las dificultades para trazar lineas claras entre
éste y otras formas de violencia tales como crimenes de odio y motines. Estos autores
parten de que los linchamientos comunmente son interpretados a partir de la “ideologia de
la justicia popular” que seria un elemento comun a nivel global que justifica el argumento
de que el linchamiento es una forma de autodefensa comunitaria contra el crimen ante la
incapacidad del Estado para combatirlo; dicen también que los apologistas del linchamiento
se refieren al “derecho de la gente” a tomar la ley en sus manos para administrar castigos
cuando el Estado no hace su trabajo (2011:3,4).

Entre los autores que analizan linchamientos en América Latina, Daniel Goldstein,
en su libro The Spectacular City, Violence and Performance in Urban Bolivia (2004),
también ubica los linchamientos como expresion de vigilantismo, en su trabajo, que es una
elaborada propuesta de interpretar los linchamientos en barrios marginales de Bolivia como
un performance cultural espectacular. Por su parte, Carlos M. Vilas en “(In)justicia por
mano propia: linchamientos en el México contemporaneo” (2003), no menciona
explicitamente al vigilantismo, mas bien explica, como parte del contexto de los
linchamientos, que en muchos paises de América Latina, el monopolio de la violencia
legitima es més formal que real “en cuanto persisten modalidades variadas de
complementacion y cooperacion de violencia privada y estatal”, mas porque el Estado no
alcanza una primacia nacional efectiva y tiene que aceptar “soberanias” regionales o
locales, proceso que él llama “difusion del poder coactivo™.

Por su parte, Angelina Snodgrass en su analisis sobre los linchamientos en
Guatemala, ha dicho que éstos son incidentes de violencia fisica perpetrados por una
cantidad grande de ciudadanos privados en contra de uno o mas individuos sefialados de
haber cometido una “ofensa criminal”, mas all4 de si la accion de linchar tiene como
consecuencia la muerte. Ella sefiala que son una forma de vigilantismo colectivo, una forma

de justicia vigilante y, por ello, una nueva forma de violacion de los derechos humanos
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porque borran la distincién entre victima y victimario y a la vez desafian los supuestos
contemporaneos sobre violencia, democracia y derechos humanos (2002:641).

Como hemos visto, el concepto de vigilantismo es atil para enmarcar los
linchamientos como uno de varios tipos de violencia colectiva extra-legal existentes,
particularmente en un contexto como el de México, donde en tiempos recientes hay una
notoria emergencia y visibilidad de estas formas de violencia. Lo que también es
importante sefialar es que estos tipos variados de vigilantismo en México comparten, no
tanto las formas de desplegar la violencia, sino los elementos que les dan origen en el
marco de Estado: formas de ejercer una violencia extra-legal que contraviene y desafia a la
justicia legal como un campo de disputa que, en muchos casos, es también un conflicto que
impugna la soberania estatal.

Linchamientos en plural, algunas definiciones

Aunque exista un patron general en los linchamientos, siempre habré diferencias
segun el contexto local y el momento histérico en el que ocurren. Insistir en estas
diferencias puede parecer inutil, pero éstas son el punto de partida para poder, realmente,
proponer una caracterizacion mucho mas amplia y relevante de los linchamientos mas alla
de sélo sefialar o resaltar los datos estadisticos y una posibilidad de llegar a una propuesta
analitica considerando la heterogeneidad de estos actos. A continuacion, voy a retomar
algunas definiciones y explicaciones generales de linchamiento a partir de los enfoques que
considero mas relevantes, esto con el fin de sostener mi propuesta de hacer una tipologia de
linchamientos cualitativa: basada en el contexto en el que ocurren y en el tipo de actor
colectivo que participa, especialmente si partimos del hecho de que el linchamiento, al ser
un fendmeno que evidencia un problema en y del Estado, la idea no es sélo ver la
dimensidn superior y general del Estado como un ente en el que se concentra la autoridad,
sino mas bien como esta representacion se deja sentir en los espacios y momentos
inferiores, cotidianos y particulares donde ocurren los linchamientos.

Lo anterior no significa que descarto los esfuerzos por explicar los linchamientos a
partir de premisas estructurales que los consideran como consecuencia de “un proceso de
ciudadanizacion truncada”, por ejemplo, pero Si que quiero enfatizar que incluso esas

premisas totales necesitarian ser verificadas para ver el modo en el que se expresan y
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materializan de manera particular. Por eso, en este trabajo sostengo que los linchamientos
en México no son homogéneos y que precisamente la heterogeneidad en ellos va mas alla
del criterio espontaneo/anénimo contra comunitario/coordinado y que ésta también implica
considerar el contexto en el que ocurren, es decir, el conjunto de caracteristicas histdricas,
sociales, politicas, culturales, etcétera, del espacio y el tiempo en el que suceden, asi como
las particularidades del actor colectivo que los protagoniza y los conflictos que existen en
es0s espacios, en tanto méargenes del Estado, en la gestion de las violencias y por lo tanto de
los limites de la justicia formal y la emergencia de formas provisionales y precarias de
justicias extra-legales.

Parto de esta definicion propia: en México y en la actualidad, un linchamiento es un
acto de violencia colectiva extra-legal cometido por una multitud en contra de uno o pocos
sospechosos en el que se utiliza la fuerza fisica como una forma de castigar un agravio
supuesta o realmente cometido. Asimismo, un linchamiento es tal, independientemente de
si la o las victimas mueren, ademas, existen diversos tipos en funcion del contexto en el que
ocurren y del actor colectivo que los protagoniza. Los linchamientos pueden considerarse
como parte del amplia conjunto de violencias extra-legales denominadas vigilantismo, no
tanto porgue sean cometidos por grupos organizados y entrenados, sino porque impugnan la
soberania del Estado, es decir, que lo despojan del poder y la capacidad de decidir sobre la
vida.

En el estudio de Vilas, el linchamiento es considerado como: “l1. Una accion
colectiva, 2. de caracter privado e ilegal, 3. que puede provocar la muerte de la victima, 4.
en respuesta a actos o conductas de ésta, 5. quien se encuentra en inferioridad numérica
abrumadora frente a los linchadores.” (2003:51) Vilas dice, ademas, que una accién
colectiva implica que el sujeto activo es una pluralidad de individuos “en la que se
subsumen sus identidades particulares” y que la organizacion que se da en los
linchamientos es de “baja organicidad” que desaparece después del suceso aunque reconoce
que hay casos donde puede haber “organizacion previa permanente (aldea, comunidad,
etcétera)”. Que esta accion colectiva es privada e ilegal y por lo tanto es una “violacion a la
legalidad sancionada” y que, independientemente de que la victima muera, siempre
conlleva un castigo fisico severo (2003:52). El término de: “organizacion previa

permanente”, merece atencion porque es un punto en el que, sin reconocer la diferencia
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binaria que otros autores hacen entre lo espontaneo/anénimo y lo comunitario/organizado,
admite que hay actores colectivos que practican formas de organizacion comunitaria
mientras que hay otros que no. Pero que exista “organizacion previa permanente” no
significa que ésta sea la base de los linchamientos comunitarios: el toque de campanas en
un pueblo (como una sefial de alerta), que es un detalle tipico que aparece en muchisimos
relatos de los linchamientos que ocurren en pueblos, asi como los momentos previos a que
se desate 0 se desborde la violencia y en los que puede o no haber una deliberacion mas o
menos colectiva, son elementos propios de practicas comunitarias cotidianas pero, en mi
opinidén, no son, per se, suficientes para comprobar el grado de organizacion o de accién
coordinada de un linchamiento.

Del otro lado, para Huggins, un linchamiento es una accion de ciudadanos contra
otros ciudadanos que presumiblemente han cometido un crimen o violado una norma social
y que puede o no resultar en la muerte de la victima, lo cual es una definicién con la que
coincido parcialmente porque los linchamientos, aunque ciertamente una gran parte son de
ciudadanos contra ciudadanos, hay otra franja en la que los ciudadanos atacan a
autoridades; es importante lo que sefiala la autora al decir que un linchamiento es tal,
independientemente de la muerte o no de la victima. Huggins también sefiala que la
violencia de los linchamientos puede emerger relativamente rdpido y de manera
espontanea, pero puede ir escalando progresivamente logrando mayor complejidad en la
organizacion interna de la multitud (1991:3). Desde mi perspectiva, esta escalada
progresiva que ella refiere es cierta pero puede ser mejor entendida si vemos al
linchamiento en forma de proceso o drama social, en el sentido dado por Victor Turner, un
aspecto que abordaré mas adelante pero que es relativo al grado o progreso en la accién
organizada de la multitud: al pensar un linchamiento como drama social se puede
interpretar a nivel simbdlico, pero al ver las fases de este drama también se puede analizar
la manera en la que lo politico acontece y tiene diferentes desenlaces. Yo diria que importa
no solo observar que en un linchamiento la violencia efectivamente va escalando y que se
puedan identificar rasgos de cémo este escalamiento tiene algun grado de organizacion,
sino también analizar cobmo el escalamiento ocurre no sélo por una suerte de voluntad de la
masa, sino que obedece también a la forma y el grado en la intervencién de las autoridades.

Pero este punto lo voy a desarrollar en el siguiente capitulo, cuando hable de la base de
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datos que elaboré como parte de la estrategia metodologica para el andlisis de este
fenémeno.

Por otro lado, en virtud de que una de las premisas de Berg y Wendt es la necesidad
de profundizar en la caracterizacion de los linchamientos modernos a partir de un modelo
comparativo, es claro que presentan mas elementos para su andlisis. Para ellos, el enfoque
multidisciplinario y multiregional es indispensable para una mayor comprensiéon del
linchamiento, que incluya siempre los patrones generales y la especificidad local; también
se requiere un dialogo interdisciplinario sobre linchamientos desde una perspectiva
internacional y para ello es necesario trabajar una definicion y un marco analitico comdn
(2011:4). Ellos definen un linchamiento como: “un castigo extralegal, generalmente
implicando la muerte o un dafio fisico severo, perpetrado por grupos que claman
representar la voluntad de una comunidad mayor” y ademas sefialan que “un linchamiento
como acto de castigo comunitario fuera de la ley debe distinguirse de otras formas de
violencia colectiva, tales como crimenes de odio y motines, entre otros”. Para  Berg vy
Wendt, los grupos que reclaman administrar la justicia comunal y los contextos de sus
acciones varian significativamente. Esta afirmacion ha resultado muy importante por el
enfoque de mi investigacion de la heterogeneidad de los linchamientos en funcion de las
caracteristicas del actor colectivo que participa y el contexto donde ocurren. Los autores
dicen que mientras unos linchamientos son llevados a cabo por grandes multitudes que
“ejecutan espectaculos publicos de una crueldad increible, otros son perpetrados por
pequenas turbas que ejercen mas una venganza privada sin afan de publicitarlo” y ademas
que “los grupos justicieros o las organizaciones vigilantes son formaciones mas estables
que las turbas espontaneas que comunmente operan en la linea fronteriza entre la ley y la
ilegalidad” pero que a pesar de las variantes, todos los grupos reclaman representar a “la
justicia popular instantanea” (2011:5).

Al menos en Mexico, es muy frecuente escuchar explicaciones simplistas —y
evidentemente cargadas de ignorancia y prejuicio— sobre linchamientos como un
remanente del pasado, como resultado de la “falta de modernidad” en tanto que son
erroneamente asumidos como parte de précticas tradicionales de pueblos indigenas y
mestizos, como sintoma de atraso y barbarie. En su analisis sobre los linchamientos a nivel

internacional, Berg y Wendt hacen una aclaracion muy pertinente sobre este punto al decir
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que es un error ver los linchamientos como la continuacion de tradiciones premodernas que
se mantuvieron como vestigios en el mundo moderno. En México, los linchamientos no son
parte de los llamados “usos y costumbres” de los pueblos originarios ni como excepcion ni
como elemento de los sistemas normativos propios de estas comunidades y aungue en
Bolivia, por ejemplo, la justicia comunitaria esté reconocida, y esto abra la posibilidad de
que se justifique o se asocie el linchamiento como parte de ésta, lo cierto es que no es una
practica admitida en el conjunto de acciones y sanciones de los sistemas normativos
indigenas o tradicionales. Mejor dicho, los linchamientos tienen que ser entendidos como
efecto de contextos de mudltiples violencias, de violencias mas amplias, permanentes,
estructurales y de una impunidad permanente. Lineas arriba, dije que el que exista un
componente comunitario en algunos linchamientos, es decir, que exista una comunidad
previa al suceso que normalmente delibere colectivamente (y que esta comunidad tenga una
identidad étnica definida), no significa de ningn modo que éstos sean parte reconocida y
sustancial de las diversas formas en las que se imparte justicia en pueblos indigenas o
mestizos que practican sistemas o practicas normativas alternas a la justicia legal. Méas bien,
hablar de linchamientos como forma de castigo extralegal nos debe conducir a analizar la
crisis existente en las instituciones gubernamentales encargadas de aplicar la ley y el
castigo, es decir, a uno de las obligaciones centrales del Estado moderno. De hecho, como
bien apunta Angelina Snodgrass, mas que predecesores del sistema judicial moderno, los
linchamientos como actos de violencia colectiva son una forma de critica explicita a este
sistema (2004:637).

Contra las definiciones culturalistas de los linchamientos, observar el contexto

He dicho lineas arriba que en México los linchamientos no pueden ser identificados
como parte de los llamados usos y costumbres, 0 que éstos sean acciones reconocidas en los
sistemas normativos de los pueblos indigenas o mestizos —pero que tienen préacticas
comunitarias derivadas de una misma matriz cultural que incluyen formas de impartir
justicia y prevenir delitos—. Retomo esto para decir que hay opiniones que, sin decir
explicitamente que los linchamientos son parte de estas practicas de justicia propias de las

colectividades indigenas 0 mestizas, si sugieren que son expresion de una tension o
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conflicto entre sistemas normativos. Por ejemplo Carlos M. Vilas, aunque reconoce dos
tipos de “ejercicio directo de la violencia punitiva”, uno de ellos claramente “expresa la
coexistencia mas o menos conflictiva, de una pluralidad de érdenes normativos [...] esa
vigencia conflictiva de sistemas normativos se manifiesta en la dimension comunitaria de
los linchamientos”. En el segundo tipo que refiere, Vilas estd mas cerca del caracter que
refiere la mayoria de las definiciones de linchamientos y dice que es “la reaccion de la
gente ante la ineficacia del orden legal estatal para prevenir la comision y el castigo de
conductas que el propio orden estatal tipifica como ilegales”.

En cualquier caso, lo que habria que considerar es por qué, si el linchamiento no es
parte de los sistemas normativos de los pueblos indigenas, existen paises en donde los méas
altos indices de linchamientos ocurren en zonas de poblacién indigena, como sucede en
Guatemala, donde de por si los linchamientos son un fendbmeno muy comun. Es decir, que
esto nos conduce a ver cdmo no hay un solo tipo de linchamiento sino varios y que no hay
explicaciones Unicas, sino que para interpretar este fendmeno deben considerarse las
particularidades segun los actores colectivos que intervienen, el contexto en el que ocurren
y la historia y cultura de violencias en esos lugares. En el caso de los linchamientos
ocurridos en comunidades indigenas o pueblos mestizos pero que conservan practicas de
organizacion comunitaria, vale recordar lo que dice Snodgrass, que éstas estan
completamente insertas en la economia politica globalizada de la modernidad tardia y que
es precisamente esta insercion la que ha causado dislocaciones sociales de las que los
linchamientos son un indicador, es decir, que mas que un remanente de préacticas
tradicionales, los linchamientos evidencian la erosion de las mismas (2004:630).

En México los linchamientos ocurren en diferentes contextos. Estos actos de
violencia colectiva no son exclusivos de zonas rurales o semirurales donde habitan
poblaciones con una identidad étnica definida, pero tampoco ocurren solamente como
expresion de violencia urbana de periferias 0 zonas marginadas y economicamente
depauperadas. Por otro lado, también llegan a cometerse linchamientos en momentos y
lugares que no tienen que ver con estos dos grandes blogues, como cuando los actores
colectivos son gremios de comerciantes o de choferes de taxi, seguidores de equipos

deportivos u otro tipo de grupos. Es decir, no es que el contexto y el actor colectivo sean lo
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mismo pero para entender quiénes son los que participan en un linchamiento, es
indispensable identificar qué esta ocurriendo en los espacios donde transcurre su vida.

Esta afirmacion parece obvia, pero no basta sélo con sefialar los lugares donde
ocurren estos fendmenos con el criterio de “zonas” urbanas/rurales (y lo que pueda haber en
medio), en primer lugar porque esa informacion por si misma no dice mucho y en segundo
lugar porque no proporciona ningun dato adicional, si se tratara de centrarse en estadisticas,
sobre indices de delincuencia, pobreza, educacion, servicios, etcétera, ni tampoco sobre la
situacion de conflictos de diversa indole que pueda haber en esos lugares.

Es necesario conocer de manera general la forma en que el tema de los contextos es
retomada en otros paises para tener un referente y poder comparar precisamente a partir de
las condiciones particulares. ;Qué pasa en otros paises?, voy a retomar sélo algunos
ejemplos de Ameérica Latina.

Si en Guatemala los linchamientos ocurren mas en zonas de poblacién indigena,
como lo refiere Carlos Mendoza en su ensayo Violencia colectiva en Guatemala: una
aproximacioén teérica al problema de los linchamientos (2003)% en otros paises, los
estudios consideran que los linchamientos son fendmenos mas relacionados con la
violencia urbana protagonizada especialmente por la poblacion marginada, como sucede en
Brasil. Por ejemplo, José de Souza Martins en su ensayo Lynchings-Life by a Thread:
Street Justice in Brazil, 1979-1988 (1999), apunta que los linchamientos son
sociologicamente muy complejos y no pueden ser explicados por ningun discurso genérico
0 elemental de violencia urbana o por términos vagos como “justicia popular”, que
preferiblemente, ha de llaméarseles “justicia callejera” y que son las clases bajas las que
estan involucradas en estas practicas fuertes y simbdlicas, que ocurren donde las
instituciones publicas son débiles. De Souza agrega que en Brasil son parte esencial de la
desintegracion del orden social y politico y caracterizan también la crisis institucional
dentro de la policia y el sistema de justicia, especialmente después de la dictadura
(1991:21).

De Souza hace un analisis de los linchamientos ocurridos en Brasil a partir de una

revision hemerografica, considerando los afios en que todavia habia régimen militar y

2 Mendoza toma como base con base el informe elaborado por la Misién de Verificacién de las Naciones
Unidas en Guatemala (Minugua) en el afio 2002.
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cuando comenz6 la democracia. Su revision considera los “incidentes de linchamiento”
incluyendo los que si ocurrieron tanto como los intentos y amenazas y los que
probablemente ocurrieron pero no hay claridad al respecto. Como hay casos que no
aparecen en los diarios, De Souza advierte que seguramente el nUmero total se
incrementaria, igual que como sucede en México donde no existen estadisticas oficiales y el
unico registro posible debe hacerse basado en material de prensa. Para el autor es posible
definir el tiempo y el espacio donde ocurren los linchamientos como un fenémeno urbano,
“como un umbral ubicuo y politico de una interseccion incompleta donde migrantes
temporales y permanentes se juntan y son poblaciones a las que se les prohibe entrar al
mundo moderno, en tanto son los residuos del mundo agrario, los temidos por la sociedad
industrial y la ciudad. (1991:22)

Quiero enfocarme ahora en lo que De Souza dice con respecto a la diferencia de
contextos: para él, los linchamientos en ciudades capitales (de los estados) y los suburbios
tienden a diferir de los que ocurren en pueblos de provincia, especialmente por la
motivacion, las clases sociales (o actor colectivo, digo yo) que participan y el nimero de
participantes; mientras los linchamientos urbanos son cometidos por pobres y clase
trabajadora que desafia directamente el sistema de justicia y la policia, mientras que en los
pueblos de provincia son clase media o propietarios. Y aunque en ambos exista una
motivacion conservadora o reaccionaria porque niegan que la victima se pueda defender y
eliminan el derecho a un juicio imparcial, los linchamientos urbanos parecen mostrar una
predisposicion a la repeticion, mientras que en los pueblos de provincia no es asi, propone
De Souza, y afiade que una posible explicacion es que los primeros son manifestacion de un
vinculo roto en la cadena de relaciones sociales y de respecto, es decir se corta la conexién
organizativa que sustenta la legitimidad institucional (1991:25).

También sobre Brasil, Maria-Victoria Benevides y Rosa-Maria Fischer en su
articulo Popular Responses and Urban Violence: Lynching in Brazil (1991), exponen que
hay dos tipos de acciones de linchamiento: la andnima y la comunitaria, que tienen un
mayor grado de coordinacion y planeacion. Visto como un fendmeno que ocurre entre las
clases bajas, donde linchadores y linchados padecen la misma miseria marginal, también
refieren que los linchamientos llegan a ocurrir en comunidades rurales, aunque el grueso

ocurra en un contexto urbano. De ahi que las autoras centren la explicacion de los
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linchamientos ligada a la violencia urbana y sus multiples expresiones, es decir, “como
parte de la marginacion econdémica, que es otra forma estructural enraizada de violencia
urbana, en tanto son los econdmicamente desfavorecidos los que estdn expuestos a la
violencia diaria del desempleo, la mala alimentacion, la vivienda precaria y los deficientes
servicios de salud y transporte (1991:34,35).

Benevides y Fischer creen posible, a partir del recuento que ellas hacen, facilitar la
reconstruccion de los contextos sociales de los linchamientos e identificar diferencias entre
los dos tipos de accion de linchar. Las autoras consideran que es posible conocer las causas
histéricas inmediatas de los linchamientos, las formas de participacion popular y la
reconstruccion de los contextos sociales de estos sucesos. A partir de su revision, habria dos
tipos de linchamientos, uno cometido por una “comunidad consciente” (linchamientos
comunitarios) y otro cometido por extrafios (linchamientos andnimos) (1991:35). Vemos de
nuevo como se wusa esta diferenciacion binaria espontaneos/anonimos contra
comunitarios/organizados. Ellas consideran que un linchamiento anénimo es aquel en que
los linchadores actlan individualmente y no en comunidad y que ocurre casi
exclusivamente en contextos urbanos, mientras que el linchamiento comunitario es
resultado de la accion colectiva de personas que no confian en la policia o las cortes y que
estan convencidas que el supuesto criminal debe sufrir y no sélo morir, que es un acto que
desafia las estructuras formales y legales y representa una demanda por la justicia
inalcanzable que generalmente ocurre en pequefias ciudades o barrios contenidos y no en
las calles entre extrafios. Especialmente, dicen ellas, los linchamientos comunitarios
expresan un fuerte sentimiento popular de desconfianza hacia el sistema judicial y, en
algunos casos, en estos episodios de violencia los linchadores asumen varios roles

incluyendo el de policia, juezy ejecutor (1991:40).

El nivel de la representacion en un contexto de violencias

La representacion de los linchamientos, tanto a nivel mediatico como a nivel
subjetivo, no es un asunto adicional o secundario al analisis del fenémeno, sino un aspecto
sustancial y por mas obvio que parezca no siempre es tan evidente. En esta investigacion
planteo que para analizar los linchamientos y su heterogeneidad, asi como la necesidad de

comprenderlos en un contexto de violencias mas amplio, es necesario, metodoldgicamente,
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separar el nivel empirico y el nivel de la representacion, primero, porque los recuentos sélo
pueden ser hechos a partir de la informacion de prensa y segundo, porque la forma en la
que los linchamientos son representados podria ser, por si misma, una linea de
investigacion bastante fecunda.

En términos de percepcion pero también de visibilidad, los linchamientos
igualmente son objeto de atencién mediatica diferenciada segln el contexto donde ocurren
y esto es muy visible para en el caso de México, en donde algunos casos adquieren un
grado diferente de efecto politico o de politizacion. Cuando digo esto me refiero a que, de
por si, todo linchamiento tiene una dimension politica mas o menos evidente, pero hay
casos que tienden a politizarse mucho mas que otros y esta politizacion va siempre de la
mano del papel que los medios juegan en la difusién y atencién que le den a cada caso. Ya
he dicho que en México no existen estadisticas y/o recuentos oficiales sobre linchamientos,
es decir, al no ser un delito tipificado, no aparece como tal en los registros de criminalidad
y cuando se solicita informacion publica al respecto, los nimeros que se entregan son
bastante menores a lo que se reporta en la prensa. De este modo, es imposible dar cuenta
del panorama general de esta particular forma de violencia colectiva en México sin recurrir
a la informacién proporcionada por los medios de comunicacion.

También sabemos que la violencia es una cosa y la manera de acceder a ella, de
conocer los hechos, de recibir la informacion, etcétera, es otra cosa. Es decir, un nivel es el
que se refiere a la produccién de las imagenes (o las notas periodisticas) y otro a quiénes y
coémo son recibidas éstas; no es que se tenga la violencia de un lado y los medios del otro
lado: separados; no obstante, se puede analizar la violencia como la muestran esos medios,
es una representacion que es percibida por las audiencias a partir de diversos procesos,
interpretaciones, transformaciones, etcétera, que estan también “altamente mediados”,
como diria Michel Wieviorka (2009:71). No so6lo los medios producen esta representacion
con base en muchos factores —el papel del medio de comunicacion en un contexto mas
amplio, asi como su lugar de enunciacién, sus intereses y sus posiciones ideologicas,
etcétera—, sino que también la forma en la que los individuos reciben esta informacién
depende de su situacion personal, su entorno familiar, social, cultural..., o sea, de su
contexto especifico. Las imagenes o la produccion de material mediatico estan conformadas

por discusiones diversas y filtradas por los editores y también los “formadores” de opinion,
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con base en sus inclinaciones politicas, sus filias y sus fobias ideologicas, etcétera, y la
mayoria de las veces estas imagenes solo repiten y refuerzan estas consideraciones e
intereses.

En México los medios ponen mayor atencién a ciertos casos en funcion de varios
factores, especialmente si hubo victimas mortales, si hubo enfrentamiento entre la gente y
las fuerzas del orden y si el linchamiento ocurrio, por ejemplo, en la capital del pais, donde
por el vicio centralista y por cuestiones politicas siempre tiende a ser el foco de interés. En
Brasil, Benevides y Fischer refieren que los linchamientos captan la atencién oficial y de la
prensa cuando éstos ocurren en lugares que normalmente son pacificos y ordenados, al
tiempo que tambien sefialan la falta de datos sistematizados sobre linchamientos o de
referencias explicitas de éstos en los estudios de violencia (1991:36). También sefialan que
en este pais sudamericano los linchamientos son categorizados en la prensa no sélo como
parte del descrédito popular en la efectividad de la policia y los juzgados y como una
expresion imitativa de los métodos violentos usados por policia y grupos criminales, sino
como un problema entre clases sociales como “resultado de falta de acceso de la clase baja
al poder social y politico” o “surgen del sentimiento de que hay una ley para los pobres y
otra para los ricos” (1991:41). Esto es muy interesante porque las opiniones en México no
consideran el aspecto de clase como una causa central de los linchamientos, aunque apelar
a la diferencia cultural sea una constante, como ya dije. En México, las opiniones se centran
en que los linchamientos son producto de la falta de autoridad, de la “falta de ley”, de la
omision de los gobiernos para garantizar la seguridad, del hartazgo de la gente ante la
impunidad y también como expresiones de atavismos producto del atraso.

En general, los linchamientos tienen una “vida” mediatica muy corta, a pesar de ser
sucesos noticiosos bastante efectivos para explotar la curiosidad y el morbo debido a su
caracter espectacular y de violencia explicita. Hay casos de linchamientos a los que los
medios, especialmente la prensa escrita, les dedican méas espacio por las razones que
comentamos antes —si hubo muertos, si se han politizado, si ocurren en lugares mas
cercanos o en la capital del pais— pero, ademas, pueden seguir cubriéndolos en dias
posteriores, si éstos derivan en un proceso legal y una investigacion judicial, es decir,
cuando las autoridades proceden legalmente en contra de algunos presuntos culpables, cosa

que no siempre ocurre. Generalmente, estos casos donde se establece causa penal son
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aquellos en los que la autoridad ha sido directa o indirectamente victima, es decir, ya sea
que las personas linchadas sean servidores o funcionarios (generalmente policias y policias
judiciales —en México son los agentes que investigan delitos—) o que durante el episodio
se suscitd ademas algun tipo de enfrentamiento entre la gente y las fuerzas del orden.

¢Y qué tipo de percepciones sobre los linchamientos se generan a partir de este
tratamiento mediatico diferenciado o de qué modo la caracterizacion que los medios hacen
de estos hechos de violencia colectiva ilumina o nubla la posibilidad de comprender sus
causas inmediatas y profundas? En primer término, este tratamiento diferenciado pone de
manifiesto que no todos los casos son importantes y que los casos relevantes lo son en
funcion de la trascendencia politica, lo cual estaria relacionado con el hecho de que hay
casos de linchamiento en que la presencia de los medios se vuelve un instrumento de
presion y de negociacion: en una entrevista a un habitante de un pueblo del Distrito Federal
(San Antonio Tecomitl, delegacién Milpa Alta) donde ha ocurrido mas de un episodio de
linchamiento, esta persona refirio que, algunas de las personas que habian participado,
exigian la presencia de camaras de una televisora como una forma de presionar a las
autoridades locales (en este caso, los funcionarios de la delegacion, el 6rgano politico-
administrativo de la demarcacion territorial correspondiente) para garantizar que el
supuesto delincuente fuese consignado y “no saliera libre a los tres dias por falta de
pruebas”. Es decir, la presencia de los medios, especialmente la television, durante un
linchamiento puede ser un elemento clave tanto por el uso que la gente puede hacer de ello
en términos de denuncia o negociacion.

En segundo término, ya me he referido un poco al papel que juegan los medios en la
forma de relatar la violencia y especificamente en la representacion de los linchamientos
pero es claro que, ademas de las imagenes mismas y las cronicas del acto violento como
material informativo, los medios de comunicacién tienen un papel fundamental en la
difusion de aspectos que rodean, propician y reproducen las violencias. Si una de las
percepciones o ideas mas comunes sobre el linchamiento en México es que son producto de
la falta de autoridad, de ley y de orden, ¢en qué medida los medios contribuyen a difundir
la imagen de descontrol y ausencia de gobierno ante la inseguridad, pero ademas, en qué
medida los medios abonan a la propagacion del miedo y del hartazgo de la gente ante la

violencia criminal, por ejemplo? Y recordemos también como los medios, especialmente la
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television, propagan imagenes de los linchamientos que no sirven para informar
propiamente, tanto como para alimentar, como diria Wieviorka, “nuestro interés morbido e
insano en la pornografia del desastre y nuestra necesidad de entretenimiento y escape”
(2009:69).

Salvador Maldonado, quien es un experto en el tema de la violencia en México, ha
sefialado con gran atino, a propdsito de la propagacion mediatica del miedo y su relacion
con la violencia reciente, lo siguiente en su articulo “Despejando caminos inseguros.

Itinerarios de una investigacion sobre violencia en México” (2014):

La representacién mediatica de la “anomia social” construye una especie de desnudo del
cuerpo humano, expuesto cotidianamente en escenas constituyentes de historias
desenfrenadas de culpabilizacion y terror. Dicha pornografia de la violencia (en el sentido
de Bourgois), del cuerpo condenable o asesinable, tiene un efecto fulminante sobre nuestra
apreciacion de lo inmediato, lo cercano o lo familiar. Se producen diversas figuraciones de
lo ilegal sobre el otro. Pero no es natural que nuestra particular apreciacion sobre la
violencia hacia lo familiar o lo individual sea asi; se alimenta de un discurso neoliberal que
pone acento en la persona y en sus competencias, el individuo y su medio. Este marco
discursivo hace que nuestra vision de la violencia quede personalizada en la memoria
individual. Entonces, estas violencias individualizadas provocan mayor sentimiento de
moralidad y son, al mismo tiempo, el objeto principal del debate publico. Ya no es la
interpretacién del acontecimiento —el hecho politico o el conflicto— lo que origina la
violencia, sino la condicién del afectado, el derecho humano, la persona y sus
consecuencias individuales o familiares. Tal vision mediatica de la violencia y el terror
forma parte del régimen presentista que Hartog (2007) propone discutir y cuyo impacto se
siente en la adopcién de ciertos discursos académicos posmodernos. [...] Dicho en otras
palabras, lo que ha operado como principal caracteristica de la estatizacion del discurso de
la violencia es la expulsion del acontecimiento histérico-antropoldgico por el dafio social e
individual y la memoria a través de la politica del recuerdo y el olvido. La individualizacion
del peligro, el trauma y el terror tienen la memoria su principal vehiculo de expresion.
(2014: 66)

No obstante, hay casos de linchamiento que se politizan en exceso, aunque eso no implique
que su analisis supere este discurso estatizado. Cabe recordar uno de los casos de
linchamiento méas impactantes en los afios recientes en México, aquél ocurrido el 24 de
noviembre de 2004 en el pueblo de San Juan Ixtayopan, en la delegacién Tlahuac del
Distrito Federal, cuando tres agentes de la entonces llamada Policia Federal Preventiva
fueron linchados porque se dijo que habian sido sorprendidos tomando fotografias afuera de
una escuela del lugar. Este caso se recuerda como uno de los méas politizados, si no es que

el mas politizado, en las décadas recientes en el pais, en primer lugar, porque las victimas
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eran agentes policiacos federales que, segun dijeron ellos, estaban investigando
narcomenudeo, pero posteriormente hubo versiones de que en realidad estarian
investigando mas bien asuntos relacionados con la presencia de gente cercana a un grupo
guerrillero llamado Ejército Popular Revolucionario (EPR). Dos de los policias fueron
guemados vivos y fallecieron, mientras que un tercero quedd gravemente herido y
sobrevivid gracias a que pudo ser rescatado después de varias horas en las que los agentes
fueron torturados ante la mirada atonita de miles de espectadores, ya que las cdmaras de
television llegaron al lugar y transmitieron en vivo las imagenes mas cruentas del
linchamiento, incluso antes de que la policia pudiera intervenir definitivamente.

Este caso provoco la renuncia del entonces Secretario de Seguridad Publica del
Distrito Federal, Marcelo Ebrard, y una oportunidad inmejorable para golpear a quien era el
Jefe de Gobierno de la entidad, Andrés Manuel Lopez Obrador, que estaba ya perfilado
como candidato favorito para las elecciones presidenciales del 2006, de modo que queda
claro el muy alto nivel de politizacién y mediatizacion —en el sentido de presencia en los
medios— que tuvo este suceso. Pero ademas, el caso de San Juan Ixtayopan ayuda a
entender como un hecho de violencia colectiva es un fenémeno tangible, por mas
representado y mediado que esté, que afecta a las personas, que son victimas que sufren
dafios e incluso pueden morir. Entre lo que transmiten los medios, en este caso escenas
terribles que son percibidas subjetivamente segln el contexto del espectador, y lo que
estadisticamente ni siquiera se reporta, ¢queé es lo que hay, cuales son los significados de un
linchamiento, cudles son los contextos y las condiciones historicas —al menos las mas
recientes— en donde ocurren estos sucesos?

El nivel empirico de los linchamientos

He dicho ya que los linchamientos no son oficialmente contabilizados y tampoco
son incluidos en estadisticas sobre violencia o criminalidad, en tanto no son propiamente un
delito tipificado. Las estadisticas sobre violencia proveen informacion importante sobre la
manera en la que los aparatos legales y policiacos de un Estado producen todo un conjunto
de datos que no suelen ser neutros y que son utilizados, entre otros motivos, para definir
acciones y presupuestos, asi como para crear percepciones acerca de la violencia, el crimen
y las formas de “combatirlo”. ;Qué significa que no existan datos oficiales que contabilicen

todos los episodios de linchamiento que suceden en México? Lo mas obvio de suponer es
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que los distintos niveles de gobierno no consideran a los linchamientos como hechos lo
suficientemente importantes o graves aunque estén directamente relacionados con los otros
indices de criminalidad —los que si importan y si se cuentan—, en tanto la mayoria de los
linchamientos suceden como reaccion ante supuestos delitos contra el patrimonio (robos,
etcétera) y contra la vida, la integridad de las personas (violaciones, etcétera) e incluso de
delincuencia organizada (secuestros). Pero también pareciera haber una indolencia oficial
para reconocer que los linchamientos son una realidad cada vez mas visible, en parte por la
difusion mediatica, pero también porque son una reaccion muy contundente de
cuestionamiento y desafio al Estado y que parecen incrementarse relativamente en ciertos
momentos en tiempos recientes, aunque sea necesario hacer una revision histéricamente
mas amplia para determinar el comportamiento durante varios afios para saber si ha habido
un crecimiento en el nimero de episodios en décadas recientes.

Por mas que un linchamiento sea un evento de mucha espectacularidad y corta
duracién, siempre evidencia conflictos o problemas mas profundos y no nuevos, es decir, al
linchamiento se le puede analizar en términos de la l6gica propia de un estallamiento de
violencia, casi de caracter contingente, que “dura lo que dura” y no mas. Sin embargo, pese
a que los motivos para que ocurran siempre son muy explicitos —sobrevienen como
reaccion a un agravio real o supuesto, especialmente delitos contra la propiedad y la
persona—, un linchamiento siempre evidencia que existen problematicas que implican
agravios de larga data o conflictos mas o menos recientes. Si la violencia no puede
entenderse aisladamente, sino que siempre esta en funcién de otros procesos y conflictos,
los linchamientos no son la excepcion. Generalmente, estos otros procesos y conflictos
involucran también otras formas de violencia simbdlica o estructural y los linchamientos
serian, en algun sentido, el devenir de ellas hacia una violencia colectiva y fisica que estalla
en momentos particulares, en momentos de crisis.

De este modo, el analisis empirico sobre los linchamientos requiere, tanto la
informacidn cuantitativa y los datos obtenidos de fuentes periodisticas y oficiales, como
informacién cualitativa en donde el trabajo de campo puede ser una herramienta de
considerable importancia. Sin embargo, hacer etnografia de la violencia tiene riesgos que
conducen a reflexionar y actuar de manera realista sobre las posibilidades efectivas de

poder aproximarse a estos temas en campo. En el caso de los linchamientos hay, ademas,

46



que considerar que al ser actos no premeditados —aunque en algunos casos pueda ser
posible conocer que hubo cierto grado de planeacién y posiblemente gente instigadora—,
es préacticamente imposible como investigador planear asistir a un linchamiento. Esto
significa que uno puede investigar etnograficamente un linchamiento a posteriori, a partir
de las referencias mediaticas y de la voz y la memoria de la gente del lugar o, con mucha
suerte de poderlos encontrar, de la voz de las victimas si es que sobrevivieron.

Adicionalmente, al menos en los linchamientos sucedidos en lugares con una
comunidad mucho més cohesionada (a diferencia de los linchamientos espontaneos y
anonimos), no es nada facil lograr que las personas quieran hablar de estos episodios; si el
linchamiento es mas 0 menos reciente, hay siempre algo de miedo y mucha desconfianza de
hablar con extrafios porque pueden haber todavia acciones penales vigentes o simplemente
porque hay una mezcla de verglienza y miedo que impide que la gente hable “como si
nada” (es decir, despreocupadamente) de un hecho que también es un episodio traumatico
para la comunidad misma, pese a que sus miembros hayan sido los victimarios. En mi
experiencia, el discurso de la gente estd lleno de matices y hasta llega a ser un poco
contradictorio por momentos, ya sea condenando o también justificando, de algiin modo, lo
ocurrido. Y son precisamente estos matices y estas contradicciones parte de los elementos
etnograficos mas ricos, porque la violencia tiene distintas logicas y ante el hecho de no
poder encarar directamente el momento del estallido o los actores involucrados, lo que esta
a la mano es hacer una reconstruccion del marco de produccion de esta forma de violencia,
un analisis de los entornos de esta violencia y de los sujetos que participan en ella. De este
modo, para analizar linchamientos se tiene el registro del andlisis empirico, en tanto
muestra del lado cuantitativo y objetivo, y el registro de la representacion, que aporta
elementos de los modos como estos sucesos son percibidos, relatados, recordados, etcétera,
y que estan relacionados con la subjetividad y el modo como se expresa, observa,
representa y sobrelleva la vivencia de la experiencia de un linchamiento.

En el andlisis de la violencia, dice Wieviorka que la perspectiva objetiva es
universal, es decir, que puede aplicarse en todo momento, mientras que la perspectiva
subjetiva es relativa y esta en funcion de cambios y depende de la posicion del individuo
que habla, por lo que entre ambas perspectivas habria una suerte de “dilema intelectual”

cuando se hace el andlisis por esta tendencia a separar estas dos partes o a darle méas énfasis
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a una en detrimento de la otra. De modo que analizar violencias, sefiala el autor, implica un
desafio que consiste en entender sus Idgicas de aparicion y difusion a partir de estrategias
que den un papel central a la subjetividad de los actores y a los procesos de significacion (o
de pérdida de) generadores de violencias; se deben, entonces, considerar, tanto las
manifestaciones tangibles, los actores, los temas que se disputan, los discursos que hacen
referencia, tanto en la opinioén publica y en los medios, asi como las politicas que “tratan”
las violencias y los cambios o formas en las que los aparatos legales las explican
(2009:2,3). En tal caso, el desafio consiste también en saber equilibrar y evitar el divorcio
de los dos registros, tratar de ver ambos lados del argumento y tratar de introducir el punto
de vista contrario cuando el andlisis esté inclinandose demasiado a alguna de las dos partes.

Esto dltimo es importante dado que en el caso de los linchamientos, los datos
cuantitativos —o punto de vista objetivo— no alcanzan por si mismos a explicar el
fendmeno en su totalidad, como tampoco un estudio de caso especifico —de perspectiva
subjetiva— es suficiente para proporcionar explicaciones amplias sobre un suceso que
ocurre mas alld de ese escenario particular. (Cémo entonces poder utilizar ambos

instrumentos y lograr explicaciones plausibles? Ese es uno de los objetivos de este trabajo.
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2. Violencias y linchamientos en el marco del Estado

Algunas consideraciones sobre la violencia

Es necesario recordar el caracter heterogéneo, tanto de los linchamientos, como de
las violencias como punto de partida y enfatizar que esta investigacion no es sobre
violencia en general, sino sobre un tipo particular de violencia colectiva. La violencia es un
problema humano fundamental y se pueden hallar explicaciones de ella desde muchas
disciplinas y desde diversos puntos de vista que van, desde lo moral, hasta lo cientifico.
Joel Wallman anota en el Diccionario de Antropologia editado por Thomas Barfield y
publicado en 1997 en inglés, que una primera definicién de violencia es “el uso intencional
de la fuerza para infligir dafio corporal. [Y] Se refiere también a la totalidad de tales actos
dentro de una colectividad social, o a un estado de cosas en el cual prevalecen actos
violentos” (2007:533), pero mas adelante también dice que el caracter restrictivo de ésta
enfrenta cuestionamientos desde una perspectiva antropoldgica porque:

las nociones locales de fuerza y de dafio corporal son bastante variables, y no siempre
coinciden con las categorias cientificas occidentales. [...] Riches (1986a) sugirio que lo que
es constante en todas las designaciones de violencia es que el acto que se caracteriza asi se
considera una aplicacion ilegitima de fuerza fisica. [...] que un ciudadano mate a alguien es
violencia; las ejecuciones por parte del estado no lo son. A medida que la violencia
masculina contra las mujeres y los severos castigos fisicos a los nifios se van considerando
cada vez mas (aungue de ninguna manera universalmente) ilegitimos en términos morales,
también se ha vuelto més comun considerarlos actos de violencia. (2007:534).

Mas alla de esta definicion bésica de la violencia basada en el uso de la fuerza fisica, resulta
que la violencia no puede ser entendida s6lo en términos de su fisicalidad, como nos lo
recuerdan Nancy Sheper-Hughes y Philippe Bourgois en las primeras lineas de su ya
clésico ensayo Introduction: Making Sense of Violence (2004), primero, porque la violencia
también incluye “ataques a la integridad de la persona, a la dignidad y al sentido de valor de

la victima” y, segundo, porque de hecho:

las dimensiones sociales y culturales de la violencia son lo que le otorgan su poder y
significado. El centrarse exclusivamente en los aspectos fisicos de la tortura/terror/violencia
hace que se pierda el punto y el proyecto se transforme en un ejercicio clinico, literario o
artistico que corre el riesgo de degenerar en un teatro o pornografia de la violencia en donde
los impulsos voyeristicos subviertan un proyecto mas amplio de atestiguar, criticar y
escribir acerca de la violencia, la injusticia y el sufrimiento. (2004:1)
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Scheper-Hughes y Bourgois plantean como un principio el caracter continuo de la
violencia: que ésta, ademéas de ser un concepto no lineal, productivo, destructivo y
reproductivo, también es mimético y “la violencia se engendra a si misma”, por lo que es
posible hablar de cadenas, espirales y espejos de la violencia o de un continuum (2004:1).
Y la violencia también es un asunto que estd mediado por una dicotomia explicita o
implicita sobre la legitimidad o la ilegitimidad y que dependiendo del lugar politico-
econdmico que cada quien tenga en el (des)orden mundial, ciertos actos de violencia son
aceptados o rechazados y quizé es, como dicen los autores, una condicién humana igual que
la locura, la enfermedad, el sufrimiento o la muerte (2004:2).

¢Qué lugar ocupan los linchamientos en el repertorio de violencias analizadas desde
el punto de vista antropolégico, cémo explicarlos desde esta perspectiva? Cuando comencé
a interesarme por los linchamientos, uno de los motivos para querer entenderlos fue
sostener que los linchamientos no eran cometidos por barbaros, salvajes, en contraposicion
a los civilizados no violentos y, por lo tanto, también rechazar que fuesen un tema de usos y
costumbres. Entonces no lo tenia tan claro pero esos ya eran argumentos propios de un
analisis antropolégico. Luego fui comprendiendo que abordar temas de violencia desde la
antropologia era bastante mas complejo de lo que suponia, especialmente cuando la
violencia era cometida por los sujetos “clasicos” de la disciplina, es decir los otros, los
indigenas, los miembros de sociedades tradicionales, etcétera., porque, como lo recuerdan
Scheper-Hughes y Bourgois, durante el siglo XX muchos antropdlogos evitaron el tema de
la violencia porque habia “un miedo legitimo, miedo de que el estudio y el anélisis de las
formas indigenas de crueldad humana [...] exacerbarian los estereotipos occidentales de lo
primitivo, lo salvaje y lo barbaro que a la antropologia moderna se tardd6 mas de medio
siglo en desmontar.” (2004:4)

La idea erronea y generalizada de que los linchamientos son cometidos por
poblaciones tradicionales y que son una expresion de sus costumbres es insostenible, como
ya he dicho, porque en este pais los linchamientos ocurren también en otros contextos
diferentes al de los colectivos indigenas 0 mestizos con formas de organizacion comunitaria
y en ninguna parte de los sistemas normativos de estos grupos existe cabida para los
linchamientos como una préactica de justicia aceptada. Sin embargo, los linchamientos no

han sido muy estudiados en Meéxico y a nivel internacional, exceptuando Estados Unidos, y
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es relativamente reciente el interés que éstos han despertado como objeto de analisis. En el
apartado anterior he expuesto algunas de las definiciones y parte de las explicaciones de los
linchamientos, en particular, aquellas que considero mas Utiles porque muestran, desde
diferentes angulos, la relacion indisoluble entre violencia y Estado, que es el marco
fundamental para explicar los linchamientos. Sin embargo, antes de entrar de lleno a hablar
de esta relacion, es necesario precisar algunos aspectos generales de la violencia.

Este trabajo es sobre una forma particular de violencia en un tiempo y un espacio
determinados y voy a introducirme al asunto partiendo de que la violencia —la que sea—
nunca es una sola, sino que es parte de un continuum de violencias, como lo dijeran
Scheper-Hughes y Bourgois, pero esto no debe tampoco ser una trampa para no poder
entender las especificidades que reviste cada forma particular. Existe un riesgo de que, al
asumir que como las violencias estan todas concatenadas, entonces la tarea de identificar y
seguir la trayectoria de conexion entre todas ellas se vuelva titanica y casi imposible. Es
evidente que, en términos metodoldgicos, para analizar violencias es necesario delimitar el
tiempo, el espacio, los sujetos, etcétera, y en términos analiticos, considero que es un
peligro latente e involuntario despolitizar las violencias: como todo esta interconectado,
pareciera que todo es violencia y se desdibujan las causas, pero se necesita evidenciar de
qué forma lo politico se manifiesta, porque lo que constituye la violencia, siguiendo
también a Scheper-Hughes y Bourgois, siempre estd mediada por una dicotomia explicita o
implicita entre actos legitimos e ilegitimos o permitidos o sancionados y porque siempre
esta mediacion esta en funcion de nuestro propio lugar (politico, econémico, social,
cultural, etcétera) en el mundo.

La violencia en los linchamientos aparece como irracional, barbara y salvaje,
contraria a lo civilizado. Se considera, ademas, como un suceso extraordinario: sobresale
del camulo de violencias cotidianas, ordinarias y normalizadas. Pero la pregunta analitica
sobre que los hace posibles esta sujeta a multiples interpretaciones. Después de recorrer un
tramo en mi investigacion sobre este fendmeno, en donde habia desarrollado una vision
particular regional y especialmente centrada en los pueblos, como he dicho, me di cuenta
que este enfoque, si bien me habia proporcionado muchisima informaciéon y un buen
ejercicio para identificar las situaciones conflictivas, tanto generales (en términos de

contexto), como particulares (en términos del suceso mismo) que rodean a un linchamiento,
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no podia explicar completamente el resto de los linchamientos. Con el resto, me refiero a
que efectivamente, como la mayoria de los estudios refieren, habria dos tipos de
linchamiento: el espontadneo/anénimo y el organizado/comunitario, pero esta distincion,
aunque es cierta, corre el riesgo de ser reduccionista. Veamos por que.

Como dice Wieviorka, cuando las explicaciones sobre un comportamiento violento
dejan de ser légicas —o el comportamiento mismo aparece como ilogico, agrego yo—
existe la tentacidn de introducir nociones como locura, naturaleza, etcétera, por lo que hay
que esforzarse para conceptualizar la violencia con herramientas cientificas (2009:95) v,
justamente, los linchamientos son un ejemplo de como estas nociones son usadas como
forma de explicacién. El autor elabora una propuesta para estudiar la violencia,
comenzando por clasificar sus rasgos mas evidentes, al mismo tiempo que hace un balance
histérico de como la violencia se ha transformado a partir de las circunstancias historicas
como el declive del movimiento obrero en las sociedades industriales, el fin de la Guerra
Fria, etcétera, es decir, de todos los cambios ocurridos a nivel global, internacional, social,
local e individual (2009:7).

La caracterizacion béasica que Wieviorka hace de la violencia puede ser eficaz para
definir mejor las particularidades de los linchamientos en comparacién con otras formas de
violencia parecidas, asi como para abordar una parte de sus significados. El autor sefiala
que hay dos formas basicas de violencia: la violencia expresiva o “caliente” y la violencia
instrumental o “fria”; la primera, justamente, expresa sentimientos —como miedo, ira,
abandono, etcétera— que revientan alrededor de situaciones de paroxismo y aparecen
muchas veces de manera confusa enfocandose hacia personas o bienes materiales. La
violencia expresiva es inestable e irrumpe impredecible o casi impredecible, y tiene una
corta duracion; generalmente es radical y no admite negociacion. Por el otro lado, la
violencia instrumental o fria es mas estructurada, construida discursivamente y presenta
mucho mayor control; es vista como un comportamiento racional y puede asociarse a
ciertas doctrinas o ideologias que sirven como inspiracion, al tiempo que el sujeto de la
violencia puede implementar estrategias y tacticas basadas en un modo mas o menos
metddico de organizacidn. EI mismo Wieviorka se refiere a la distincion entre los dos tipos
de violencia para ayudar a diferenciar acciones que en el discurso tienden a amalgamarse en

una sola categoria, por ejemplo, en el linchamiento (2009:89, 90).
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Hablando de los tipos de violencia y de una primera distincion en el formato de los
linchamientos, es pertinente preguntarse por qué la caracterizacion dicotdmica de
linchamiento espontaneo/anénimo contra el organizado/comunitario tiene limites. Vemos
que un linchamiento puede ser mera violencia expresiva o puede ser, como Wieviorka dice,
una combinacién de ambas. Pero ni la violencia expresiva, por mas elementos absurdos que
muestre, es automéaticamente sefial de animalidad, instinto, naturaleza, etcétera, ni la
violencia instrumental puede reducirse a mero calculo. Es decir, que en el caso de los
linchamientos, lo que hay que identificar e interpretar son sus elementos, evitando a toda
cosa los reduccionismos de cualquier tipo. Y en tal caso, si estamos hablando de la
heterogeneidad de los linchamientos, también estamos considerando la heterogeneidad de
las violencias, ante lo cual, este trabajo considera el transito entre los diversos tipos de
violencia que hay en un linchamiento, o mejor dicho, de las formas que va revistiendo la
violencia colectiva, la violencia del Estado, la violencia simbdlica, etcétera, como parte de
este fendmeno. Me parece que el tema del grado de coordinacién en las acciones es un
importante elemento descriptivo, pero en si mismo no explica un linchamiento, a pesar de
que distintas investigaciones® le otorguen un papel preponderante a este factor.

Antes de referirme especificamente a los linchamientos en el marco de la relacién
entre violencia y Estado, quiero mencionar algunos aspectos sobre la violencia colectiva.
Diversos autores han analizado esta forma de violencia y uno de los mas importantes es
Charles Tilly, quien dice, en su obra The Politics of Collective Violence (2003), que un acto
de violencia colectiva implica el dafio fisico inmediato, tanto a personas, como a objetos,
que es perpetrado por al menos dos personas y es resultado de una accién coordinada entre
personas, es decir, que la violencia colectiva, por mas que existan propensiones
individuales a la agresion, es mas que la suma de violencias individuales (2003: 3,4). Tilly
ademas, elabora una tipologia de violencia interpersonal que la clasifica en términos de los
procesos sociales que generan la violencia, mas que en las motivaciones y las emociones de
los perpetradores, donde las fronteras entre una y otra no necesariamente son tajantes, sino
los procesos que hay en el transito de una a otra, asi como las intermediaciones y los limites

entre ellos-nosotros en formas mas coordinadas (2003:16, 17). Lo que me interesa recalcar

¥ Me refiero a la investigacion de Leandro Gamallo (2012) sobre linchamientos en México, en la que destaca
el grado de coordinacion de las acciones retomando la categorizacion que hace Charles Tilly sobre violencia
colectiva.
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es lo que dice con respecto a la relacion entre la violencia colectiva y los conflictos
politicos o la politica del conflicto (contentious politics), o sea, donde interviene el
gobierno, puesto que este tipo de violencia siempre involucra a los gobiernos de muchas
maneras. Aunque gobierno y Estado, ya lo sabemos, no son lo mismo, para efectos de esta
investigacion quiero sefialar dos cosas: la importancia de sostener el caracter politico de la
violencia colectiva, en tanto expresion de lo politico (como aquello relativo a un espacio de
poder, conflicto y antagonismo) y que esta politica contenciosa entre actores colectivos y
gobierno en un linchamiento es una sintesis de la relacion entre violencia y Estado, de la
que me referiré a continuacion.

¢Como se ha transformado la violencia, qué caracteristicas adquiere en tiempos
recientes? Responder a estas preguntas también ayudara a entender los linchamientos
dentro de este proceso de cambio. En su analisis de la violencia, Wieviorka dice que los
cambios historicos, especialmente desde la década de los afios setenta del siglo XX, han
provocado que la violencia sea cada vez mas perceptible y por lo tanto ya no es posible
explicarla o circunscribirla exclusivamente en relacion al Estado. Dice que en la tradicion
intelectual moderna, en las ciencias politica, juridica y social clasica, la cuestion de la
violencia es inseparable del Estado, aunque no sean reducibles el uno a la otra y viceversa,
y por lo mismo se debe adoptar una perspectiva analitica mas amplia. Pero resulta que el
linchamiento es un tipo de violencia clara e indisolublemente ligada al Estado y su analisis
debe partir de ese hecho. Si consideramos lo dicho por Scheper-Hughes y Bourgois, sobre
el caracter continuo de la violencia, entonces los linchamientos deben ser ubicados tanto en
este continuum de las violencias cotidianas producidas en el dia a dia de las mentalidades y
las inequidades histdricas, pero también como una expresion de esta violencia en el marco
de las transformaciones sufridas por el Estado en las décadas recientes, que han provocado
un conjunto de efectos en la forma en la que éste gestiona las violencias, especialmente en

Sus margenes.

Las transformaciones del Estado: del fin del Estado de bienestar al Estado neoliberal
A partir de la segunda mitad del siglo XX con el paulatino declive del Estado de
bienestar y la instauracion del modelo neoliberal, y el consecuente proceso privatizador y la

globalizacion, el Estado se ha transformado en todos los niveles. Estas transformaciones
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tienen diferentes tonos y profundidades segun la historia de cada Estado-nacion. ¢Qué ha
sucedido con las violencias a partir de estas transformaciones? Veamos.

Por un lado, a nivel social las trasformaciones del Estado han causado
desinstitucionalizacion e individualismo crecientes. Wieviorka sefiala que el Estado ha
disminuido su capacidad para promover un marco basico para la vida social, que ha habido
un declive del marco estatal que se manifiesta como regresion y debilitamiento de las
instituciones que garantizan los lazos sociales, incluyendo aquellas responsables de aplicar
el orden y la seguridad, las que promueven la socializacion —como el sistema educativo—
y todos los pilares del llamado Estado de bienestar. La desinstitucionalizacién es un
producto de la exitosa aplicacion de las ideas neoliberales. El declive de instituciones se
convierte en un factor de desintegracion de los lazos sociales a la vez que un problema con
dimensiones claramente politicas y econdmicas. De este modo, la desintegracion de los
lazos sociales o desafiliacién también es un fendmeno cultural, porque cuando no hay
autoridad, y por tanto no hay normas y reglas obligatorias que se apliquen a todos, la
violencia emerge especialmente en formas que son percibidas como delincuentes o
criminales (2009:39).

El otro proceso que Wieviorka refiere es el individualismo, que también es
consecuencia de estas transformaciones profundas relacionadas con la emergencia de la
violencia. El individualismo es el deseo que se tiene de involucrarse en la modernidad,
acceder a bienes y placer, pero también a empleo, educacion y salud, por lo que a mayor
individualismo, mayor violencia, 0 al menos un tipo de violencia como expresion subjetiva
que lucha por la produccion de sentido —ante la creciente desinstitucionalizacion que
excluye—, mientras que, ante menos instituciones, mayor el individualismo y mayor
violencia anémica y delincuencial, esas formas de violencia relacionadas con la dificultad
de construir al yo como sujeto (2009:41).

Por otro lado, las transformaciones del Estado a nivel economico y politico, es
decir, la globalizacion y las politicas neoliberales de desregulacion y privatizacion, han
creado nuevas configuraciones del Estado que van mas alla del marco nacional. Los
escenarios en los que existen formas de control a partir de instancias supranacionales han
afectado los principales elementos del estado, como la soberania y la territorialidad. Pero

esto no implica que se deba asumir que las leyes nacionales o las formas de regulacion
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estatales son irrelevantes. Estas transformaciones han provocado cambios en las
configuraciones para garantizar seguridad y aplicacion de la ley. Por ejemplo, en regiones
como América Latina, el Estado ha promovido la emergencia de formas para-estatales para
ello, dando lugar a diversas formas de vigilantismo y de seguridad privada. Vemos
entonces que, como dicen Aradhana Sharma y Akhil Gupta en la introduccion del libro
Anthropology of the State (2006), los procesos economicos trasnacionales y la
reorganizacion politica han alterado la naturaleza y el vinculo entre la soberania y la
territorialidad, pero eso no necesariamente implica que el Estado-nacion, como marco

conceptual y realidad material, esté pasado de moda (2006:7).

Relacion entre violencia y Estado: los alcances y limites de la formula weberiana

Hay diferentes posiciones analiticas en términos de la relacion entre violencia y
Estado. Una de ellas se refiere a la privatizacion de la violencia, que segun Wieviorka, es
un proceso a partir del cual la violencia constantemente se aleja del nivel politico —como
muchos de los grandes fendmenos violentos ocurridos durante el siglo XX— y ahora
acontece en un formato privado, mucho mas alejado de la esfera publica; algunas de estas
violencias estan por debajo de lo politico y otras por encima, como serian algunas
expresiones de conflictos religiosos que apelan a lo sagrado o lo moral (2009:34).

Pero hay otras posiciones analiticas que van mas alla de la privatizacion de la
violencia. Aunque es cierto que gran parte de las violencias actuales tienen esta
caracteristica, éstas no serian posibles sin la anuencia, auspicio, apoyo, contubernio,
etcétera —o0 son una consecuencia directa de acciones y omisiones de los Estados—, de los
diferentes niveles de gobierno. El llamado crimen organizado (por hablar de un ejemplo de
formas de privatizacion de la violencia), que de suyo comprende una enorme gama de
actividades delictivas, s6lo es posible en la medida en la que los Estados, quienes
formalmente son los garantes de la ley, permiten, favorecen a, y se favorecen de las
actividades ilicitas de muchas maneras. Actualmente, una organizacion extra-legal es
incapaz de tener tanto poder sin el favor y la complicidad de los Estados.

De modo que discutir las violencias suscitadas a partir de las propias actividades los
grupos criminales y de las “guerras” que emprenden los Estados para supuestamente

erradicarlos, ayuda a observar que adicionalmente al binomio violencia-Estado habria que
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agregar las variables relacionadas con el funcionamiento de un sistema econdémico que
también despliega esta doble cara entre lo formal-legal y lo informal-ilegal y toda esa gran
zona gris, estos margenes, como dijeran Poole y Das (2004), que hay entre ambas partes ,
estos “sitios de practicas” donde el Estado estd constantemente refundando sus modos de
orden y ley, lo que generalmente implica la existencia de formas de violencia que se
mueven entre estos polos.

Sabemos que en la tradicion moderna de la teoria politica, que comienza con
Hobbes y los iusnaturalistas, se ha establecido una relacion primordial entre el Estado y la
violencia, pero esta larga tradicion no esta exenta de diferencias. El término “(E)estado™ es
entendido de manera diferente segun la tradicion de pensamiento y el discurso en el que se
utilice: los estados que se respetan o se enfrentan en el contexto internacional; el “Estado”
como gobierno que regula territorio, poblacion, seguridad y recursos, etcétera. Ademas, se
conoce una serie de conceptos fundamentales que caracterizan estos discursos como la ley,
la justicia, la ciudadania, la obediencia, la legitimidad, la soberania, etcétera; y el Estado,
entonces, es aquello que se manifiesta entre los discursos y su lenguaje, y la realidad para
determinar precisamente las fronteras o los méargenes, que nunca son estaticos o fijos y si,
mas bien, dindmicos y moviles.

La formula de Max Weber de establecer que es el Estado el que detenta el
monopolio de la violencia legitima cristaliza muy bien esta tradicion. El famoso enunciado
weberiano ha sido la nocion moderna mas recurrente para justificar que el Estado es (o
deberia ser) el Unico gestor de la violencia legitima. Para Wieviorka, sin embargo, esta
férmula ya es insuficiente en un mundo donde la economia se ha globalizado y cuando los
Estados parecen haber sido rebasados, tanto al interior como al exterior, por problemas
econdmicos, sociales, politicos y culturales, asi como por ldgicas no estatales creadas por
actores que estan fuera de su control. Segun él, los Estados estan en dificultades para
ejercer total control en el marco territorial, judicial y simbolico de la vida economica,
porgue ahora los flujos, las decisiones, los mercados y la circulacion de bienes y personas
son globalizados; éstos tienen que ceder poder y espacio a actividades informales, al

mercado negro, a acciones clandestinas: en tanto la economia se privatiza, también lo hace

* A lo largo de este trabajo, escribo Estado con mayuscula para diferenciarlo de estado con mintscula, que en
Meéxico se refiere a las entidades federativas en las que se divide territorial y politicamente el pais.
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la violencia, y el Estado sufre una forma de pillaje, una forma de apropiacion de sus
recursos. Asi, el Estado delega el uso de la fuerza a actores privados, privatiza la violencia
y se generan areas grises donde se desvanecen los limites entre la responsabilidad estatal y
la de éstos (2009:43,44).

Wieviorka dice que la validez de la formula weberiana debe cuestionarse al analizar,
en el contexto actual, las politicas y acciones de seguridad considerando esta delegacion del
uso de la fuerza y privatizacién de la violencia porque supone un cuestionamiento sobre la
definicion de la legitimidad. Las concepciones de lo que es considerado violencia varian en
el tiempo y segun las opiniones publicas y las sociedades de cada Estado; la aceptacion o
rechazo de la violencia es un fendmeno cultural y social, mas que un hecho exclusivamente
definido por el Estado, sefiala el autor. Y lo que cada cultura y sociedad define en cierto
momento como tolerable o rechazable no esta necesariamente en conformidad con las
categorias legales y no derivan s6lo de las normas establecidas o reconocidas en este
proceso racional y burocratico que encarna el Estado. La legitimidad de la violencia se
define facticamente en el juego o disputa que se genera entre sociedad y Estado, pero
resulta que el Estado también estd atravesando procesos de colapso, debilidad, captura,
etcétera.

Actualmente, las formas clasicas o tradicionales de entender y analizar el Estado
estan en cuestion, pero el concepto de Estado aun con sus limitaciones, no puede ser
desechado, especialmente en casos en los que la violencia colectiva estd directamente
relacionada —es decir, cuando ésta es una forma de impugnarlo—. Y los linchamientos no
pueden ser explicados fuera de la l6gica estatal y la formula weberiana, ain con limites,
sigue siendo un punto de partida necesario, a pesar de que exista un evidente desfase entre
el concepto y la realidad del Estado. Cuando la violencia aparece porque el Estado es
percibido como débil o ausente, como sucede en estos actos de violencia colectiva, es mas
intolerable porque hay una expectativa sobre una funcion primordial del Estado, que es
garantizar la seguridad a partir de ese hipotético monopolio de la violencia legitima.

Pero, ¢qué pasa con la formula weberiana, especificamente en las investigaciones
sobre linchamientos? Sabemos que practicamente todos los estudios principales sobre
linchamientos en México parten del Estado para explicar los linchamientos, ya sea como

consecuencia de un déficit de desarrollo institucional para generar ciudadania (Fuentes,
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2006), como un conflicto de legitimidad en sociedades plurales (Vilas: 2003), etcétera, pero
no es que centren sus teorias en la formula weberiana especificamente. Ahora, en el ambito
internacional, para Berg y Wendt esta formula es considerada una categoria analitica clave
para analizar linchamientos, a propdsito de su proyecto de comparar internacionalmente
este fendmeno. De hecho, ellos proponen que la relacion entre el linchamiento, el Estado
moderno y el sistema de justicia puede ser analizado desde dos angulos opuestos: evolucion
y degeneracion. Mientras la perspectiva evolucionista dice que los linchamientos ocurren
porque el Estado no ha podido establecer exitosamente el monopolio de la fuerza, la
perspectiva degenerativa ve a la justicia popular como una respuesta a la descomposicion
de las instituciones gubernamentales y a que el Estado ya no es capaz de aplicar
efectivamente el monopolio de la violencia legitima (2011:6).

No obstante, ¢qué sucede si se idealiza al Estado como “garante de la tranquilidad y
la justicia”? Esto oculta que, precisamente, este monopolio estatal de la violencia se puede
convertir en fuente misma de incesante violencia: el concepto europeo del Estado como el
portador neutral del monopolio de la violencia legitima no ha sido particularmente exitoso
en otras partes del mundo, donde los casos mas extremos son los estados fallidos en los que
las estructuras gubernamentales se han colapsado completamente y hay un regreso a un
brutal estado de naturaleza hobbesiano, como apuntan Berg y Wendt. Pero, mas
tipicamente, lo que sucede es que las élites politicas y econémicas capturan al Estado y
monopolizan sus recursos y sus instituciones para incrementar su propio poder y riqueza,
mientras la masa de pobres y las minorias discriminadas experimentan al Estado, y
especialmente a sus agencias u organismos encargados de aplicacion de la ley, como
opresivo, corrupto e ineficiente (2011:7).

Lo que vemos en estas situaciones, que para Berg y Wendt son tipicas en América
Latina, es que dan lugar a los linchamientos como una legitima forma de autodefensa ante
la incapacidad o falta de voluntad de las policias para garantizar la proteccion de los
ciudadanos ante la accion criminal. Es decir, el Estado sirve sélo para salvaguardar los
intereses de las élites mientras las minorias padecen la ineficiencia, la impunidad y la
opresion de éste pero, retomando a Wieviorka, los ciudadanos, por razones histéricas, estan
convencidos de que el Estado tiene la vocacion de prevenir la violencia como lo hizo en el

pasado, pero que ahora no esta a la altura de los hechos, aunque también, si el Estado ha
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sido siempre débil o su papel ha sido menos relevante, las expectativas son menores
(2009:48).

Creo que en México sucede algo: que independientemente de que el Estado haya
sido omiso —Y lo sea cada vez mas— con respecto a garantizar la seguridad y la integridad
de las personas, las expectativas de que el Estado prevenga la violencia e intervenga para
resolver los problemas de inseguridad tal vez disminuyan, pero no desaparecen. Se podria
pensar que el linchamiento es consecuencia de que la gente dejé de esperar la intervencion
estatal, pero no es lo que primero que resalta en el discurso, sino lo contrario, que es una
forma de protestar por la no intervencion, es una forma extrema de exigirla, es un modo de
hacer justicia expedita que es momentaneamente “legitima” por la omision estatal. El
linchamiento no es un recurso normal o cotidiano, no es una alternativa a la no intervencion
estatal que haya sido asumida y aceptada socialmente como tal. En muchos casos es un
medio, una tactica desesperada, si se quiere ver asi, para exigir que el Estado intervenga.
Por supuesto que en los casos de linchamientos anénimos y espontaneos, por ejemplo, no
hay un discurso visible y articulado en el que, quienes hayan participado, reivindiquen la
accion como una forma de sustitucién de las funciones estatales de seguridad; es una acto
contundente que habla por si mismo, pero dice mas acerca del hartazgo y el enojo que de
una posible resignacion o aceptacion —una claudicacion de las expectativas— ante la no
intervencion estatal.

De este manera, en lo que hay que profundizar no es sélo en el nivel formal de la
accion y discurso estatales, sino en el nivel real y cotidiano de los efectos de ello: las
précticas y representaciones del Estado en el dia a dia y en torno al suceso mismo, es decir,
las narrativas que dan cuenta de los marcos culturales en los que ocurren los linchamientos
y qué dicen acerca de la relacién entre Estado y violencia, de lo legal y lo legitimo en la
justicia, de los conflictos y del uso del poder, es decir, de lo politico, entre otras cosas.

Si bien, el linchamiento es considerado un acto de “lawlessness” (sin ley, fuera de la
ley, ilegal, extralegal), el discurso de la justicia popular no se opone al Estado en si, sino
gue denuncia los fallos en su actuacién, segin sefialan Berg y Wendt. Luego entonces, hay
una suerte de contradiccion en la férmula weberiana como categoria analitica: dadas las
transformaciones que ha sufrido el Estado, es cada vez mas dificil hablar de que detente el

monopolio de la violencia legitima, pero en los linchamientos, el Estado mantiene una
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centralidad innegable puesto que al impugnarsele por sus actos, y especialmente sus
omisiones, se le termina reconociendo. Visto asi, los linchamientos serian, subrayan los
autores, un tipo de violencia mas bien conservadora, en tanto se exige que muestre
habilidad y voluntad para ejercer ese monopolio de la violencia precisamente porque se
acepta ese principio y existe una expectativa de que el sistema de justicia haga cumplir la
ley y castigue efectivamente los delitos. Sin embargo, no estoy segura de que pueda
afirmarse contundentemente que todos los casos de linchamiento implican esto ultimo; en
general, parece que si, pero también es un hecho en el que hay casos que ocurren como una
reaccion de resistencia a acciones de los gobiernos —sean judiciales o de otro tipo— pero
que son percibidas como injustas, como expresion de un abuso de autoridad, etcétera.
Incluso, aunque los autores digan que es un tipo de violencia conservadora porque no se
opone al Estado, sino que mas bien reclama su intervencion, lo cierto es que el significado
no es unilateral, también puede haber un grado considerable de resistencia en un acto asi;
puede ser contradictorio porque se reclama por la ausencia de accidn estatal, pero también
puede ser una forma de oponerse a la misma, un recurso extremo para manifestar
inconformidad y, en tal caso, también es un modo en el que expresa uno o varios conflictos
subyacentes que una comunidad mantiene con el Estado. Y ese es el tipo de cosas que se
pueden saber con la reconstruccion de cada caso, al conocer la historia y los hechos
recientes con mayor relevancia, el amplio conjunto de percepciones y representaciones que
la gente tiene acerca del Estado y de su relacion cotidiana con él, etcétera. Esto nos obliga a
reflexionar e ir mas a profundidad para ver con mayor amplitud el contexto de los
linchamientos y caracterizar no sélo la causa general llamada Estado, sino los efectos de
ese Estado

En este punto, quisiera recordar la idea de los linchamientos como una forma de
soberania. Esta idea ha sido desarrollada primero por Angelina Snodgrass, especialmente
en su ensayo When Justice is Criminal: Lynchings in Contemporary Latin America (2004)
en el que, a partir de su conocimiento de los casos en Guatemala, elabora un argumento
sobre la dimension politica de los linchamientos como “momentos de agencia”, un intento
de las comunidades asediadas para tratar de reafirmar su autonomia y capacidad de agencia
después de afios de agresiones del ejército y las élites locales y ante un escenario de

transformaciones de la economia rural y la presencia de bandas criminales. Estos
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“despliegues publicos de justicia altamente ritualizados” buscan, no sélo el castigo y la
disuasion de la accion criminal, sino la reivindicacion colectiva del actor como agente con
poder, mas que como victima impotente, indica Snodgrass. Para evitar hacer una apologia
de los linchamientos, la autora mas bien afirma que éstos sugieren un “lado oscuro” de la
democracia, especialmente ignorado por la academia, donde se falla al no entender lo que
podria ser su mensaje mas importante: que son también una forma de democracia
(2004:623). Y, Snodgrass, va més alla al afirmar que los linchamientos, mas que ser un
antecedente del sistema judicial moderno, son criticas explicitas a éste y revelan un
conflicto, no so6lo entre los miembros de una comunidad y los criminales, sino entre las
comunidades y el Estado, especificamente en términos de la autoridad para decidir sobre la
vida o la muerte, es decir, la soberania (2004:637).

Por su parte, Rachel Sieder en su articulo Contested sovereignties: Indigenous law,
violence and state effects in postwar Guatemala (2011), dice que los linchamientos son uno
de varios ejercicios de soberania en tanto respuestas a la impunidad, considerando la
soberania desde un punto de vista antropoldgico, especificamente desde la antropologia del
Estado (2011:3). En este sentido, el aporte de Sieder es el enfoque en el analisis
antropoldgico de los estados, donde éstos, a diferencia de la perspectiva politologica, se
conciben como dindmicos, fluidos, contingentes y formados en contextos historicos e
interacciones humanas especificas; el Estado nunca es algo acabado y es mejor entendido
como un proyecto en un constante proceso de construccidn, especialmente una construccion
inter-subjetiva que atraviesa diferentes dimensiones y registros. Para ella, la perspectiva
antropolégica debe considerar, tanto la idea que el Estado proyecta de si mismo, como las
précticas, procesos y encuentros materiales y discursivos en el dia a dia, es decir, la forma
en la que la gente lo experimenta cotidianamente. Los imaginarios del Estado van a revelar
entonces, mucho acerca del “efecto estatal” y de la idea de lo que es y deberia ser el Estado,
es decir, un campo contencioso (contentious field) en el que hay una constante significacion
y resignificacion, en especial de las formas en las que las ideas de Estado y soberania son
constantemente negociadas, impugnadas y desafiadas en varias escalas y dimensiones
(2011:9, 10).

Sieder, siguiendo a Hansen y Stepputat, recuerda que la soberania estatal es una

aspiracion que busca crearse a si misma en medio de situaciones de fragmentacion interna y
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donde la autoridad politica es impredecible y desigualmente distribuida y ejerce més o
menos violencia legitima en un territorio; precisamente en la actualidad, esta autoridad
politica esta cada vez méas fragmentada, dispersa y disputada. La soberania estatal siempre
es fragil, pero ahora esta siendo mucho méas impugnada a partir de nuevas y diversas
formas, particularmente en un contexto donde la frontera entre la violencia del Estado y

otras formas clandestinas e ilegales de violencia es borrosa (2011:16, 17).

Poder soberano y violencia en los margenes del Estado

Los linchamientos no pueden entenderse fuera de la I6gica del Estado. Hasta aqui he
hecho referencia a una de la concepcidn weberiana del Estado por ser aquella que coloca el
control y el uso de la violencia en primer plano como un asunto esencial en la
caracterizacion estatal. Sin embargo, también mencionado que el linchamiento es un acto
de soberania, si entendemos la soberania como la facultad de decidir sobre la vida y la
muerte de una persona. A continuacion profundizaré en el argumento de que los
linchamientos requieren ser mejor definidos y también descifrados simbolicamente como
una expresion de poder soberano, como un ejercicio especifico de violencia en los
margenes del Estado, donde confluyen multiples violencias.

Este argumento ha sido tejido a partir de dos textos que me ayudaron a situar
antropolégicamente y con mayor precision el problema de la violencia en tanto expresion
del poder soberano, el cual no es exclusivo del Estado, es decir, ¢qué sucede cuando otros
actores despliegan funciones formalmente propias de un Estado sin serlo? Me refiero a los
trabajos de Thomas Blom Hansen y Finn Stepputat en su introduccion a Sovereign Bodies:
Citizens, Migrants and States in the Postcolonial World (2005) y de Rita Laura Segato
sobre feminicidios en México llamado La escritura en el cuerpo de las mujeres asesinadas
en Ciudad Judrez. Territorio, soberania y crimenes de segundo estado (2013). Ambos
textos retoman el problema de la violencia en el marco del Estado y ambos —partiendo del
planteamiento de Giorgio Agamben de la soberania, la vida desnuda y el homo sacer—,
contribuyen a identificar e interpretar la violencia que acontece actualmente en los Estados
poscoloniales y que es perpetrada no sélo por los agentes estatales sino por otros actores.

Para hablar del Estado deberia ser considerado el nivel formal y visible, la realidad

legal y el conjunto de instituciones y procedimientos juridicos que rigen lo que ocurre en el
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territorio y con la poblacién que lo habita, es decir, lo que se conoce como gobierno, el
ejercicio de la soberania o poder soberano. Centrar el analisis en la figura del Estado
requiere trascender la concepcion habitual que lo asume como algo estatico, que al ser la
maxima categoria en términos jerarquicos, como dice Joel S. Migdal en el ensayo “Una
antropologia del Estado” (2011:125): “han llevado tan lejos esta tendencia como para
cosificar y antropomorfizar al Estado. Al tratarlo como una entidad organica y darle una
condicidon ontoldgica, opacan las dinamicas y los patrones de la lucha por la dominacién en
las sociedades”.

Es necesario partir de la idea de que al menos para entender ciertos fendmenos de
violencia, no es posible partir de esta vision estatica e ideal del Estado, sino comprender las
dinamicas de poder, dominacion y conflicto dentro de los estados y también asumir que el
Estado tiene una sombra, un lado aparentemente invisible y cadtico pero no por eso menos
real, que es aquella realidad en la que operan los circuitos de la ilegalidad, informalidad y la
violencia que precisamente no esta separada del lado licito, formal e iluminado del Estado.
Son dos niveles del Estado que son indisolubles y, en tal caso, lo que se requiere es
caracterizar qué sucede en la zona intermedia, que vislumbre ambos niveles.

Si los linchamientos son actos de violencia colectiva que interpelan al poder
soberano del Estado, se requiere entender las caracteristicas particulares historicas y
actuales que han conformado a ese Estado. Pero antes de eso, es necesario ahondar méas en
el concepto de soberania que, de manera muy sintética y desde la tradicion de la filosofia
politica moderna, se refiere al poder propio del Estado y a la facultad de ejercerlo. Esto ha
implicado que la palabra soberania se piense como exclusivamente politica 0 a una
capacidad Unicamente ejercida por los Estados en el territorio propio y sobre la poblacion
que ahi habita. Sin embargo, la historia muestra que este concepto ideal de la soberania
estatal, que es un concepto tradicional, occidental y moderno, se expresé de diferentes e
inacabadas maneras en los territorios coloniales y poscoloniales.

La soberania, como exponen Hansen y Stepputat, es la habilidad y voluntad de usar
una violencia abrumadora y de decidir sobre la vida y la muerte que, en la vision tradicional
de las sociedades modernas y liberales, implica un Estado con soberania territorial y
violencia fundacional. En esta tradicion, el Estado-nacion hace asi la guerra en contra de

sus enemigos. Pero en la actualidad, esta nocion del Estado-nacion ha quedado rebasada
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por una red global de poder en la que no hay afueras, sino que los enemigos estan dentro
del espacio de dominacién politico-moral y econémico. Los autores parten del hecho de
que el Estado territorial y la soberania son construcciones sociales y que para entender la
soberania, hay que cambiar la base de los temas de territorio y reconocimiento externo de
otros estados, hacia la constitucion interna del poder soberano dentro de los estados a partir
del ejercicio de la violencia sobre los cuerpos y las poblaciones (2005:2).

¢Qué significa hablar de soberania y poder soberano actualmente en un pais como
México?, ¢como entender las diferentes formas de violencia, tanto aquella ejercida
directamente por el Estado en su calidad de méxima autoridad politica que legitimamente
ejerce su poder contra sus enemigos internos, como aquella cometida por otros actores que
detentan también un poder soberano, en un contexto en el que, precisamente, la
configuracién del Estado se ha transformado y nos enfrentamos a una gama de conflictos
amplia y creciente producto de los esquemas vigentes de explotacién, desposesion e
inseguridad? Estas preguntas sintetizan un poco la trama general en la que se entrelaza un
fendmeno como el linchamiento; sin embargo, es necesario mostrar mejor el material y la
textura de este tejido.

Como afirman Hansen y Stepputat, el poder soberano es una capacidad ejercida por
un Estado que es siempre un proyecto tentativo e inestable, cuya eficacia y legitimidad
depende de performances de violencia y de “estado de derecho”, donde la construccion
permanente de la autoridad pablica ocurre a través de la capacidad para ejercer violencia
sobre cuerpos humanos; el poder soberano, ya sea del Estado o de otros actores, implica un
producto de practicas ancladas histéricamente con significados culturales diversos,
relacionadas con las formas de ejercer la ciudadania y la pertenencia; pero ademas, en
contextos coloniales y poscoloniales, las formas en las que se configuré la soberania
siempre fueron fragmentadas y complejas, basadas mas en espectaculos y ceremonias de
violencia demostrativa y excesiva. De este modo, en las sociedades coloniales el poder
soberano junto con la justicia y el orden estatal fueron, desde un principio, estructuras
conflictivas e inestables (2005:3,4).

La soberania no es una cosa sino una categoria que se representa, es decir, que es
performativa. El poder soberano se conoce Unicamente a partir de sus efectos, a partir de su

reproduccion en actos cotidianos y ritualizados que lo confirmen, como afirman Hansen y
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Stepputat. Quien detenta el poder soberano necesita hacer valer la ley y, eventualmente,
decidir sobre la vida de los enemigos o de aquellas vidas en los margenes del Estado cuya
pérdida no merece ser lamentada. Ahora, en la tradicion de la teoria politica moderna, el
soberano fue el rey, en primera instancia, y posteriormente fue el pueblo, pero esta era una
categoria més bien exclusiva para denominar al grupo pequefio de personas propietarias y
educadas, generalmente varones blancos. Diferentes procesos histéricos condujeron a que,
formalmente, fueran los ciudadanos los detentadores de la soberania, considerando que la
ciudadania es una categoria ligada, ademas, al territorio y la cultura comunes y, por tanto,
con derecho a excluir y castigar a otros que son extrafos (2005:7,9)

Pero es necesario ir méas alla en la comprension de la naturaleza y los efectos del
poder soberano en la actualidad, especialmente aquello de que la soberania es equivalente
al ejercicio de gobernar con un exceso de fuerza y de violencia sin que exista contraparte o
contrapeso alguno. Siguiendo algunas de las ideas principales que Michel Foucault plante6
en su obra Vigilar y castigar, Hansen y Stepputat colocan al cuerpo humano como el sitio
sobre el que la soberania, en su fase més violenta, se inscribe, pero es también el lugar en el
que se halla su mas férrea resistencia. El cuerpo humillado es la contraparte necesaria del
poder soberano, lo necesita para imprimir su poder en él porgue es también el sitio donde se
depositan las proyecciones colectivas de una masa indispensable para representar el
espectaculo, el performance violento de la soberania (2005:11).

El cuerpo es el sitio en el que se inscribe el poder de la disciplina y el castigo, es
decir, de una de las manifestaciones del poder soberano. Es el cuerpo el lugar que simboliza
el caracter sagrado de la vida, ahi se afirma la violencia que hace posible la muerte, pero
también, es el lugar de la resistencia al poder soberano. La vida desnuda, segun Giorgio
Agamben, es aquella cuya exclusion da sentido, fundamenta, a una comunidad. EI hombre
sagrado, homo sacer, encarna a esta vida desnuda, encarna la soberania méas alla de un
territorio, en el sentido del poder sobre la vida y la muerte de una persona, porque al poder
ser tomada por cualquiera sin que exista mediacion de la ley ese homo sacer puede ser
matado, es prescindible, y sin embargo no tiene el derecho de ser sacrificado: esta fuera de
la ley divina y también de la ley humana porque quien atenta contra ella no puede ser
acusado. En el estado de excepcidn, los personajes excluidos, aquellos que no pertenecen o

dejan de pertenecer a la comunidad, son los homo sacer y sus vidas desnudas simbolizan el

66



afuera; son los forajidos, los convictos, los bandidos, los criminales o los sospechosos de
serlo. Sus cuerpos son susceptibles de ser matados porque la ley y su excepcién los
produce, los posiciona como un residuo, como ajeno, externo, excluido.

Agamben dejé claro que la violencia desplegada por el poder soberano, y que funda
a la comunidad politica, lo hace a partir de la exclusion de diversas formas de vidas
desnudas. Precisamente es el estado de excepcion, esa facultad de decidir la exclusion de
determinadas vidas, lo que constituye a la comunidad politica. Y Hansen y Stepputat lo
retoman para explicar que el estado de excepcidon se expresa en diversas formas que
incluyen, ademas de las decisiones sobre la vida y la muerte, las ideologias e instituciones
de “mejoramiento” del pueblo o de produccién de “buenos ciudadanos” o aquellas
situaciones en las que existe una masiva privacion de derechos, como los campos de
refugiados donde las vidas estan fuera de la comunidad pero se ejerce un control sobre ellas
(2005:17,18). Todo esto muestra que, mas alla de las definiciones convencionales y
tradicionales del discurso politico occidental de la civilizacion y el orden internacional, este
orden politico es permanentemente fragil y violento, que las formas en las que se configura
el poder soberano en contextos coloniales/poscoloniales no estan incompletas o deformes,
sino gue son complejas y dinamicas y su mera existencia legitima o cuestiona, segun se
quiera o pueda ver, al sistema de estados occidentales, modernos y liberales: los legitima si,
desde el discurso, ese sistema es el “lugar ideal”, el destino en un sentido teleologico o los
cuestiona porque son la contraparte real y cruda de ese modelo, porque muchas veces se
encasillan como los estados de excepcion permanente, donde no se ha podido realizar ese
ideal.

Al revisar el proceso de colonizacién y, posteriormente, el nacimiento y desarrollo
de México como nacion independizada, es claro que el Estado nunca tuvo una soberania
territorial s6lida y homogénea, sino que mas bien hubo amplios espacios en los que el
poder, y especialmente las labores de control y seguridad, estuvieron en manos de caudillos
u hombres fuertes, militares, guardias de terratenientes y hacendados, entre otros. En ese
contexto, los principios del Estado moderno vy liberal chocaban con una realidad en la que
grandes capas de la poblacion permanecieron excluidas mientras las élites criollas, blancas
y educadas eran quienes personificarian al ciudadano como sujeto politico protagénico.

Mientras esos ciudadanos honorables y con educacion ejercian sus derechos, constituian la
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sociedad civil y una esfera publica acotada, pero con ciertos resquicios para la critica, la
cara autoritaria y violenta del Estado desplegaba la desnudez violenta del poder soberano.
Todos aquellos individuos y comunidades que no eran parte de la élite tuvieron que
negociar con el poder y regatear con las autoridades estatales, tanto los modos para
subsistir, como pelear por el reconocimiento de sus derechos. Es evidente que la relacién
entre el poder estatal y estos amplios sectores de poblacion pobre y excluida fue, y es, una
que difiere completamente de aquella establecida con la minoria de ciudadanos ilustrados.

En México, estas grandes capas de poblacion excluida tuvieron acceso, a lo largo de
los tres primeros cuartos del siglo XX, a diversos derechos béasicos y reconocimiento,
después de un proceso revolucionario que se institucionalizé a partir de un régimen de
partido dominante que las aglutin6 en dos pilares, el corporativismo y el clientelismo, los
cuales, ademas, garantizaron durante décadas gran nivel de control politico y social. Al
mismo tiempo, el régimen de partido dominante tuvo en la figura presidencial uno de sus
mayores instrumentos para el espectaculo y el performance de poder, aunque ciertamente
no fue el Unico. Como todo gobierno, el régimen posrevolucionario mexicano desplegd
varios dispositivos espectaculares y efectistas de poder con los que busco hacerse mas
visible, aparentemente mas fuerte. Pero cuando la soberania estatal es fragil o no es tan
fuerte y verdaderamente unitaria, sino que es porosa y es disputada, los gobiernos
exacerban esta dimension espectacular, en especial, la parafernalia de la violencia
relacionada a la seguridad, el crimen y el castigo y el discurso del orden y de enemigos a
los que hay que combatir.

El punto es que, para que el poder soberano se manifieste y se realice, requiere
siempre cuerpos, vidas desnudas donde inscribir su dominio. Son los cuerpos de los
“otros”, diferentes étnica o racialmente, los extrafios, los anormales, los traidores o los
criminales: es decir, toda esa gama de poblacion castigable, que esta afuera, en un espacio
de oscuridad, desde la logica de los fundamentos ideoldgicos e intereses de los gobiernos.
El Estado cumple su papel de cuidar, de velar por la seguridad y la normalidad a partir de
discursos y préacticas en las que se crea y recrea al enemigo a partir de una disputa moral,
donde el adentro, el nosotros, lo legal, lo formal, enarbolan los valores del poder soberano,
en contra del afuera, los otros, lo ilegal, lo informal que representa una amenaza a la

comunidad.
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He dicho que el linchamiento actualmente en México es un fendomeno de violencia
que no puede entenderse fuera de la I6gica del Estado, aunque muchas veces esta violencia
sea producto de un conflicto entre actores privados. No puede entenderse fuera de la l6gica
estatal porque el linchamiento es un acto de violencia colectiva que desafia o pretende
suplir el poder soberano del Estado que, entre otras formas, es el monopolio de la violencia
para la procuracion y la administracion de la justicia. A pesar de que los motivos que
suscitan un linchamiento son variados, la intencionalidad es la misma siempre: ejercer una
sancion a una falta que puede ser real 0 no; es una accion violenta que busca castigar o
condenar la falta, aunque esa es una accion exclusiva de la justicia estatal o, eventualmente,
de sistemas normativos de pueblos originarios. De este modo, aunque el acto de violencia
no tenga la intencion explicita de retar a la soberania estatal, de facto, lo hace; es un desafio
y una forma de disputar el poder soberano del Estado. Lo que entonces queda claro es que
estos actores no estatales tienen capacidad de ejercer un poder soberano —o tal vez
resistencia al poder soberano del Estado— a partir de una accién violenta con la que se
pretende suplir, en un momento determinado, la prerrogativa de actuar con violencia y
obligacion que tiene de garantizar la seguridad y la justicia, que no cumple el Estado.

Actualmente sabemos que la soberania del Estado, en tanto control territorial, ain
opera, pero también asistimos a un momento en el que la configuracién del modelo de
acumulacion capitalista requiere eludirla: el caracter transnacional del capital obliga a los
Estados a desnacionalizar los territorios a partir de diversas maneras. Paraddjicamente,
mientras existe un movimiento transnacional de mano de obra, servicios, etcétera, muchas
de las personas y los espacios que participan de este flujo territorial, asi como los habitantes
de los territorios nacionales arrendados o cedidos por el Estado al capital mediante
proyectos de inversion o de zonas econdmicas especiales, son objeto de la faz mas dura del
Estado, son las victimas de la excepcion estatal.

En este contexto de explotacion que intensifica la desposesion, como lo explica Rita
Segato (2013: 6), el Estado muestra una realidad dual en donde la cara visible formal, legal
y publica interactla permanentemente con la cara invisible, que es aquella donde opera un
circuito de actores, intereses y capitales ilegales y criminales. Esta interaccion permanente
es la zona gris, marginal, en donde las fronteras o limites no son fijos y donde la excepcion,

la violencia y el miedo se convierten en dispositivos de control. En ese escenario, y
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particularmente en la zona gris o los margenes del Estado, en donde emerge una variedad
de acciones de violencia extralegal con el fin de defenderse de, o combatir al Estado o a
otros actores ilegales, surgen estas formas de construccion de autoridad y control fuera del
monopolio estatal. Y siguiendo este argumento, sostengo que el linchamiento puede

enmarcarse dentro de estas acciones.

Drama social o el sentido procesual del linchamiento

Los linchamientos son expresiones de una disputa entre una justicia legal, la justicia
formal del Estado y la justicia extra-legal, pero con cierto grado de legitimidad ejercida por
los actores en estos margenes, como una respuesta o recurso ante la incapacidad o falta de
voluntad de las autoridades para garantizar justicia y evitar la impunidad. Pero, ;qué sucede
con la intervencidn estatal antes, durante y después de un linchamiento?

Esta intervencion es variable y no creo que sea posible afirmar simplemente que un
linchamiento es sdlo consecuencia de la ausencia de intervencion estatal. Si bien, durante el
episodio concreto del estallamiento de la violencia, efectivamente no hay intervencion
estatal, y si consideramos el linchamiento como un drama social, como un proceso con
distintas fases, se pueden detectar con mayor claridad los momentos de intervencién estatal
0 de su ausencia.

En un sentido general y amplio se puede afirmar que es por la falta de presencia o
actuacion directa de la autoridad que un linchamiento ocurre, pero tampoco se puede
argumentar la ausencia de Estado como la causa principal. Lo que habria que ver es, qué
pasa con la intervencion estatal antes, durante y después, es decir, como acttian o no, las
autoridades en un linchamiento y como opera cotidiana y efectivamente el Estado para
gestionar la violencia y la justicia en estos espacios marginales. Y para explorar eso,
considero que la tipologia de linchamientos obtenida de la base de datos contribuye a
reconocer las diferencias en los contextos y los actores, y permite asi elaborar una
caracterizacion mucho mas completa de este fendmeno, empleando, tanto la informacion
empirica como los elementos etnogréaficos.

A lo largo de este capitulo he buscado exponer la existencia de una relacion causal
entre el Estado y los linchamientos en el contexto del México reciente donde diré, de

manera muy sintética, que el “Estado” es la causa y el “linchamiento” uno de sus efectos.
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Es decir, los linchamientos son una consecuencia de la omision o de la actuacion estatal
deficiente en la gestion de la justicia en los margenes. Empero, existen diversos grados de
relacion entre las variables “Estado” y “linchamiento”, es decir, las correlaciones posibles a
partir especialmente de la forma y el nivel de la accion estatal cuando estalla el conflicto
que da lugar a un linchamiento y en los momentos posteriores.

En este sentido, estas correlaciones ilustran la historia particular de cada
linchamiento, es decir, a la forma en la que se puede comprender este suceso como un
proceso. Un linchamiento es un fendmeno que parece simple de explicar: una multitud o
grupo de varios, castiga fisicamente a uno o pocos por una falta cometida o supuestamente
cometida. Pero un linchamiento, aunque reviste practicamente la misma forma, es mas bien
un hecho complejo: comienza con un agravio real o supuesto como detonador de violencia,
pero no sigue un guidn preestablecido y la violencia desplegada puede decrecer o aumentar
en funcion de, entre otras, pero especialmente, de la accion estatal, de los niveles de
intervencion del Estado.

Pensar el linchamiento como un proceso ayuda a la comprension de su estructura
temporal, ademas de que sirve para descifrar estas correlaciones con el Estado. Para tal fin,
la propuesta turneriana del drama social es una herramienta analitico-metodoldgica que
resulta pertinente, y en el tercer capitulo de este trabajo profundizaré en su aplicacion para
el andlisis de los linchamientos.

El concepto de drama social implica pensar los conflictos en el flujo de la vida
social, en el devenir de la historia. La estructura de un drama social es semejante a una
narracion; tiene un principio, transiciones y desenlaces como en cualquier relato y las
acciones que lo caracterizan adquieren una cualidad de unidad y coherencia a posteriori: es
una representacion y una autorepresentacion, es decir, implicara también una manera de
relatar un suceso, de organizar y dar sentido a una experiencia de conflicto, a una
confrontacion.

Victor Turner, antropologo escocés de la Escuela de Manchester, fue quien acuiio el
concepto de “dramas sociales”. Un drama social esta conformado por cuatro fases: ruptura,
crisis, reajuste y reintegracion (o ruptura). Considero que los dramas sociales son una
propuesta factible para caracterizar e interpretar los linchamientos y particularmente esta

correlacion con el Estado, en lo concerniente a los niveles de intervencion estatal en este
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fendmeno. Es posible mirar un linchamiento como una forma de drama social y analizar sus
diferentes fases como un método para entender las singularidades de cada episodio, los
actores involucrados, las luchas de poder, las formas y grados de acciones estatales en
concreto ante el suceso, pero también como un panorama general de la estatalidad en los
margenes.

A continuacién haré una breve resefia de las fases del drama social para después
continuar con la explicacion de la pertinencia de su uso como herramienta metodoldgica.
Debo mencionar que retomaré el tema en el tercer capitulo, describiendo el concepto y sus
partes desde lo dicho por el propio Turner.

La fase de ruptura implica el quiebre en las relaciones sociales ordinarias, que son
reguladas por normas legales o tradicionales; el quiebre es el resultado de una falta a una
ley, regla, codigo, etcétera, es decir, a cualquier ordenamiento sancionado por una
comunidad (aldea, pueblo, organizacion, partido, empresa...); esta fase implica la
existencia de un detonante que altera la situacion cotidiana y propicia un enfrentamiento.

La crisis es el resultado del conflicto, de la ruptura ocurrida en la fase anterior y en
la cual se toma partido; mientras no exista quien represente o encarne el orden, es posible
que la crisis se extienda y escale. En este momento cada grupo despliega sus recursos,
reline seguidores y se agudiza la confrontacion, de modo que la violencia fisica o simbdlica
se esparce y en esta etapa se observa con mas nitidez la cualidad liminal del fenémeno: hay
una suspension de las normas, una interrupcion del flujo cotidiano y un trance que implica
incertidumbre acerca de lo que puede suceder. En esta fase es propio advertir las relaciones
de poder, las contradicciones de una sociedad y todo aquello —ideologia, valores,
creencias, imaginarios, etcétera— que impulsan a los contendientes a actuar.

La accion correctora o reparadora es la tercera fase en donde se llevan a cabo
tareas de reajuste formales, informales, institucionales o tradicionales. En ésta, se intenta
resolver la crisis, ya sea por la via del aparato judicial formal o de resoluciones informales,
y puede también adquirir cierto caracter ritual incluyendo alguna forma de sacrificio, real o
simbdlico. Las acciones para corregir o reparar la crisis dependeran de varios factores: las
condiciones de las relaciones de poder en la sociedad afectada, el grado de profundidad y
significado de la ruptura que originé la crisis y las circunstancias de esa sociedad con otros

sistemas externos 0 mas amplios, entre otras. Los personajes que encabezan las acciones de
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reajuste corresponden a figuras de autoridad con suficientes recursos y apoyo; las acciones
reparadoras pueden ser institucionales, positivas y sobresalientes o pueden también
implicar el uso de la violencia, como una represion, por ejemplo.

La fase final corresponde a la posibilidad de que ocurra la reintegracion o el cisma
dentro de la sociedad afectada. O la sociedad supera el conflicto o sobreviene la ruptura;
hay reconciliacion o fragmentacion inevitable. Sin embargo, esto no significa que existan
finales definitivos o terminantes porque en una sociedad los conflictos siempre existen,
latentes o subyacentes y una nueva reconfiguracién o una ruptura implica la emergencia de
nuevos acuerdos 0 una nueva correlacion de fuerzas.

Lo que resulta relevante del uso del drama social como herramienta metodoldgica es
su productividad. Segun Rodrigo Diaz en Los lugares de lo politico, los desplazamientos
del simbolo. Poder y simbolismo en la obra de Victor W. Turner (2014), cada fase tiene sus
propias formas y su propia retdrica, su propio lenguaje no verbal y su simbolismo y es tarea
de quienes investigamos establecer la distincion y comparacién de todo ello; y aunque no
todas las situaciones conflictivas cumplen con las cuatro fases y no siempre ocurran en el
mismo orden, esto no niega la posicion procesualista. Diaz afirma que Turner mismo sefiald
que las cuatro fases no siempre se cumplen segin este orden: “de la ruptura es dable
encontrar conflictos que no sucumban a la crisis, sino que se remonten a la de acciones y
procedimientos de reajuste; o bien, de los intentos fallidos de estas Ultimas puede
recrudecerse la crisis; o que una crisis sea un ‘disparador’ de otras rupturas al interior del
grupo o grupos estremecidos.” (2014:115)

También sefiala Diaz, de manera acertada, que Turner no concibi6 el drama social
como un modelo ideal en el que la diversidad de los conflictos en una sociedad se pueda

ver reflejada. Mas bien, la nocién de drama social:

Subraya su productividad metodol6gica, mas que un proyecto normativo; constituye no una
meta, sino un medio, una estrategia heuristica para la descripcion y anélisis de eventos
criticos, de hechos histéricos especificos; para la enunciacién de hipdtesis que establezcan
conexiones causales que den cuenta de la apariciéon y consecuencias de tales eventos y
hechos; para la produccién de nuevos conceptos y formulaciones que nos permitan
comprender ese fluir que se acota y se fragmenta de la vida social. Ofrece pues, criterios
regulativos, indicativos, para organizar la enorme masa de material que, sin duda todo
conflicto produce. Uso una imagen que creo elocuente: cada una de estas fases, y todo el
conjunto, son como la punta de un iceberg que invita a los investigadores a una exploracion,
que les sirve de guia ~ —una guia con poder heuristico— para explicar y dar cuenta de las
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determinaciones e indeterminaciones presentes y vivas en el drama, esos intentos
inagotables por fijar y controlar la realidad, otorgarle una dureza que nunca termina de
cuajar, ante las incertidumbres, contradicciones, ambiguedades. (2014: 115)

Para entender mejor el concepto de drama social como instrumento para comprender la
accion politica —y en este caso, un fendmeno de violencia con una dimension politica
evidente—, también hay que considerar otras categorias de la antropologia politica
procesualista: arenas y campos. Para Turner, entender las relaciones de poder implica
reconocer la existencia de una lucha por los significados: cada grupo lucha para que ciertos
simbolos —que han sido inventados, se recreen, se negocian y se disputen— se asuman
reales y objetivos. Poder y simbolismo —politica y cultura— estan siempre en interaccion.
En los dramas sociales, el lugar en el que se despliega el conflicto es la arena, es decir, el
espacio en el que los actores luchan abiertamente, donde se da la disputa por el
reconocimiento o imposicion de una decision en términos publicos. Pero el drama social y
la arena en la que se desarrolla pertenecen a un campo politico, que es el &mbito de accién
y competencia mas amplio: no son sélo los actores y sus intereses sino las instituciones, las
normas, los recursos, etcétera. De acuerdo con Diaz, para Turner un campo politico “no
debe ceiirse solo a elucidar las interacciones entre actores, conforma ‘un continuum
espacio-temporal —y no un sistema cerrado— con caracteristicas sistematicas’ (PA, pp.
127, 30 cursivas mias)” (2014:127). En este sentido, y considerando que los dramas
sociales pueden desplegarse en mas de un campo, conviene entender que éstos no son fijos,
y quienes investigan, no deben analizar los hechos de manera aislada sino, como dice Diaz,
esclarecer cuales son y como ocurren las “interdependencias, conexiones e intersecciones
de campos, metas, hechos, actores, relaciones, recursos, categorias sociales, reglas,
instituciones (DFM, pp.130-1)” (2014:130).

A lo largo de este capitulo, mi intencién ha sido exponer, de la manera mas clara
gue me es posible, el marco tedrico de la investigacion. Siguiendo el camino de mi trabajo
analitico, he presentado un panorama general acerca de los principales planteamientos
teoricos sobre linchamiento elaborados especialmente en la region de América Latina y en
nuestro pais, discutiendo sus alcances y limites. He enmarcado el fenémeno, parte del

Ilamado vigilantismo, como un punto de inicio para argumentar que los linchamientos, a
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pesar de su caracter extralegal, no pueden entenderse fuera de la logica estatal; discuto el
principio weberiano del Estado, como necesario, pero insuficiente para comprender la
cuestion de la violencia y el poder soberano y, en este sentido, enmarco los linchamientos
como una forma de impugnar la soberania estatal. Por ultimo, para comprender la ldgica de
los linchamientos y su correlacion con el Estado, explico que un linchamiento, en tanto
proceso, puede ser analizado como un drama social. Esto resume las principales nociones
tedricas que dan sustento a la investigacion.

A continuacion expondré el origen, disefio y resultados de la base de datos de
linchamientos ocurridos en México entre finales de 2016 y finales de 2012, a partir de la
cual se construye una tipologia bésica que sera analizada posteriormente desde casos
situados en la Zona Metropolitana del Valle de México, que es una region con mayor
incidencia de este tipo de violencia. Después, discutiré aspectos de la relacion entre
violencia, medios de comunicacion y sus secuelas en la percepcion de los linchamientos en

nuestro pais.
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CAPITULO Il. BASE DE DATOS: DESCRIPCION Y RESULTADOS PRINCIPALES

Este capitulo incluye la justificacion y la descripcion general de la base de datos
sobre linchamientos ocurridos en México en el tiempo comprendido entre diciembre de
2006 y el mismo mes pero del afio 2012, es decir, el lapso de un periodo presidencial.
Ademas, mi objetivo es ratificar las decisiones metodoldgicas y contextuales para su
realizacion. El propdsito también, es explicar la funcion de esta base como una herramienta
para mostrar tanto el nivel empirico y el nivel de la representacion que poseen los
linchamientos. Asimismo, se trata de presentar y discutir los principales resultados y

considerar sus alcances y limites.

1. Proposito y descripcion

La falta de registros y estadisticas oficiales

Quienes decidimos investigar sobre violencias vy, particularmente, sobre
linchamientos sabemos que esta labor entrafia varias dificultades que pueden ampliarse o
reducirse, profundizarse o moderarse, segun el modo y la estrategia para analizar el objeto
de estudio. Investigar linchamientos implica una dificultad metodol6gica considerable, en
primer lugar, porque la informacion que existe no es de facil acceso; al no existir
informacion, registros o estadisticas oficiales, los Unicos datos con los que se cuenta son los
reportes periodisticos. Aunque sea perfectamente posible analizar linchamientos desde una
perspectiva cualitativa, mi decisién fue combinar el nivel empirico y cuantitativo en la
investigacion como un elemento indispensable para la comprension general de mi objeto de
estudio, especialmente porque quise mirar el comportamiento de los linchamientos durante
un periodo en el que la violencia en México se recrudecio.

Desde el comienzo de esta investigacion busqué la manera de obtener la mayor
cantidad de informacién oficial al respecto. Como sabemos, desde el afio 2002 esta vigente
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica que reconoce el
derecho individual de acceder a la informacion de instituciones y organismos del Estado, de
modo que la posibilidad de que los ciudadanos accedamos a un importante acervo de los

datos y reportes que se generan en los diferentes niveles de gobierno es relativamente
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mayor Yy, tedricamente, también mas sencillo. Sin embargo, cuando realicé el tramite para
solicitar informacion de los linchamientos registrados en la Secretaria de Seguridad Publica
Federal y en sus contrapartes locales —aunque no fueron éstas las Unicas instancias
consultadas—, las respuestas aportaban un minimo de datos. Afios antes del comienzo
formal de mi investigacion, por lo menos desde 2003 empecé un seguimiento de prensa
sobre linchamientos que, aunque no sistematicé desde un principio, me permitio tener una
idea bastante clara sobre la incidencia de estos hechos, de tal suerte que, cuando comenzé
mi intento por recabar la informacion oficial al respecto pude constatar que estaba muy por
debajo de lo que reportaba la prensa. Desafortunadamente, el ejercicio del derecho a la
informacion publica en México se ve limitado, entre otras cosas, por la falta de voluntad y
de capacidad de las diversas instancias de gobierno®. Muchas veces, la informacién existe
pero no esta sistematizada, y mientras no sea un asunto urgente o represente algun tipo de
dificultad a nivel mediatico o legal para los gobiernos, no existe la suficiente intencion para
responder eficazmente a las solicitudes de informacion publica. Es cierto que la ley en la
materia contempla la posibilidad de interponer recursos de revision, entre otras cosas, como
mecanismo de exigencia y modo de salvaguardar este derecho, pero al solicitante, esto le
implica una inversion de tiempo y esfuerzo considerables sin que exista garantia de
conseguir la informacion.

Ademas del problema que implica el proceso mismo de solicitar informacion
publica, resulta importante preguntarse las razones por las cuales no existen registros ni
estadisticas sobre linchamientos en México. Un linchamiento no es propiamente un delito
tipificado, aunque muchas de las acciones que implica si se puedan calificarse como
delitos, y por tanto, sea posible que algunos casos se judicialicen. Es por eso que los
linchamientos no se contabilizan por si mismos en las estadisticas mas comunes sobre
delincuencia y criminalidad, aunque muy probablemente existan casos que sean

considerados como delitos de homicidio, sobre todo, los casos los casos en que las victimas

® Entre los afios 2006 y 2008 tuve la experiencia de colaborar en Oficinas de Informacién Piblica de dos
instancias del Gobierno del Distrito Federal y conoci de cerca la problemética cotidiana que implica la falta de
voluntad y capacidad para sistematizar la informacion piblica. Aunque mi experiencia no abarco organismos
de seguridad publica ni de procuracion de justicia, sé que en la mayoria de los casos, poder responder
adecuadamente las solicitudes de informacion publica depende de muchos factores, especialmente de la
voluntad de quien dirige la instancia para apoyar con recursos humanos y materiales a estas oficinas, asi como
del criterio de quienes las encabezan.
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mueren. Sin embargo, es practicamente imposible identificar cuales de los delitos
contabilizados corresponden a un episodio de linchamiento.

Asi, queda claro entonces que la Unica manera de construir datos acerca de
linchamientos es a partir de los registros periodisticos y esto es un problema que no es
exclusivo de México, sino que también ha ocurrido en ciertos momentos en otros paises.
Por ejemplo, en Guatemala, segun Angelina Snodrass (2004), quien ha investigado sobre el
fendbmeno en ese pais, dice que ahi, la principal informacién proviene de fuentes
periodisticas. No obstante, la alta incidencia de linchamientos a partir del fin del conflicto
armado —durante la segunda mitad de la década de los noventa del siglo pasado—, hizo
que la Mision de Verificacion de las Naciones Unidas en Guatemala (MINUGUA) realizara
un informe pormenorizado de los linchamientos en aquel pais de 1996 a 2001. Este informe
puede considerarse un referente formal, aunque no hayan sido datos emitidos
especificamente por el gobierno guatemalteco. Sin &nimo de equiparar acriticamente con lo
que sucede en México, el caso de este pais centroamericano muestra que existe una
dificultad comun en la manera en la que, por un lado, los gobiernos no consideran necesario
Ilevar a cabo recuentos y seguimiento de este fendmeno vy, por el otro, que son los registros
de prensa practicamente las Unicas fuentes para contabilizar los linchamientos.

Que no existan estadisticas oficiales no es un dato menor, mas bien es indicativo de
la indiferencia de los gobiernos ante los linchamientos. Al no tener un registro y
seguimiento oficiales de los casos de linchamientos ocurridos en el pais, lo que el gobierno
muestra es un gran desconocimiento acerca de este fendmeno de violencia colectiva y
omite la gravedad del fenémeno, al mismo tiempo que expresa una total indiferencia ante
muchos de los conflictos subyacentes en cada caso. Evidencia, ademas, que no existe la
menor intencion de llevar a cabo acciones de prevencién de este fendmeno, a pesar de que
cada vez que ocurre un linchamiento donde hay victimas mortales, las autoridades estén
aprestadas para declarar que son actos inadmisibles, que son barbarie, que se castigara con
todo el peso de la ley o, incluso, que lo sucedido es producto de la impunidad; por ejemplo,
en 2010 el entonces Comisionado de la Agencia de Seguridad Estatal del Estado de
México, David Garay, dijo: “Es una afirmacion hasta temeraria decir que [los

linchamientos] son exclusivamente porque la gente no tiene confianza en las autoridades,
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son hechos en los cuales la poblacidn esta tomando una conducta que no debe tomar y la

autoridad no va a tolerar”.

Por qué una base de datos

Mi interés por el tema de los linchamientos comenz6 cuando, por razones de
trabajo, conoci un caso ocurrido en el afio 2001 en el pueblo de Magdalena Petlacalco de la
delegacion Tlalpan, en el Distrito Federal. EI suceso en el que una persona murié linchada,
acusada de haber robado, supuestamente, la iglesia, durante el dia de la fiesta patronal. Fue
algo que me llam6 mucho la atencidén, me generé muchas preguntas y las respuestas que
encontraba me parecian pocas y limitadas. Aunque en ese momento ni siquiera se me habia
ocurrido investigar formalmente al respecto, los linchamientos se convirtieron en un tema
qgue no abandoné desde entonces. En el capitulo anterior, relaté ya lo del concurso de
ensayo de la CNDH, asi que s6lo voy a recordar que el trabajo con el que participé fue
sobre el caso de Magdalena Petlacalco, pero que, al buscar informacion al respecto,
encontré que los linchamientos en México no eran un tema muy estudiado; el trabajo méas
importante en ese entonces era el de Carlos M. Vilas, publicado en 2001, ademas de todo lo
relacionado con el caso de San Miguel Canoa ocurrido en 1968, que fue muy sonado en la
historia reciente de México y que se hizo especialmente famoso por la pelicula que hizo
Felipe Cazals en 1975. Mi interés por el tema no se desvanecid a pesar de que todavia no
habia decidido investigarlo de manera formal, por lo que durante los afios siguientes
continué revisando el tema, en particular, los casos que eran reportados en la prensa.

En el afio 2009 propuse un proyecto de investigacion sobre linchamientos al
posgrado en Ciencias Antropoldgicas de la Universidad Auténoma Metropolitana-
Iztapalapa para analizar los linchamientos ocurridos en el Distrito Federal entre 1998 y
2008, ademéas de hacer una tipologia, considerando que seria interesante estudiar su
comportamiento, debido a que esta entidad era una de las que mayor incidencia reportabay,
por ser la capital, los casos siempre tenian mayor repercusion politica y mediatica. Durante
la primera parte de la investigacion, mi objetivo principal se alterd, debido a que
precisamente a finales del afio 2009 sucedio una “ola” de linchamientos que incluia algunos
en el Distrito Federal, pero muchos mas en los estados circundantes, en particular en el

Estado de Meéxico. Consideré lo que estaba pasando como una oportunidad para ampliar la
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region a estudiar partiendo la idea de que los linchamientos ocurrian especialmente en
pueblos urbanos o semirurales y, por lo tanto, era viable centrar el analisis desde el actor
colectivo de estas comunidades, asi como sus similitudes y diferencias y centrando la
atencion en la dimension etnogréafica para identificar los elementos de una posible légica
cultural en estos hechos. Durante esta etapa, tomé como referencia casos ocurridos en el
Distrito Federal, Morelos y el Estado de México e hice un recuento hemerogréafico a partir
de periodicos nacionales y locales y también hice trabajo de campo especialmente en la
delegacion Milpa Alta (Distrito Federal) y en el municipio de Tetela del VVolcan (Morelos).

Una de las conclusiones de la primera etapa de trabajo fue la reflexién en torno a la
dificultad de investigar sobre violencias, como explicaré mas adelante. Otra conclusion fue
la necesidad de ampliar la mirada sobre linchamientos, porque los resultados de este
analisis regional —de los linchamientos ocurridos en los pueblos del Distrito Federal y
algunas entidades vecinas—, fueron muy importantes, pero no suficientes para analizar el
comportamiento de los casos sucedidos en otros contextos. Pude haber continuado con la
perspectiva regional centrada en un tipo de actor, pero mi decision fue retornar al lugar qu
eme proporcionara una vista mucho méas amplia del objeto de estudio para realmente poder
caracterizar, no solo estos linchamientos comunitarios, sino los linchamientos donde habia
claras diferencias en el tipo de actor y de contexto y, mas especificamente, poder hacerlo en
un momento histérico reciente en el que diferentes formas de violencia eran —y siguen
siendo— un problema social muy serio en México. Para eso era necesario tener un recuento
propio, con un disefio acorde a estas inquietudes, es decir, una mirada mucho mas amplia
que la simple cuenta de los sucesos que pudiera sistematizarse en una base de datos
elaborada a partir de estos criterios.

Los riesgos de investigar linchamientos

La experiencia de trabajo de campo durante esa primera etapa me dejo claro que, tal
como sucede con casi todos los temas de violencia, siempre hay un grado considerable de
riesgo al hacer investigacion, especialmente cuando los casos de linchamiento son
recientes, es decir, si sucedieron semanas 0 meses atras. Cuando se estudian casos después
de un tiempo mas largo, resulta un poco menos dificil hacer que la gente logre hablar,

aunque de por si tocar el tema es bastante complicado. Los testigos no siempre estan
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dispuestos a platicar su experiencia y existe un sentimiento de desconfianza generalizado
porque, l6gicamente, fuera de las investigaciones judiciales o la prensa, nadie méas se acerca
a los lugares a indagar sobre linchamientos. Recordemos que los linchamientos son
episodios de violencia colectiva extralegal y siempre hay, por eso mismo, una ambiguedad
sobre la participacion y la responsabilidad individuales: fuimos todos, fue nadie. Casi
ninguno quiere hablar, porque estan conscientes del riesgo que implica, no sélo para ellos,
sino también para otras personas y no se puede descartar tampoco la posibilidad de que
existan amenazas, si el linchamiento no fue puramente espontaneo, de parte de quienes
tuvieron un papel mas protagénico: por mas anonimo que sea el caracter de un
linchamiento, siempre hay un peligro latente para quienes participan o atestiguan. Ademas,
en México los linchamientos muchas veces ocurren en contextos donde de por si existen un
conjunto de condiciones de falta de proteccion, asi como de marginacion econémica y
social. La seguridad de quien investiga estos sucesos no esta nunca garantizada en entornos
asi y, por tal motivo, implica estar sometido a un considerable grado de riesgo. Investigar
linchamientos, asi como otros tipos de violencias, coloca a quienes lo hacemos ante un
desafio metodoldgico en el que es necesario construir estrategias para aproximarnos a estos
fendmenos de manera realista, pero asumiendo que es practicamente imposible indagar
directamente en los hechos.

En el caso de la investigacion sobre linchamientos, es claro que hay varias
estrategias importantes para poder explorarlos. En primer lugar, es necesaria la
construccién de los datos propios con base en un conjunto de criterios que aporten una
mirada mucho més amplia de los actores involucrados y los contextos en donde suceden
estos actos de violencia colectiva, es decir, una mirada critica de los discursos
criminalisticos, especialmente porque los linchamientos son un tipo de violencia ligado
indefectiblemente al Estado, y precisamente por eso, se requiere una vision gue cuestione
los discursos oficiales que reducen la violencia a un tema de criminalidad. En segundo
lugar, el uso de las herramientas antropologicas porque, desde la antropologia, existe la
posibilidad de analizar los linchamientos como un problema, una disputa entre el Estado y
los actores sociales para gestionar la violencia, especialmente en las periferias geograficas

y simbdlicas, pero centrando la mirada en el nivel subjetivo y de la representacion de esta
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disputa, es decir, de las formas en las que los linchamientos expresan momentos de
resistencia o de ejercicio de poder, una respuesta a la impunidad estatal cotidiana.

El enfoque antropoldgico puede aportar perspectivas metodologicas que
enriquezcan la mirada tradicional de los linchamientos a partir de considerar al Estado no
solo como un objeto analitico fijo o definido, sino como algo que cambia en funcion del
contexto historico y las interacciones inter-subjetivas en un momento determinado y en
diferentes niveles o registros. Creo que lo interesante del uso de las herramientas
antropoldgicas es la posibilidad de entender las formas y los efectos del Estado, es decir, no
solo las manifestaciones materiales y burocraticas del poder, sino también las practicas
cotidianas, los imaginarios y las representaciones de y, en ese sentido, la l6gica de este tipo
particular de violencia, el contexto en el que surge y los sujetos que la producen.

Primera parte: la busqueda hemerografica

Para elaborar la base de datos decidi retomar la informacién publicada por tres
periodicos de circulacion nacional a través de sus respectivos sitios web: EI Universal, La
Jornada y Reforma. Escogi estos periodicos porque, de manera general, se puede decir que
existen diferencias claras en la linea editorial e ideoldgica entre cada uno, considerando que
ello daria un cierto balance en el tratamiento de la informacion. La decisién de que fueran
periodicos de circulacion nacional y de no incluir prensa local de los estados fue por una
cuestion préactica ante la imposibilidad de revisar todos los periddicos de cada estado y
también porque, usar tres periddicos de circulacién nacional, era una buena forma de
comparar los casos que si llegan a la prensa local, cada vez que no todos los casos alcanzan
esa relevancia. Es necesario sefialar que en la etapa previa realicé un recuento de un periodo
mas corto (finales de 2009 hasta mediados de 2011) que solo incluia los casos registrados
en el Distrito Federal y dos entidades vecinas —Estado de México y Morelos— pero usé,
tanto prensa nacional como prensa local y comparé el resultado de ese recuento parcial con
el resultado de esta base en estas tres entidades. Como era de suponerse, lo reportado en
prensa nacional es inferior a lo reportado en la prensa local. Esto indica que, como sucede
en otros paises, el numero real de casos de linchamiento es mas alto de los nimeros que
reporta la prensa. Por ejemplo, para el caso brasilefio, De Sousa Martins sefiala que en su

investigacion ocasionalmente incluy6 datos adicionales a los recabados en los principales
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periddicos de Sao Paulo y que haciendo las comparaciones entre los dos periodos en los
que contd los linchamientos “el nimero de incidentes de linchamiento pudo haber sido
significativamente mayor si en mi investigacion hubiera revisado los periodicos de otras
regiones” (1991:22). De modo que hay que considerar que los nimeros siempre van a
variar, primero, porque no todos los linchamientos son reportados en la prensa y, segundo,
porque dependen de la informacion de prensa y, ésta, también varia significativamente. Lo
ideal seria contar con un equipo y tiempo suficiente para revisar todos los periédicos
—tanto nacionales como locales— durante un tiempo considerable y comparar los datos.
Tal vez, aunque las tendencias no cambien (por ejemplo que el mayor nimero de casos
recientemente se haya registrado en el Estado de México), un ejercicio asi podria dar cuenta
con mayor detalle de la incidencia y el comportamiento del fenémeno.

La revisidn del material fue hecha, como ya dije, en las hemerotecas electrénicas via
web de cada periddico, es decir, de las notas de linchamientos ocurridos, asi como de
articulos, editoriales y demas material que se refiriera a casos especificos o que
simplemente mencionara la palabra “linchamiento(s)”. En el caso de El Universal y
Reforma, la busqueda fue mas precisa gracias a sus motores de busqueda que permiten
indagar con mas detalle, mientras que con La Jornada no se pudo realizar asi, porque el
suyo es mucho menos preciso. Procuré tener un registro alterno e impreso de cada nota en
un documento del procesador de texto Word para que la descarga de la informacién en la
base fuera un poco mas agil —para no realizarlo sélo en la pantalla de la computadora con
varias ventanas abiertas simultaneamente—, ademas de que era importante tener un archivo
con la nota en papel por cualquier eventualidad que pudiera ocurrir.

Cada periddico cuenta con plataformas para realizar busquedas, unas mas afinadas
que otras. Reforma cuenta con el motor de busqueda mas preciso, aunque es sélo accesible
mediante el pago de una suscripcion. ElI Universal tiene un motor para buscar un poco
menos preciso pero Gtil aunque, cuando yo lo consulté, este diario comenzaba un proceso
de digitalizacion del acervo, lo cual altero el acceso y la posibilidad de realizar mi propio
soporte digital. El caso mas dificil fue el de La Jornada porque tuve que hacer la revisién
dia por dia de los seis afios, ya que su motor de bldsqueda no mostraba todos los resultados.
La ventaja de revisar dia por dia es que es posible hallar otro tipo de informacién

relacionada con los casos o las regiones.
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Los tres periddicos reflejan la historica tendencia centralista y, por lo tanto, la
cobertura de los linchamientos es mayor en los casos que suceden en el Distrito Federal, asi
como los casos que adquieren mayor relevancia porque hubo victimas mortales,
especialmente si ocurren en lugares cercanos a la capital del pais. Asimismo, aunque
pareciera un detalle sin importancia pero que, para efectos practicos no lo es, esta el hecho
de que El Universal y Reforma son menos cuidadosos en la ortografia de los lugares donde
ocurren los linchamientos y cometen también otro tipo de imprecisiones que se evidencian
mas cuando se trata de reunir la mayor cantidad de elementos para caracterizar el contexto
de cada caso. En ese sentido, La Jornada tiene un manejo mas cuidadoso, tanto de los datos
basicos, como de algunos aspectos del entorno en el que ocurren los linchamientos.

De la revisién de los periodicos se obtuvo la informacién para completar la base de
datos y obtener el numero total de casos. Este nimero total es resultado de comparar la
informacidn entre los diarios porque, si bien hay casos que son reportados en los tres, la
mayoria aparecen solo en uno o dos. La base de datos fue hecha en un programa de
coémputo para sistema operativo Windows llamado Access, que es un programa de gestion
de bases de datos incluido en el paquete de programas de Microsoft Office. La ventaja de
este sistema es que los datos se administran simultaneamente en un formulario individual y
en una tabla general. Es decir, que cada formulario corresponde a un caso, es como una
ficha técnica que se puede visualizar individualmente, al mismo tiempo que toda la

informacidn se acumula en una tabla que facilita su organizacién y manejo.

Segunda parte: mas alla de lo cuantitativo, la busqueda de la légica de lo politico
Habria que responder la pregunta acerca de la necesidad o la pertinencia de hacer
una base de datos sobre linchamientos en México, si ya existian estudios hechos a partir de
recuentos. Cada recuento o base de datos es diferente, cada ejercicio refleja la mirada de su
autor, el andlisis particular a partir de una serie de decisiones sobre qué incluir o qué
excluir, los criterios comparativos y, por supuesto, la propia interpretacion. En este caso, la
decision de hacer una base de datos se centrd en la necesidad de obtener, tanto informacion
cuantitativa, como informacion para el analisis cualitativo que se complementara con el

trabajo de campo hecho en la primera etapa de la investigacion.
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Esta base de datos aporta elementos para respaldar el ejercicio descriptivo y la
interpretacion de los linchamientos ocurridos en Meéxico en los afios recientes,
especialmente en un periodo en que el incremento de la violencia se visibiliz6 mucho como
efecto de la estrategia de “combate al crimen” o “guerra contra ¢l narcotrafico” emprendida
durante el gobierno de Felipe Calderon. No es que la violencia criminal surgiera en este
momento, ni tampoco es que actualmente haya desaparecido o disminuido
considerablemente, pero el sexenio de Calderdn puede ser considerado un parteaguas en la
historia reciente de nuestro pais en virtud de que esta violencia, que en realidad es la parte
mas avasallante de todo un amplio repertorio de violencias, adquiere un nivel protagénico
en la vida social del pais. Mi interés en los linchamientos comenzo antes de que la violencia
criminal se desatara a tal grado, y desde entonces, consideré a esta forma de violencia
colectiva como un hecho que debia ser investigado de manera mas profunda, a la vez que
menos circunstancialmente, es decir, menos al “calor del momento” y mas con el desapego,
intentando interpretar estos hechos mas alla de sélo considerarlos como un efecto o
consecuencia de la impunidad o de la criminalidad y, mas bien, tomando en consideracién
otros aspectos como el contexto social, politico y cultural y las caracteristicas del actor
colectivo que los protagoniza, especialmente durante este lamentable auge de la violencia
en México.

De este modo, decidi que una base de datos propia que tomara en consideracién
estas necesidades funcionaria como una herramienta descriptivo-metodoldgica para
interpretar los linchamientos desde una perspectiva antropoldgica, es decir, no sélo
contrastando los resultados con hallazgos etnograficos, sino también partiendo del hecho de
que estos sucesos, en tanto cuestionan, desafian o disputan el monopolio de la violencia
legitima del Estado, tienen una dimension politica. Y esta dimension politico-estatal de los
linchamientos no puede ser vista sélo desde las perspectivas politoldgica o socioldgica, que
generalmente solo utilizan el analisis cuantitativo o se valen de un andamiaje teorico pocas
veces contrastado con la realidad, privilegiando el concepto pero no la forma en que éste
opera, se despliega o se transforma en las practicas realmente existentes.

En paginas anteriores he expuesto cual fue el camino que me condujo a preferir
partir de una mirada general y amplia sobre los linchamientos en México, en lugar de s6lo

haber centrado la atencion en algun caso o alguna region en especifico. Fue gracias a los
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hallazgos, pero mas a las dudas que emergieron en la primera etapa de esta investigacion,
que decidi hacer un recuento de los casos de linchamiento porque mi interés era verlos en
un contexto de gran violencia, como fue el sexenio 2006-2012. El recuento sirve para
analizar los datos cuantitativos; la informacion estadistica es importante porque
proporciona los nimeros basicos: cantidad, lugar, supuestos delitos, nimero de victimas,
formas de linchamiento, etcétera. Esta informacion, sin lugar a dudas es relevante porque
va a mostrar ciertos patrones y su comportamiento. No obstante, la estadistica es un punto
de partida, pero no es un fin en si mismo, porque el fenomeno de los linchamientos en
México no puede ser explicado solamente a partir de este criterio.

Para hacer el recuento, no bastaba sélo con contar e identificar los sucesos, sino que
era necesaria una herramienta para organizar la informacion obtenida de las notas
periodisticas. Esta herramienta fue la base de datos, en cuyo disefio busqué la manera de
sistematizar el analisis cuantitativo, pero mas el cualitativo. En este sentido, en el disefio,
traté de enfatizar las caracteristicas mas relevantes tanto del contexto como de los actores
colectivos que participaron, asi como los niveles o fases de intervencion de las autoridades
y los campos de la base estan organizados en funcién de estos tres criterios.

En el disefio de la base, en la eleccion y definicion de cada campo esta implicita esta
necesidad de ver con mucho mas detalle el contexto y el actor: por ejemplo, no basta con
saber cuantos linchamientos hubo en cada entidad, sino que se necesita saber en qué
lugares, pero tratando de ubicar sus caracteristicas donde, de nuevo, no basta con decir si es
un sitio urbano o rural, sino procurar reconocer las principales caracteristicas sociales,
politicas, culturales... en ese espacio, 0 al menos en primera instancia, porque para conocer
realmente bien todas estas caracteristicas se tendria que hacer un estudio individual. Es
decir, se trato de elaborar una base de datos que aportara los elementos para caracterizar
mejor cada linchamiento y luego poder también reconocer pautas o patrones regionales,
contextuales o segun el actor colectivo. Asimismo considerar, por ejemplo, elementos
politicos basicos, como la identificacion de los partidos politicos que gobernaban, porque
también habria una linea de investigacion sobre qué ha sucedido en cada lugar con las
formas de mediacion politica entre los gobiernos y los actores colectivos y cémo un
linchamiento puede ser parte de una crisis en esta mediacion. Incluso, la base considera

también la posibilidad de rastrear y reconocer, hasta donde es posible, las fases o las etapas
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por las que atraviesa un linchamiento —si entendemos que es un proceso y no un mero
acontecimiento de violencia desbordada—.

Como se observa, este tipo de informacion es mucho méas que un conjunto de meros
datos cuantitativos. Precisamente ese era uno de los objetivos de la base: obtener elementos
para un mejor entendimiento del contexto y una mas completa caracterizacion del actor
colectivo en un linchamiento. Esta sistematizacion de las principales caracteristicas de los
linchamientos es entonces un requisito para poder verificar o descartar empiricamente las
explicaciones que se dan acerca de ellos. En este caso y en mi opinién, no hay una
explicacion que sirva para explicar todos los linchamientos, sino que hay, primero, que
identificar la heterogeneidad tanto de los contextos como de los actores colectivos que
participan en ellos, ver de qué modo se impugna al Estado en cada caso.

2. Resultados
Hacia una tipologia de linchamientos en México

El resultado primordial de esta base es la conformacion de una clasificacion de
linchamientos donde se identifican cuatro tipos, segun el contexto y el actor colectivo que
participa en el suceso. Esta tipologia puede constituirse como una herramienta
metodoldgica para profundizar en los linchamientos como un problema de violencia y de
justicia en el marco del Estado, especialmente analizar como el linchamiento es también un
ejemplo de la ausencia o crisis en las mediaciones entre este Estado y las comunidades o
actores para gestionar la violencia en los margenes o periferias. Asimismo, caracterizar esta
disputa entre la justicia legal y las otras justicias como parte de esta division entre drdenes
sociales, entre el orden legal del Estado y el orden legitimo de los actores ante la impunidad
y la omision de los gobiernos. En el siguiente capitulo desarrollaré la tipologia —a partir de
un caso representativo por tipo— para explicar que, a pesar de que los linchamientos
comparten un patron general, existen diferencias claras que hay que mostrar y explicar.

¢Qué significado tiene que acontezcan 134 linchamientos tan solo en los seis afios
del periodo presidencial 2006-2012, un sexenio cuya caracteristica principal fue el
incremento y evidente notoriedad de la violencia criminal?, ¢;cdémo interpretar los

linchamientos en este contexto?, ;qué caracteristicas generales tienen estos fenomenos
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durante este periodo y hasta donde es posible comparar los datos obtenidos de esta base con
los datos de otros recuentos?, ¢en que consiste el caracter heterogéneo de los linchamientos
en México?, ¢es posible, a partir de la base de datos, comenzar a identificar los elementos
de lo politico y por lo tanto, reconocer el tipo de relacion que estas comunidades tienen con
el Estado, especialmente en lo relativo a la justicia y la mediacion de la violencia? A
continuacidn intentaré responder estas preguntas y para ello voy a clasificar los resultados
de esta base en funcién de cuatro criterios: 1) datos empiricos: lo basico; 2) heterogeneidad:

actor colectivo, contexto, historia y cultura; 3) narrativas de violencia y 4) lo politico.

Datos empiricos: lo esencial

El universo de investigacién estd compuesto de 134 casos de linchamiento.
Comparando la informacion entre los tres periddicos, cada diario reportd un ndmero
diferente de linchamientos. En la grafica podemos observar el niUmero que cada periddico
reporto entre el 1 de diciembre de 2006 al 1 de diciembre de 2012.

Numero de casos por periodico
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La Jornada El Universal Reforma

Gréfica 1

Como dato adicional, debo mencionar que hice una comparacion entre el conteo parcial
que hice antes (entre noviembre de 2009 y junio de 2011 en tres entidades) y esta base; el
resultado es que hay 17 casos que no fueron reportados en los tres periodicos de circulacion
nacional (11 en el Estado de México, 5 en Morelos y 1 en el DF). Esto muestra que el

numero real de linchamientos es mayor de lo que suponemos y que para, realmente tener
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una idea veridica de este fendmeno se tendria que hacer un recuento considerando toda la
prensa local de los estados, toda vez que, como ya sabemos, no hay estadisticas oficiales,
ante lo cual, no es inatil preguntarse por qué no existe en México un banco oficial o
académico de datos sobre linchamientos. Ciertamente, la informacidn que se puede obtener
en la prensa puede ser bastante Gtil pero por supuesto no es suficiente: ;qué pasaria Si
hubiera un banco de datos oficial sobre linchamientos o sobre diversas formas de violencia
colectiva que los incluyera? VVolveremos a esta idea al final del capitulo.

Cantidad de casos por afo

Para determinar la cantidad de linchamientos por afio, hice un cruce de los datos
entre los tres periddicos, entre el 1 de diciembre de 2006 y el 1 de diciembre de 2012 hubo
un total de 134 linchamientos cuya distribucion anual queda asi: 1% en 2006 (1), 12% en
2007 (16), 15% en 2008 (21), 12% en 2009 (17), 29% en 2010 (40), 18% en 2011 (24) y
13% en 2012 (13). Lo que esta informacion muestra es que el afio 2010 es el afio con mayor
namero de linchamientos y coincide con uno de los afios mas violentos del sexenio, seguido
de 2011 que si fue el afio en el que se registré el pico maximo de muertes entre 2006 y
2011°,

6 Segtin una nota de mayo de 2013, la revista Proceso dice que: “Sin embargo, a partir del segundo afio de
gobierno de Calderdn, el nimero de muertes violentas fue en ascenso hasta alcanzar su punto maximo en
2011. En 2008 se registraron 14 mil seis homicidios y, para 2009, la cifra se elevo a 19 mil 803; luego, en
2010, aument6 a 25 mil 757, y en 2011 subi6 a 27 mil 213 homicidios dolosos. Para 2012, afio de cambio de
gobierno federal, hubo una leve disminucién en el nimero de homicidios, pues se reportaron 26 mil 37. En
suma, de 2007 a 2012 el ndmero de muertes violentas alcanzo los 121 mil 683 homicidios, de acuerdo con
cifras oficialmente reconocidas.” http://www.proceso.com.mx/?p=348816
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Si comparamos estos datos con algunos de los recuentos anteriores, se puede
observar que efectivamente ha habido afios en los que el indice es alto, como Fuentes Diaz
(2006:80) muestra que en su conteo de 15 afios, los afios 1995, 1996, 1997 y 2000 se
registraron entre 35 y casi 50 casos por afio, es decir, una temporada en la que se
incrementd notoriamente la incidencia, pero de nuevo ésta cae un poco Yy se sostiene a partir
del 2001 hasta el 2005 cuando vuelve a haber otro pico, segun el recuento de 11 afios hecho
por Leandro Gamallo (2012:87). En retrospectiva, lo que esto muestra es que hay ciclos de
linchamientos o que su incidencia se agudiza ciclicamente, como sucede en otras partes del
mundo, tal como lo explica Robert W. Thurston en su articulo Lynching and Legitimacy:
Toward a Global Description of Mob Murder (2011). Sin embargo, segun Thurston y su
analisis, en varios paises (Guatemala, Kenya, Indonesia, Estados Unidos) estas oleadas
ocurren después de eventos que impactaron o0 destruyeron estructuras politicas
anteriormente estables, en el sentido de que la gente percibe que los mecanismos legales no
pueden mantener el orden y la gente siente que tiene que tomar la justicia en sus propias
manos, lo que hace que las comunidades erijan y operen medios de justicia alternativa, para
que luego, una vez que perciben que la legitimidad politica se ha restablecido, abandonen
estas formas con las que sobrelleva la percepcidén del incremento de la criminalidad
(2011:80, 81).

Cabria considerar, con base en el hallazgo de Thurston, cual ha sido el contexto de
estas oleadas en México con mas detalle, pero el hecho es que los recuentos conocidos

parten desde la década de los ochenta del siglo XX y no se cuenta con registro conocido del
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tiempo anterior. Sin embargo, la penultima década del siglo pasado coincide con el inicio
del Ilamado neoliberalismo, es decir, de las politicas de desregulacion,
desinstitucionalizacion y privatizacion del Estado en México, pero ademas, también es el
tiempo de la llamada “transicion a la democracia”, un proceso electoral de alternancia
partidista en el que el sistema politico basado en el modelo de partido hegeménico, en este
caso el Partido Revolucionario Institucional (PRI), comienza a sufrir una transformacion,
en teoria, hacia un sistema plural y competitivo a partir de que el PRI comenz6 a tener
claras dificultades para mantener formalmente el poder presidencial desde, por lo menos,
1988. Este proceso tiene su momento estelar en el afio 2000 cuando el PRI pierde la
eleccion presidencial por primera vez desde 1929, aunque a nivel estatal ya se habian
registrado experiencias de alternancia partidista. EI Distrito Federal, la capital del pais,
también atravesdé —y todavia atraviesa— un proceso, no de transicion ni alternancia, sino
de apertura democratica, ya que desde 1928 el presidente Alvaro Obregén ordené la
desaparicion de los municipios en esta entidad y, con ello, posibilidad de representacién
politica, que se reinstaurd a partir de 1988 con el establecimiento de la llamada Asamblea
de Representantes del Distrito Federal y que se convirtié en 1994 en Asamblea Legislativa
del Distrito Federal. Esta entidad no s6lo no tenia representacion politica a nivel del poder
legislativo, ni tampoco del poder ejecutivo hasta 1997 en el que, por primera vez, hubo una
eleccion para Jefe de Gobierno y se sustituyd la figura del Regente, que era nombrado
directamente por el Presidente.

En este punto no se trata de hacer un analisis a fondo sobre los alcances reales de la
“transicion a la democracia”, pero si es importante tener esto en cuenta junto con las
transformaciones neoliberales del Estado como parte sustancial del contexto en el que
habria que analizar estas oleadas de linchamientos en México para observar en qué medida
— siempre considerando las particularidades de cada regién y lugar— los linchamientos
coincidirian con episodios de crisis de legitimidad politica como lo plantea Thurston. En mi
opinidn, lo que Thurston propone, de algin modo sucede en México pero de una manera
singular: aqui no habia un régimen dictatorial que fue derrocado como el de Suharto en
Indonesia, pero si hubo una transformacion politica que alterd, no radicalmente pero si

parcialmente, el escenario politico y, por lo tanto, las relaciones habituales o tradicionales
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de mediacion politica y de gestion de los conflictos locales y, naturalmente, de las

violencias. Esta idea seré analizada en el siguiente capitulo.

Heterogeneidad: actor colectivo, contexto, historia y cultura
Casos de linchamientos por estado

La distribucion de los linchamientos por entidad federativa es muy interesante. La
mayor cantidad de linchamientos ocurrié en el Estado de México, seguido por el Distrito
Federal, Puebla y Chiapas. Por ejemplo, comparando con el trabajo de Fuentes Diaz (2006),
cuyo recuento va de 1984 a 2001, el Estado de México desbancd al Distrito Federal,
mientras que Puebla y Chiapas se mantienen también como estados con nimeros altos. Y
comparando con el trabajo de Carlos M. Vilas, cuyo recuento va de 1987 a 1998, los
estados con mayor incidencia fueron, en orden descendente: Oaxaca, Distrito Federal,

Chiapas, Guerrero y Morelos; el Estado de México quedd hasta el séptimo lugar.
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Gréfica 3

Lo que podemos ver es que la incidencia de linchamientos ha variado
geograficamente de manera parcial: no es que hayan ocurrido linchamientos en entidades

donde tradicionalmente no se registran, sino que, por lo visto, en los afios recientes han
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aumentado en algunos estados. ElI comportamiento de los linchamientos por entidad
importa para mirar éstos en un contexto nacional, pero en si mismo no nos dice demasiado
y, mas bien, estos nimeros tienen que ser leidos junto con otra informacion. No es que no
sea relevante sefialar que, efectivamente, hay estados en los que la incidencia de
linchamientos es muy baja o practicamente nula contra otros, en donde ocurren
frecuentemente porque eso ya indica algo, pero se requiere un andlisis méas detallado y
directo de la realidad social, econdmica, politica, cultural, etcétera, en cada entidad para
entender por qué las diferencias y por qué los altos niveles.

En este sentido, los recuentos anteriores han tomado en consideracion criterios tales
como los lugares, es decir califica los lugares donde ocurren como: urbano o rural, del
mismo modo que lo hace Vilas; o las zonas urbana, rural o conurbada, como lo hace
Fuentes Diaz. Sin embargo, desde mi perspectiva esta categorizacion de los lugares en
funcién de su condicién geoestadistica y de poblacion, sirve como parte de un registro
basico para situar los linchamientos, pero la diferencia urbano-rural no nos dice demasiado
de las razones de por qué ocurren, quiénes lo cometen o las dindmicas sociales o politicas
en las que se enmarcan.

Para explicar, por ejemplo, a qué obedece la alta incidencia que prevalece en el
Estado de México durante este periodo —tomando en consideracion que, incluso desplaz6
en cifras al Distrito Federal, una entidad que tiene toda la atencién mediatica y que causa
que todos los casos sean reportados en la prensa—, se necesita realizar un andlisis diferente.
En este sentido, al realizar la base de datos pensé en una estrategia para desagregar mas los
datos y, de este modo, poder proporcionar mas elementos hacia una caracterizacion
completa de cada caso. En principio, identificar, la mayor cantidad de datos de los lugares

donde ocurren y examinar qué indica esa informacion.

Distribucion por municipio

Al analizar la distribucién de linchamientos por municipio, observamos que los
resultados refuerzan lo que he repetido aqui, o sea, que a pesar de que en términos
generales todos los linchamientos tienen elementos comunes y operan bajo un esguema
similar, se evidencian las diferencias entre el tipo de actor colectivo y el contexto en el que

ocurren: no es lo mismo la colectividad espontanea formada por los pasajeros de un autobds
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para enfrentar a un ladrén en una colonia localizada en un municipio en la frontera con el
Distrito Federal, que la comunidad que acude a la plaza cuando se tocan las campanas de la
iglesia del pueblo. Si se observa, por ejemplo, cuéles son los municipios del Estado de
México (la entidad con mayor incidencia) en donde ocurrieron los linchamientos, se puede

Ver que ya van apareciendo mas claramente estas diferencias:

Estado de México

Ecatepec
Chalco
Ixtapaluca
Zumpango
Toluca
Tenango del Valle
San Salvador Atenco
Ocoyoacac
Nezahualcdyotl
Naucalpan
Lerma
Huixquilucan
Acolman
Zinacantepec
Valle de Chalco
Tlalnepantla
Texcoco
Tepetlaoxtoc
Teotihuacan
Temoaya
Ozumba
Otzolotepec
Otumba
Ocuilan
Juchitepec
Cuautitlan
Chimalhuacan
Chiconcuac

N NNNNNNNNNDN

B Numero de
casos por
municipio

R R RRRRRRRRRRRRE@

Gréfica 4
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(En los anexos se pueden consultar las gréficas de los municipios donde ocurrieron
linchamientos en las siguientes cuatro entidades con mayor incidencia: Distrito Federal,

Puebla, Chiapas y Chihuahua).

¢Qué se puede notar en esta grafica?, de 28 municipios donde hubo linchamientos
en el Estado de México, hay dos que concentran el mayor nimero: Ecatepec y Chalco, pero
estos dos municipios condensan una diversidad importante cada uno; al menos los dos
municipios son parte de la llamada Zona Metropolitana del Valle de México, pero ademas,
hay que comprender la historia y dindmicas socioculturales de estos lugares. En un mismo
municipio existen tanto colonias modernas como pueblos anclados ya completamente en la
urbe pero con claras diferencias culturales en sus formas de organizacion. ¢Quiénes son

entonces los actores colectivos que linchan?

Distribucion municipal y la distincion entre colonias y pueblos

En la siguiente gréfica, que incluye los municipios en general en donde mayor
numero de casos se registraron, ya se perfila ademas, la diferencia (o similitud) de las
dindmicas regionales o de problematicas mas especificas, por ejemplo, el crecimiento urbano
Yy sus consecuencias, especialmente para los pueblos (indigenas o no) ubicados dentro o en la
periferia de las ciudades. Surgen preguntas como: ¢;cuantos de estos lugares estan en la
ciudad o en la periferia (son colonias, pueblos rurales o urbanos)?, ¢cuantos son indigenas?,
¢en cuantos de ellos podemos rastrear casos anteriores?, ¢queé tipo de problemas especificos
comparten? Vemos como, dentro de un mismo municipio hay tanto colonias plenamente

urbanas como pueblos urbanos:
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Municipio o Delegacion

Nombre

Pueblo (P)
6 Colonia Casos

(©)

Chalco

Chalco Total

Cuajimalpa

Cuajimalpa Total
Cuauhtémoc

Cuauhtémoc Total
Ecatepec

Ecatepec Total
Ixtapaluca

Ixtapaluca Total
Juarez

Juarez Total
Milpa Alta

Milpa Alta Total
Puebla

Puebla Total
Zinacantan

Zinacantan Total

Frac. Villas de San Martin
San Gregorio Cuautzingo
San Martin Cuautlalpan
San Mateo Huitzilzingo
Santa Maria Huexoculco

San Lorenzo Acopilco
San Mateo Tlaltenango
San Mateo Tlatenango

Peralvillo
Tepito
Zona Rosa

Ciudad Azteca

Col. Altavilla

Col. Granjas Valle de Guadalup:
Plan de Ayala

San Agustin

San Pedro Xalostoc

Santa Maria Chiconautla

Col. Emiliano Zapata
Frac. San Buenaventura
Coatepec

Col. Infonavit Casas Grandes
Col. Km 29
Col. Valle de Santiago

San Antonio Tecomitl
San Pablo Oztotepec
San Pedro Atocpan

San Andrés Azumiatla
San Miguel Espejo
San Pablo Xochimehuacan

Nachig
Zinacantan

o U VUV U U n

o
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Gréfica 5
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Actores colectivos

A continuacion presento una gréfica en la que se desagrega, a partir de la
informacion de las notas periodisticas de cada caso, la identidad de los grupos que cometen
el linchamiento. En este registro general podemos observar como la mayoria de los casos
son protagonizados por “pueblos”, por “colonos” y por “pueblos indigenas”, pero también
hay varios casos protagonizados por “pasajeros”. Asimismo, aparece Otro tipo de actor
colectivo, pero en menor nimero. Es importante resaltar la diversidad en la identidad del
actor porque eso muestra que, ciertamente, la mayoria de los linchamientos son cometidos
por habitantes de pueblos —aunque pueblo sea una categoria que debe ser caracterizada
porque no todos los pueblos son iguales— vy, en segundo lugar, por habitantes de colonias,
es decir, gente que, a diferencia de los pueblos, no tiene cierto sentido de comunidad ni una
identidad compartida y que actuaria mas bien de manera espontanea. Pero también vemos

otra variedad interesante de identidades de actores colectivos:
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Actor Colectivo Casos

Alumnos de escuela intercultural 1
Catolicos de la junta auxiliar 1
Colonos

Colonos y locatarios
Comerciantes

Empleados de tienda
Empleados municipales
Indefinido

Locatarios

Locatarios y vecinos

No especifico

Pasajeros

Pasajeros de autobus
Pasajeros del autobus

Porras de equipos de béisbol
Presuntos invasores de tierras
Priistas

Pueblo

Pueblo indigena

Pueblo indigena (Otomies)
Pueblo indigena (Tepehuanos)
Pueblo indigena (T zeltal)
Pueblo indigena (tzotzil)
Pueblo indigena (T zotziles)
Pueblo indigena (Zapotecos)
Pueblos

Taxistas

Transportistas

Tribus urbanas

Vecinos

Total general 134
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Gréfica 6

3. Narrativas de violencia

Podriamos profundizar en los detalles sobre el tipo de castigo fisico que se reporta,
que es algo que también contiene la base de datos, por ejemplo. Sin embargo, una de mis
intenciones al asumir la responsabilidad de analizar un tema de violencia, fue la de estar
muy alerta ante el riesgo de hacer pornografia de la violencia. Para efectos de este trabajo,
la descripcion de las formas de castigo fisico importan —pero, contrario a lo que algunas
personas pudieran creer, que es necesario enfatizar en las formas en que la violencia fisica
se ejerce—, pero, para mi juicio, no es lo mas relevante. En tal caso, estos despliegues
violentos son importantes en el analisis particular de cada caso porque los detalles sobre la

tortura fisica podrian dar cuenta de la forma en la que se desdobla el conflicto, de sus fases
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y del escalamiento de la violencia colectiva y la reaccion estatal. Menciono esto porque, por
ejemplo, no en todos los linchamientos se recurre a la amenaza o el acto de quemar vivas a
las victimas, sino que segun los relatos usar este medio ocurre muchas horas después de que
los golpes comenzaron, lo que conduce a pensar que es mas una expresion del fracaso en
las negociaciones con la autoridad o una prueba de la incapacidad de las autoridades para
frenar el estallamiento de violencia.

Pero lo que tendriamos que preguntarnos ademas, es qué nos dicen estos datos
acerca de las narrativas de las violencias, cuales subyacen o se aducen abiertamente en
estos episodios. Es claro que hay una narrativa general de miedo o riesgo/peligro que se
activa en los linchamientos, pero es necesario preguntarse qué caracteristicas tienen en
estos lugares; sabemos que esta narrativa de temor en otros espacios de clase media,
implica, por ejemplo, estrategias de segregacion espacial, pero entonces en los
linchamientos y las amenazas de linchamiento estamos ante un conjunto de estrategias que
se despliegan también en funcion de la construccion de un enemigo: ¢quién es la victima y
por qué se mereceria esa forma de castigo?, ¢cuales son los mensajes que se lanzan en un
linchamiento en tanto ritual publico donde un colectivo —con una clase, con componente
étnico autoadscrito o no, con ciertas caracteristicas culturales y mayoritariamente
compuesto de varones (género)— decide violentar a otro —que también tiene ciertas
caracteristicas—? En el cuarto capitulo profundizaré en algunas de las respuestas a estas
interrogantes.

A continuacién muestro informacion sobre los supuestos delitos que se aducen para
linchar a una persona. Para descifrar la narrativa de los linchamientos se requiere tomar en
consideracién el conjunto de datos empiricos sobre el sentido del agravio y ver de qué
modo esto construye un conjunto de representaciones sobre el miedo, el peligro, el

enemigo, etcétera.

Tipo de falta o supuesto delito

Lo que se puede observar aqui es que la mayoria de los agravios son delitos
patrimoniales como robos y asaltos con o sin violencia, pero también observamos delitos
contra la vida y la integridad de las personas tales como intentos de, o violaciones, asi como

secuestros. Sin embargo, hay varios casos que evidencian que el linchamiento también
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reviste una forma de tactica de resistencia para enfrentar los agravios y negligencias

cometidas por la autoridad misma. Y otros tantos casos que se inscriben en un marco de

intolerancia religiosa, politica e incluso étnica, 0 ante supuestas acciones de brujeria.

Clasificacion de supuestos delitos

Delitos contra

la propiedad
48%

Delitos contra
la integridad
de la persona

Grafica 7
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Supuesto delito Casos

Agresion

Agresidn (en contexto electoral)

Agresion a persona de |a tercera edad

Agresion y robo

Asaltante de taxi

Binie b i

Asalto

o
N

Asalto a autobus

Asalto a autobus de pasajeros

Asalto a café internet

Asalto a camidn de pasajeros

Asalto a camidn repartidor de refrescos

Asalto a joyeria

Asalto a restaurante

Asalto a taxista

Asalto a transporte

Asalto a transporte colectivo

Asalto a transporte publico

Asalto en autobus

Asalto y agresion

Asesinato

pinlpinripipivivikpippininin

Atropellamiento

[
N

Brujeria

Brutalidad policiaca

Choque automovilistico

Conflicto interno

Conflicto por tala

Defensa ante accion policiaca

Defensa contra accion judicial

Defensa contra ampliacion de avenida

Defensa contra invasion

Diferencias partidistas

Diferencias politico-partidistas en |a parroquia

Disputa sindical

Extorsion

Intento de Asalto

Intolerancia (Anti-emo)

Intolerancia (Defensa de emos)

Intolerancia religiosa

Intolerancia religiosa contra evangélicos

Malos manejos, prepotencia, hostigamiento

Miembro de banda de asaltantes y violadores

Negligencia (Alcalde destituido que no da la cara)

Negligencia (El edil debia sueldos)

Negligencia (No aprehender a supuesto delincuente)

Negligencia (Por impedir que lincharan al delincuente)

Oposicion a programa de reordenamiento vial

Proteccion a asesino

Reaccion a abuso policial

Repudio al nuevo pérroco

Resistencia contra accion judicial

pinipipipinipipipipinipipipipipipripipipipnirivippinicip s
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Robo a casa

Robo a casa habitacion

Robo a casas

Robo a muebleria

Robo de animales

Robo de automdvil

Robo de bicicleta

Robo de cables

Robo de nifios, estafa con lectura de manos

Robo de tanque de gas

Robo de taxi

Robo de tienda

Robos

Rumor de secuestro

Secuestro

Secuestro de nifios
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-
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Violacién y asesinato
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Linchamientos “consumados” o nimero de victimas mortales

Al definir los campos de la base de datos, inclui uno que nombre “linchamiento
consumado”, como una manera de referirme a que un linchamiento es tal,
independientemente de si la o las victimas fallecen. Decir “consumado” puede ser un poco
duro o insensible, pero la intencidn es, sin restar relevancia a la muerte de personas, resaltar
que los linchamientos son un fendmeno grave que deberia considerarse mas seriamente.

De modo que lo que vemos es que de los 134 casos reportados, en 20 de ellos hubo
victimas morales y en 114 no las hubo. De esos 20 casos, en 14, murié una persona, en dos
casos, murieron dos, en tres casos, murieron tres personas y en un caso, murieron cuatro. Es
decir, que en la mayoria de los casos donde hay victimas mortales, muere sélo una persona.
Es claro que cuando hay victimas mortales, un linchamiento cobra una relevancia y una
visibilidad mayor, se convierte en una noticia con mas atencion y generalmente obliga a
gue se emitan una serie de declaraciones e incluso se ejerzan acciones oficiales para
intentar contrarrestar la afectacion de la imagen de las autoridades omisas 0 negligentes,
pero no sobra aclarar que todo episodio posee diferente gravedad y que al sefialar los casos
donde hay victimas mortales es por una intencién de mostrar la repercusion que tienen, mas
no de hacer una apologia o pornografia de la violencia. Precisamente este seria uno de los
temas a evidenciar, que generalmente esta notoriedad esta tefiida por una representacion de
este tipo de violencia en el que se da preferencia a las imagenes mas crudas y bajo un
discurso sensacionalista que no contribuye en nada a entender el fenGmeno y en cambio, re-
victimiza a la victima y genera un efecto estigmatizador del lugar y de los habitantes donde

ocurrio el linchamiento.
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Victimas Mortales Casos

No 114
Si 20
Total general 134
No 114
0 114
Si 20|
1 14
2 2
3 3
4 1
Total general 134
Gréfica 9
4. Lo politico

El linchamiento como proceso

¢En qué medida los linchamientos estdn relacionados con procesos politicos,
especialmente con algo que se menciona recurrentemente, que es el “debilitamiento” de la
autoridad?, ¢Se pueden explicar los linchamientos s6lo como un efecto de “panico moral” o,
si es que en una sociedad siempre hay peligros y amenazas a los valores sociales e
intereses, qué circunstancias son las que conducen a una comunidad a linchar en nombre de
la justicia? En mi opinidn, no es la simple preocupacion por el crimen o la condicion de
debilidad de un Estado aquello que por si mismo produce un linchamiento, porque como
afirma Thurston, “un linchamiento no es una manifestacion de desorden, Sino una protesta
contra el desorden” (2011:72).

¢Qué relacion hay, por ejemplo, entre las transformaciones en el régimen y las
practicas politicas —como en la gestion de la justicia y las violencias— y un fenémeno
como el linchamiento? Segun Thurston (2011), resulta comdn que los linchamientos
registren oleadas o picos y que este incremento coincide con el periodo entre que finaliza o
se desintegra un régimen politico —generalmente autoritario—, cuando las normas y

procedimientos dominantes se rompen y la regulacién de la vida social y la resolucion de
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conflictos se complica: “En tiempos de incertidumbre, la gente construye su propia
legitimidad en su propio suelo: sistemas locales de justicia, justicia popular, etcétera”,
sefiala Thurston y agrega que, ante la sacudida de la estructura previamente estable, la gente
parece reaccionar con un sentimiento de que los mecanismos legales estan fallando en su
funcién de mantener el orden y por tanto hay que tomar la justicia en mano propia; las
comunidades tratan de erigir y operar medios alternativos para juzgar (2011:80, 81).

En este caso, lo que quiero hacer notar son dos cosas: primero, la necesidad de
analizar los linchamientos en el contexto de las transformaciones politicas mayores y la
situacion del pais en el que ocurren y, segundo, analizarlos en el contexto regional-local.
Me parece que en el caso de este tipo de violencia colectiva, no es que exista una
separacion tajante entre estos contextos pero, para fines metodolégicos y analiticos, es
necesario diferenciarlos para identificar las dinamicas de cada uno, especialmente porque
creo que la mayoria de las interpretaciones de linchamientos en México se centran
fundamentalmente en el primer contexto y descuidan el segundo.

En este sentido, los datos que presento a continuacion dirigen la mirada hacia este
segundo contexto, al contexto regional-local, para lo cual considero pensar un linchamiento
como proceso —retomando el concepto de drama social de Turner—, es decir, con
diferentes fases, porque metodoldgicamente ayuda a observar la dimension politica de un
linchamiento, es decir, cémo lo politico se despliega, se actla, se manifiesta en el conflicto

entre un actor colectivo y los distintos niveles de autoridad estatal.

Diferencias en los procesos

Este apartado muestra las diferencias en cuanto al desarrollo de cada linchamiento,
es decir, la forma en la que se desarrolla el suceso, en funcién de si hay retenciéon de
personas y funcionarios, enfrentamiento y rescate e incluso negociacién con las autoridades
para que entreguen a las victimas antes o después de haberlas agredido. Dicho de esta
manera suena sencillo, pero precisamente la intencion es mostrar mas elementos para
caracterizar el linchamiento en sentido procesual, es decir, a partir de momentos o fase.
Esto puede ayudar a hacer una primera reconstruccion de cada caso, mostrar que no existen
linchamientos homogéneos y analizar la forma de actuacion de las autoridades y su grado

de efectividad, resaltando la dimension politica de los linchamientos. Esto ultimo significa
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que, independientemente de que se explicite una demanda —aparte de la toma de justicia o
castigo en sus manos—, el linchamiento puede inscribirse dentro de un conflicto politico
mas amplio.

Con base en la informacion hemerografica, lo que hice fue analizar cada caso, hacer
un resumen de las notas e identificar los momentos o fases. Mi objetivo fue constatar que
los linchamientos tienen una ldgica procesual, es decir, son procesos en los que es posible
reconocer las diferentes etapas, a pesar de que no exista siempre una separacion tajante
entre ellas, sino que la transiciébn entre un momento y otro tiende a ser difusa e
impredecible. A partir de esto, lo que comprobé es que en mi universo total de casos (134),
en el 98% de ellos es posible identificar al menos un momento o fase, excepto en tres casos
donde la informacion fue insuficiente. Las fases que yo identifiqué y que a continuacion

explico son:

1. Amenaza de linchamiento: Esta etapa se refiere a la intimidacion por parte del
grupo, diciendo que linchara a la persona o las personas pero no las agrede
fisicamente, aunque el suceso de todas maneras se considere como un acto de
linchamiento.

2. Enfrentamiento: Implica la confrontacion entre las fuerzas del orden y el grupo
agresor. El enfrentamiento expresa que la gravedad del incidente ha escalado porque
es la prueba de que existe una resistencia o rechazo a la accion policiaca.

3. Rescate: Implica la accion policiaca —aunque hay casos donde otros ciudadanos
llegan a intervenir pero son la excepcion— para liberar a la o las victimas del
linchamiento.

4. Intento de negociacién: Esta fase ocurre cuando la autoridad intenta llegar a un
acuerdo para liberar a las victimas pero no logra que el colectivo acepte.

5. Linchamiento consumado: Es cuando hay victimas mortales producto del
linchamiento.

6. Retencion: Esta etapa implica que el colectivo mantiene a las victimas y/o a policias
o funcionarios en su poder por un tiempo largo —varias horas— antes de comenzar
la agresion o como un método de presion para lograr una negociacién de liberarlos a

cambio de algo mas.
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7. Negociacion: Cuando se llega a un acuerdo entre la autoridad y el colectivo, ya sea

para liberar a las victimas si estan retenidas o para detener la agresion.

A continuacion presento un resumen con el nimero de ocasiones en que sucede
cada fase en el total de la muestra (131). Es importante recordar que estos son numeros

absolutos y que, como ya dije, un caso relativo puede tener mas de una fase:

Porcentaje de la

Fase o Momento Casos

muestra total
Amenaza de linchamiento 19 15%
Enfrentamiento 38 29%
Rescate 68 52%
Intento de negociacidn 9 7%
Linchamiento consumado 18 14%
Retencidn 49 37%
Negociacion 27 21%
Gréfica 10

Cabe destacar que los porcentajes no sumaran 100% ya que las fases pueden combinarse.
Como se puede apreciar en esta tabla, las fases que mas ocurren son: rescate,
enfrentamiento, retencion y negociacion. La combinacién mas comun de estas cuatro fases

da como resultado lo siguiente:

Porcentaje de la

Combinaciones de fases con mayor

. . . Casos

incidencia muestra total
Rescate y enfrentamiento 30 22%
Retencidn y negociacién 22 17%
Rescate y retencién 16 12%
Enfrentamiento y retencién 13 10%
Gréfica 11

Recordemos que estas combinaciones no son las Unicas. Existen casos en los que hay mas
de dos fases. En 22 casos existe una combinacion de tres o cuatro fases: hay 17 casos con

tres fases y seis casos con cuatro fases.
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Informacion sobre partidos politicos gobernando municipios y estados

Este apartado es una mera referencia para el contexto politico de cada linchamiento,
pero los resultados generales muestran que en entidades donde gobernaba el Partido
Revolucionario Institucional y sus coaliciones es donde se registraron mas linchamientos,
seguidas por el Partido de la Revolucion Democréatica (y sus coaliciones) y el Partido
Accion Nacional (y sus coaliciones). Es importante contar con la informacion acerca del
origen partidista de los gobiernos donde ocurrieron linchamientos porque, si los
consideramos como un momento de crisis en las mediaciones entre el Estado y los actores
sociales en la gestion de las violencias, entonces hay que saber, es esencial conocer también

el contexto politico-partidista.

Partido politico o Coalicion gobernante en
municipio 6 delegacion

PRI 74
PRD
PAN
Usos y costumbres 2
PVEM 1 B Casos de
PT 11 linchamiento en
PSD |1 municipio
PRI-PVEM | 1 gobernado por
PRI-Nueva Alianza | 1 part'id.cz /
PRD-PAN-Convergencia | 1 coalicién
PRD-PAN 1
PAN, PRD, PNA,...1 1

Gréfica 12

La base de datos es un instrumento que tiene un importante potencial y es posible
que pueda perfeccionarse y utilizarla para continuar con la labor de contabilizar y
caracterizar los linchamientos en México. La intencion de incluir no sélo los datos

generales cuantitativos, sino también tomar en cuenta elementos cualitativos —como una
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caracterizacion mas amplia acerca del actor colectivo, la revision y sistematizacion de la
secuencia de hechos y de la intervencion estatal, entre otras— permitié observar con mayor
precision la heterogeneidad de los linchamientos y condujo hacia la elaboracion de una
tipologia.

En este capitulo expuse la justificacion, disefio y resultados de la base de datos que
elaboré para analizar cuantitativamente los linchamientos ocurridos en México. La base de
datos fue una estrategia metodologica para construir una visién general de los
linchamientos, ante el hecho de la realidad heterogénea de este fendmeno. A partir de los
resultados de este instrumento, fue posible también perfilar varios aspectos cualitativos de
los linchamientos en México. Al mismo tiempo, con la sistematizacion de esta informacion
fue posible también identificar los rasgos para elaborar una tipologia de linchamientos, la
cual sera explicada en el siguiente capitulo a partir de la seleccion de un caso representativo
por cada tipo. Para la interpretacion de cada caso representativo retomaré el concepto
turneriano de “drama social”, con el cual buscaré explicar la I6gica procesual de los

linchamientos.
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CAPITULO I11. CASOS SITUADOS EN EL MEXICO ACTUAL

Descripcion: El objetivo de este capitulo es explicar la tipologia de linchamientos como el
resultado principal de la base de datos. La estrategia para explicarla consiste en seleccionar
un caso representativo de cada tipo propuesto y, tomando como base el analisis del “drama
social” de Victor Turner, caracterizar las situaciones de conflicto y el proceso social en
torno a un linchamiento, especialmente la forma en la que se expresa la crisis en la gestion
de las violencias entre el Estado y los actores sociales. Como parte de una decision
metodoldgica, estos casos representativos estan situados en la region conocida como Zona
Metropolitana del Valle de México (ZMVM) dado que en ella es posible observar, con
suficiente claridad, no sélo la heterogeneidad de los linchamientos, sino como éstos son un
fendmeno que acontece especialmente en los margenes, tanto territoriales como simbolicos,
del Estado.

1. Mirada regional-analisis situacional

La base de datos sobre linchamientos es el primer producto de una mirada
pandramica del fendmeno. Reunir la informacién sobre qué es un linchamiento, cuando y
dénde ocurre, quiénes lo cometen, etcéterea, es indispensable para caracterizar esta forma
de violencia colectiva en el México reciente. He dicho que la base de datos no pretende
agotar ni circunscribir la investigacion sobre linchamientos ni tampoco ser la Unica
herramienta o criterio para entender el fendmeno. Tener datos sistematizados sobre los
sucesos en un periodo de tiempo determinado es necesario porque mi decision fue tener un
diagnostico general dado que, ante la falta de informacién oficial de un fendmeno que ha
estado ocurriendo desde hace ya varios afios con bastante notoriedad, no me parecia
adecuado partir de uno o dos ejemplos etnograficos para realmente poder dar cuenta de la
dimension y la heterogeneidad de los linchamientos.

Pero la base de datos no es s6lo un conjunto de datos cuantitativos. A partir de ella
fue posible identificar los diferentes tipos de linchamientos que ocurren en México, es
decir, comprobar la heterogeneidad en este tipo de violencia colectiva. Considerando dos

criterios fundamentales: el tipo de actor colectivo y el contexto; se pueden establecer cuatro
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tipos de linchamientos que ocurren en: pueblos urbanos, pueblos originarios (indigenas),
colonias 0 zonas marginadas ubicadas en la periferia de grandes ciudades y aquellos
linchamientos que son cometidos por actores en funcion de su identidad grupal o gremial
(taxistas, seguidores de equipos deportivos, grupos de jovenes, etcétera). En el capitulo
anterior mostré la cantidad y la distribucién geografica de los linchamientos en un periodo
de seis afos, que es el tiempo en el que estallo la crisis de violencia a raiz de la llamada
“guerra contra el narcotrafico” implementada por el régimen del ex presidente Felipe
Calderdn. Aunque los linchamientos han ocurrido en México antes de la emergencia de esta
crisis, quise tomar como referencia este momento porque es también el tiempo en el que ha
comenzado esta irrupcién de violencias en plural. Al igual que los linchamientos, no es que
todas estas violencias no sucedieran antes, pero en este tiempo comenz6 una espiral
ascendente de agresiones y crueldades que han creado una narrativa y una percepcion
generalizada de tal modo que México vive una de las épocas mas violentas en su historia
reciente.

El linchamiento es evidentemente un acto violento, es también la sintesis de
maultiples violencias que estallan especialmente en los margenes del Estado que, siguiendo
lo propuesto por Das y Poole (2004), hay que pensar a éste en términos de sus funciones de
produccion de orden, de modo que los margenes (espaciales y sociales), en tanto terreno del
trabajo etnografico, son los lugares del desorden. Es en los margenes donde ocurren los
linchamientos, no s6lo en términos de la periferia espacial, sino como los lugares donde las
practicas y los lenguajes del Estado obligan a reflexionar acerca de los limites —y
conflictos— entre el centro y la periferia, entre lo publico y lo privado y entre lo legal y lo
ilegal. De este modo, para poder analizar desde la perspectiva situacional estos cuatro casos
de linchamientos, metodoldgica y analiticamente la propuesta de los margenes creo que
resulta muy apropiada: sitlo los casos representativos en la region conocida como Zona
Metropolitana del Valle de México (ZMVM) porque en ella es posible observar con un
poco més de nitidez como opera esta (no) construccion de orden estatal en los lugares
marginales asi como la relacion entre la Ley como abstraccién y el ambito social —Ila
sociedad— como la realidad de su aplicacion practica, repleta de conflictos y
contradicciones. Si consideramos al linchamiento como un conflicto y como una sintesis de

multiples violencias, en el México actual se puede observar como este fendmeno ha tenido
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una presencia muy importante en la ciudad de México, especialmente en los pueblos
urbanos ubicados en la zona sur del Distrito Federal, pero en los afios recientes el Estado de
México ha sido la entidad con mayor incidencia. Es decir, que la ZMVM, con toda su gran
complejidad social, cultural y politica, resulta ser una region donde los linchamientos son
muy frecuentes y, por lo tanto, una zona en la que es factible observar no sélo la
heterogeneidad de los linchamientos sino analizar que los sitios donde ocurren son
claramente los méargenes.

¢ Pero qué representan, qué implican, con queé estan relacionados los linchamientos?
En su gran mayoria, son consecuencia de la inseguridad, la criminalidad y la impunidad
aungue también existen casos en los que son expresién de un rechazo o resistencia a la
autoridad o de discriminacion, intolerancia o pugna entre grupos en donde el componente
de lo criminal puede o no estar involucrado. Aunque el objetivo de esta investigacion no es
el analisis de las dinamicas y procesos de la criminalidad, es necesario sefialar que muchos
de los linchamientos en la ZMVM estan ligados a ello, por lo que es necesario comprender
algunos aspectos sobre la dimension criminal en esta region. A pesar de ello, en los
estudios sobre criminalidad en México pocas veces se menciona a los linchamientos,
primero, porque no estan tipificados como un delito en si, pero también porque se sigue

viendo como un hecho extraordinario y no como un recurso que es cada vez mas coman.

La Zona Metropolitana del Valle de México: politica, criminalidad y violencia

La ciudad de México y su zona metropolitana es un espacio de enorme complejidad
social y politica, que es capital del pais y sede de los poderes de la nacion, asi como lugar
donde confluyen diferentes identidades. Histéricamente, el dominio de este territorio ha
significado, en términos politicos, una ventaja para el ejercicio del poder a nivel nacional,
entre otras cosas Yy, por eso, este territorio es el escenario de disputas permanentes por
mantener las instancias de mando. La gobernabilidad en esta zona no es un asunto sencillo.
En términos formales, la regién abarca el territorio del Distrito Federal, capital y asiento del
gobierno federal, un municipio de Hidalgo y 59 del Estado de México, de modo que existen
varios niveles de gobierno: el federal, el estatal o local (D.F.) y el municipal o delegacional

(D.F.). Entre otras muchas problematicas, como en toda gran urbe, la criminalidad es un
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asunto que ha afectado mucho y mas todavia en los tiempos recientes. EI crimen esta ligado
a las dindmicas de violencia urbana y es uno de los motivos principales de la inseguridad
que padecen. La ZMVM, como otras urbes en América Latina, ha sufrido el embate de la
criminalidad y la violencia urbana, aunque no es la ciudad con los mas altos indices en las
mediciones de estas problematicas y probablemente por esa razon, la megalopolis mexicana
no ha sido todavia un referente en la literatura sobre violencia urbana en el continente.

Al respecto, Wil Pansters y Hector Castillo Berthier en su ensayo “Violencia e
inseguridad en la ciudad de México: Entre la fragmentacion y la politizacion” (2007),
refieren que la literatura sobre violencia urbana en América Latina se ha centrado en las
relaciones entre exclusién social, pobreza, recesion econdémica e informalidad vy
proliferacion de violencia e inseguridad, asi como en las estructuras y funciones del Estado,
en las democracias del continente con su “cada vez mas evidente incapacidad para
establecer las profundas y necesarias reformas en los sistemas de procuracion de justicia”
(2007:577); pero también recuerdan que hay dos imagenes prototipicas al respecto: aquella
de las zonas urbanas controladas por completo por el crimen organizado relacionado con el
narcotrafico en las grandes urbes de Brasil y aquella otra del control territorial ejercido por
bandas juveniles en las ciudades de Centroamérica. Ambos casos, dicen los autores, son
asociados con fendmenos de surgimiento de estructuras paralelas de poder y territoriales
(vacios de poder en tierra de nadie) y de esquemas de “integracion social y cultural
subalternos” llenos de violencia como las pandillas; sin embargo, estos prototipos
latinoamericanos no calzan en las formas en las que se despliega la violencia y la
inseguridad en la ZMVM.

Pansters y Castillo Berthier realizan un analisis de la violencia urbana y la
inseguridad en la ZMVM a partir de una revision de informacion basica de demografia,
geografia y politica de la ciudad, la elaboracion de un mapa de la inseguridad y la violencia
y la relacion de los resultados con una dimension sociologica mas amplia; también
consideran a los actores de la violencia (policia y pandillas juveniles) y toman en cuenta las
consecuencias y respuestas de los actores urbanos ante el problema, es decir, politicas
publicas, practicas y juegos politicos —donde, por cierto, hacen un repaso del caso de
linchamiento de policias federales en San Juan Ixtayopan, delegacion Tlahuac, ocurrido en

2004—. El argumento principal es que:
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la fragmentacion social e institucional y la intensa politizacion, mas que el control
territorial, social y politico de amplias zonas urbanas por actores violentos no estatales, son
las fuerzas fundamentales que estan detras de los problemas de la violencia, la inseguridad
y las fallas en los sistemas relativos al cumplimiento de la ley en la ciudad de México, y que
a su vez constituyen grandes retos para las autoridades metropolitanas y la poblacion en
general (2007:578, 579).

Los autores contintan con elementos para enmarcar a la ciudad de México. El crecimiento
de esta zona ha sido muy grande, en especial en las décadas recientes y que se concentra
mucho mas en los municipios conurbados que en el propio Distrito Federal: entre 1970 y
2000 el D.F. creci6 de forma moderada, de 7.3 a 8.6 millones, mientras que en los
municipios del Estado de México fue de 1.9 a 9.2 millones en el mismo periodo
(2007:582). Ademas, los limites territoriales de la ZMVM se desplazan cada vez més hacia
el interior del Estado de México y otros estados aledafios. Territorialmente, los autores la
caracterizan como un ‘“enorme e intenso” laboratorio social marcado por profundas
desigualdades socioeconémicas, escenario de corrupcion publica y privada en todos los
niveles sociales, donde hay zonas con infraestructura urbana muy desarrollada y barrios y
zonas depauperadas. Pese a estas divisiones geograficas, sociales, politicas y
administrativas, la ciudad opera como un todo interconectado: “Como consecuencia de lo
anterior, las contradicciones entre la modernidad y la marginalidad estan por todas partes,
al igual que los problemas sociales que ello trae consigo. Estos problemas se han
convertido en parte de un paisaje urbano que es al mismo tiempo triste, desolador,
efervescente y creativo. La ciudad de México es todo lo anterior” (2007:582).

Tan sélo por el tamafio, apuntan los autores, las complejidades de gobernabilidad y
administracion existentes en la ciudad son enormes, especialmente en areas como la
vivienda, el transporte, el mercado de trabajo y la seguridad (2007:582). Esto se profundiza
debido a la situacion politica en el que existen “fragmentaciones y rivalidades™ politico-
administrativas, dado el proceso de transicion y democratizacion politica iniciado a
mediados de los afios noventa del siglo pasado. Y en particular, el D.F. ha sido objeto de un
proceso de alternancia que comenzé cuando se aprobd que los ciudadanos de esta entidad
podrian elegir al otrora regente nombrado por el Presidente, y que después se llamo jefe de
gobierno, en la segunda mitad de los afios noventa del siglo pasado. En 1997 se llevo a
cabo la primera eleccién de jefe de gobierno ganada por el lider del partido de oposicion,

entonces de izquierda: el PRD (Partido de la Revolucion Democréatica), Cuauhtémoc
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Cérdenas. Ese partido ha mantenido el poder del D.F. desde entonces, pero la situacién
politica se complicé a partir del afio 2000, con la llegada del PAN (Partido Accion
Nacional) al gobierno federal encabezado por Vicente Fox en la presidencia, mientras que
en el D.F. el ganador fue Andrés Manuel Lopez Obrador, quien se convirtié en la mayor
figura de oposicion precisamente por la pugna que Fox establecid con él y cuya maxima
expresion se registré en el afio 2005 cuando desde el gobierno federal y otras instancias
partidistas y de poder se emprendié un proceso de desafuero en contra del jefe de gobierno
(2007:584).

En este sentido, la inseguridad y la violencia son problemas que rebasan la
responsabilidad y capacidad de administracion de varios cuerpos gubernamentales locales,
al mismo tiempo que son objeto de intensa competencia politica, legal y administrativa
entre estas diversas instancias y gobiernos. Segun Pansters y Castillo Berthier, esto ha dado
paso a un proceso de fragmentacion en conflictos intra-estatales y burocraticos que se
expresa en tres aspectos. El primero tiene que ver con las divisiones organizativas de la
gobernabilidad de la seguridad. Hay una variedad de corporaciones policiacas (federal, del
D.F. y que son preventiva y judicial, etcétera), al mismo tiempo que una proliferacion de
compafiias privadas de seguridad como respuesta a la incapacidad del Estado para
garantizar este derecho (2007: 584). El segundo aspecto es lo relativo a las competencias
legales, es decir, a la forma en que algunos delitos, como los relacionados con el
narcotrafico son federales y s6lo pueden ser perseguidos por fuerzas federales. Esto causa
un problema de coordinacion entre las diferentes corporaciones. El tercer aspecto es
relativo a la distribucion de responsabilidades politicas en las tareas para enfrentar la
violencia y la inseguridad. En tanto el D.F. es sede de la autoridad federal, histéricamente
ha tenido la prerrogativa de nombrar al titular de la Secretaria de Seguridad Publica y
(revisar) el de la Procuraduria General de Justicia del D.F. (2007:585)

Como podemos observar, Pansters y Castillo Berthier hacen un diagnostico sucinto
pero certero sobre aspectos fundamentales de la violencia urbana y la inseguridad en la
ZMVM, en donde la politizacion, como ellos llaman a varios procesos entre los que se
incluyen los vinculos que existen entre lo politico y la violencia criminal o entre el Estado y
las organizaciones criminales, y la fragmentacion, que seria la complejidad en el

entrecruzamiento normativo y operativo para combatir el crimen en la ZMVM. De la
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interpretacion de estos autores me interesa resaltar el énfasis que ponen en el aspecto
politico de la violencia urbana, especialmente en lo que mencionan en la Gltima parte de su
ensayo, sobre el hecho de que en México ésta no es “resultado de la ausencia de Estado
(‘vacios de gobierno’), sino de la porosidad del mismo, que hace establecer ‘pactos
paradojicos’ entre el Estado (local) y actores rivales con poder de coercion” (2007:610).
Considero que esto resume bien dos cosas, primero, que el hecho de que a diferencia de la
idea comun de que la violencia criminal es producto de un “Estado fallido”; ademas, que
los acuerdos no escritos entre el Estado y los actores criminales que, en el caso de México y
especificamente de la ZMVM significa comprender la criminalidad, es un fendmeno que
solo es posible de explicar en funcién del modo en el que se han establecido las relaciones
entre el Estado y los actores sociales: relaciones caracterizadas por la necesidad de control
politico y del uso de la gestion de los bienes y servicios basicos para garantizar ese control.
Pero como veremos mas adelante, entre la gestion de los bienes y servicios bésicos vy el
control politico basado en practicas y criterios clientelares, lo que se ha establecido es una
situacion de permanente empalme entre lo legal y lo ilegal y de manera més palpable en la
periferia urbana o en los margenes.

Al respecto de esto altimo, Arturo Alvarado en su libro El tamafio del infierno. Un
estudio sobre la criminalidad en la Zona Metropolitana de la Ciudad de México (2012)
ahonda mucho més y aporta varios elementos que revelan con mucha claridad lo que
denomino la dimensién politica de la criminalidad y la violencia urbana, lo que se convierte
en parte sustancial de la interpretacion de los linchamientos en la ZMVM como un efecto
de los cambios en la gestién de la violencia y la justicia en los margenes. Alvarado explica
que su primera hipétesis fue que en Meéxico la criminalidad se vinculaba con el
“desanudamiento” del régimen de partido tnico y las nuevas élites e instituciones no tenian
capacidad ni incentivos para resolverla, disminuirla o controlarla, ésta aumentaria durante
los afios de transicion y su incremento no se detendria hasta llegar a un nuevo arreglo
institucional con base en un Estado de derecho; pero resulta que la criminalidad mostro una
tendencia sostenida al alza hasta hacer parecer que las instituciones estarian al borde del
colapso y que varios territorios del pais quedaran bajo control de “fuerzas ilegales”
(2012:17, 18).
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El fendmeno de la criminalidad y su incremento en los afios recientes en México no
puede explicarse sélo por razones locales, sino que obedece también a logicas y
transformaciones externas como la apertura comercial, los flujos de personas y mercancias
legales e ilegales, entre otras situaciones; de hecho, la criminalidad y también la violencia
son fendmenos ligados directamente a lo politico. Ademéas de la fragmentacion y la
politizacion referidas por Pansters y Castillo Berthier, la criminalidad y la violencia urbana
han sido parte de la dinamica histérica en la que se erigid la gobernabilidad, las
instituciones y las relaciones en la ZMVM. Como senala Alvarado, “la criminalidad afecta
todos los aspectos de la vida cotidiana urbana, en sus aspectos esenciales de acceso a bienes
basicos (vivienda, transporte, salud, educacion, empleo, recreacion), en la politica e incluso
en las practicas culturales y religiosas” (2012:22)

Hay que partir del hecho de que la ciudad de México, tomando en consideracion lo
gue hoy se conoce como ZMVM, es un lugar que ha sido histéricamente una arena politica
en diferentes niveles, en gran medida por la tradicién centralista de México pero también
por todo lo que ha producido su expansion, es decir, todo el conjunto de modos de relacion
entre gobernantes y gobernados a lo largo de su historia. Esta relacion, al menos desde la
conformacién del Estado posrevolucionario en México y el consecuente régimen de partido
Unico, estd fundamentada en un carécter clientelar pero al mismo tiempo plagada de
conflictos por la lucha de los ciudadanos por alcanzar sus derechos. A partir de la
expansion, todo el proceso de urbanizacion ha sido mas bien desordenado, pero al mismo
tiempo dependiente de un rasgo especifico de esta relacion entre gobernantes, es decir,
entre el Estado, y los habitantes de la ZMVM, particularmente en el area de seguridad.
Alvarado explica este rasgo asi:

Varios de los gobernantes que implementaron programas publicos en seguridad tenian
como meta grupos urbanos. Los programas pretendian regular la urbanizacion, el comercio
informal, el transporte, los giros ilegales y las manifestaciones y protestas en la capital,
areas donde la policia capitalina ha tenido jurisdiccion oligopdlica y experimentado sendos
procesos, de burocratizacion y de innovacion organizacional en sus practicas clientelares,
de extorsion, de espionaje politico, y en raras ocasiones de proteccion a los habitantes. En la
misma forma los militares han intervenido continuamente en la configuracion del régimen y
en el control de la coercion estatal dentro del espacio urbano metropolitano. (2012:20)
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La criminalidad, en tanto fendmeno urbano, esta siempre ligada con otros tantos
aspectos sociales como la desigualdad, la exclusion, la discriminacion y la violencia en
todas sus formas. Entre la cuestion econdmica —las condiciones materiales de grandes
capas de la poblacién, y la criminalidad—, existe una relacion; no es que se recurra a
afirmaciones simplistas como decir que “la pobreza es causa de la criminalidad”, pero
resulta imposible negar que en México, como en muchos otros paises —pobres, en
desarrollo, etcétera— es la poblacion que ha emigrado y se ha ido asentando en las grandes
ciudades aquella que tiene mayores dificultades para acceder plenamente a los derechos
elementales. Desde los servicios béasicos como agua, energia eléctrica, drenaje,
pavimentacion, etcétera, hasta el ejercicio pleno de la ciudadania —que se complica a partir
del reconocimiento legal, que es parcial y lento, de todos aquellos elementos de
legibilidad—, los habitantes de los margenes de la ZMVM han tenido que establecer
acuerdos con el Estado, personificado en funcionarios, lideres partidistas y gestores, en los
que la linea que divide lo legal de lo ilegal es muy delgada.

¢Qué tiene entonces que ver la criminalidad con los linchamientos en la ZMVM?
Maés alla de lo obvio, que los linchamientos son una respuesta desesperada de la gente
afectada ante la negligencia estatal para enfrentar muchos crimenes, lo que me interesa
recalcar en este punto es entender la criminalidad como un fendmeno indisoluble del
contexto urbano, pero especificamente, la criminalidad como un conjunto de practicas
ilegales basadas en conductas que afectan los derechos personales y de propiedad, y sobre
todo un proceso que ayuda a mostrar la dinamica del Estado que, como dijera Timothy
Michtell (2015:145) es “la red de arreglos institucionales y practicas politicas que forman la
sustancia material del estado”, que es difusa y sus contornos apenas pueden definirse si se
compara con “la imagineria publica del estado como constructo ideoldgico”, que suele ser
mas coherente. Lo que quiero decir es que la criminalidad esta anclada en esta sustancia
material del Estado y su forma de operar no puede ser entendida fuera de esta realidad.
Ahora, los linchamientos en su condicion de ser un efecto de la criminalidad, son tambiéen
un ejemplo idéneo, un momento, un marco para alcanzar a mirar y problematizar la gestion
de las violencias en los margenes, cdmo han actuado y han fallado las mediaciones, entre
los actores estatales y sociales en esta gestion y cdmo ello motiva el despliegue colectivo de

un tipo de justicia extra-legal ante los agravios sufridos. Pero aunque existan linchamientos
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cuya motivacion no sea directamente una reaccion ante la criminalidad, como podria ser el
caso de los linchamientos que ocurren como una respuesta de resistencia ante una accién de
la autoridad o incluso como un acto de intolerancia, casi siempre aparece el componente de
la criminalidad, o de lo ilegal y de la injusticia, sea de manera secundaria o adicional: por
ejemplo, si el linchamiento es contra policias o funcionarios, las razones que se aducen se
relacionan con que éstos abusan, no cumplen sus obligaciones o estdn coludidos con
criminales o en el caso de linchamientos por intolerancia, se aduce que las victimas del
ataque representan algun tipo de amenaza, riesgo o peligro de cometer actos criminales o
ilegales.

El proceso de urbanizacion y expansion de la ZMVM esta basicamente
fundamentado en mdltiples practicas y mecanismos caracterizados por ser irregulares,
ilegales y en ultima instancia, injustos. El acceso al suelo urbano —con el consabido
proceso de ocupacidn, invasién o compra-venta irregular de predios—, pasando por la
obtencidn de servicios basicos —energia eléctrica, agua, transporte, entre otros— , hasta los
arreglos para lograr derechos y prestaciones —educacion (escuelas), salud (hospitales),
trabajo y reconocimiento politico (acceso a informacion y documentos publicos, practicas
de ciudadania, etcétera) —, todos estos hechos han estado cimentados gracias a esta mezcla
de formas y acuerdos irregulares e ilegales que han hecho que en la relacion entre la
poblacion y los agentes estatales existan un conjunto de mediaciones y mediadores que
durante mucho tiempo fueron relativamente estables, sin por ello dejar de ser injustos y
cometer abusos, lo cual garantizaba o ayudaba a que el Estado mantuviera control y mando
sobre diferentes grupos de poblacién convertidos en clientela politica.

Entre las mediaciones y los mediadores, las policias y demas fuerzas del orden,
durante mucho tiempo, tuvieron un papel preponderante en la gestion de la violencia y la
justicia pero, como dije antes, esto se trastocO a partir de las transformaciones politicas
ocurridas cuando comenzoé a gestarse, a mediados de los afios noventa del siglo pasado, la
apertura democratica para que los habitantes del D.F. pudieran elegir primero, a una
asamblea de representantes y luego, al jefe de gobierno, asi como la alternancia partidista
de la presidencia el afio 2000. Esto no significa que antes de estos cambios no se suscitaran
linchamientos en la ZMVM pero es muy claro que éstos se han incrementado de manera

notoria en los Gltimos 15 o 20 afios y de manera particular en varios municipios del Estado
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de México que son parte de esta region, como Ecatepec y Chalco. ¢Qué ha sucedido desde
entonces?, ;cOmo explicar este incremento? Lineas arriba he descrito algunos de los rasgos
principales de la criminalidad y la violencia urbana en esta region, pero es necesario una
mirada mucho mas cercana para entender la heterogeneidad de los linchamientos, entender
como se expresan los conflictos en los margenes y las principales diferencias culturales en
los contextos donde ocurren, asi como los actores que cometen los linchamientos. La
intencion es aportar elementos para construir una interpretacion antropoldgica de los

linchamientos ocurridos en los afios recientes en México y particularmente en la ZMVM.

Tipologia de linchamientos: dramas sociales situados en la ZMVM

La tipologia de linchamientos, resultado de la base de datos en la que se apoya esta
investigacion, contribuye a identificar varios rasgos necesarios para una interpretacion
antropoldgica de los linchamientos. En primera instancia, la tipologia abarca cuatro tipos
diferentes de linchamiento en funcion del contexto, el actor colectivo y la idea de
caracterizar cada tipo a partir de un caso representativo. Pero como mencioné al principio,
decidi situar los casos representativos en el territorio de la ZMVM, porque es la zona con
mayor indice de linchamientos en el pais y eso resulta sintomatico de una problematica
regional. No es que esto desdibuje la heterogeneidad de los linchamientos pero si es
indicativo de que en la ZMVM existen varios factores que propician una mayor incidencia
de esta forma de violencia colectiva. Ya vimos que esta zona, por el caracter histéricamente
centralista de la nacion mexicana y porque en ella confluyen la sede de los poderes
federales y tres entidades, es un espacio de disputa politica y conflicto permanente entre
autoridades y normas de los distintos niveles de gobierno y de las tres entidades. También
vimos que la mayor parte de la sociabilidad y la gobernabilidad en esta zona esta
fundamentada en arreglos informales, ilegales y generalmente injustos, lo que provoca que
la relacion entre gobernantes y gobernados, entre el Estado y los ciudadanos esté mediada
por practicas y personas, especialmente en los margenes, que han sido afectadas por las
transformaciones politicas de las décadas recientes y, por lo tanto, las formas de gestionar
la justicia y la violencia en las periferias de esta zona también se han visto alteradas. Lo que
debe entenderse es que generalmente esta mediacion entre Estado y poblacién de los

margenes se articuld a partir de los propios liderazgos locales ya existentes o de las figuras
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locales que surgieron a partir de la gestion de servicios basicos y, en general, de los
procesos alrededor de la urbanizacion de los asentamientos o de formas de organizacion
clientelar o corporativa —alrededor de lo agrario o de la representacion politica en los
pueblos urbanos—. Estas figuras no han quedado intocables en los afios recientes, como
tampoco han quedado estaticas las formas de relacion de los gobiernos con la poblacién de
los margenes, sino que esto ha sido un curso de rupturas y continuidades, de remplazos y
también de emergencia de nuevos actores y acciones —entre los que a veces se hallan
grupos ilegales dedicados a actividades extra-legales o relacionados con organizaciones
criminales—.

Es en este contexto general en el que se enmarca el incremento de los linchamientos
en la ZMVM, pero analizando cada tipo de linchamiento, vemos que éste reviste formas,
escenarios y actores particulares, es decir, se requiere mirar los casos representativos para
entender el modo en el que acontece el drama social del linchamiento, o sea, el escenario,
el argumento principal y el guion de los principales actores; los momentos o fases de esto
que puede considerarse, en algin grado, un despliegue espectacular de violencia en el que
se ponen en crisis las formas habituales de gestion de la violencia y la justicia; afirmarse
como sujetos que resisten, poner en entredicho el paradigma de sus adversarios Y,
momentaneamente, los margenes se convierten en el centro.

Mi idea fue analizar los tipos de linchamiento y el caso representativo para
caracterizar mejor este fendmeno desde una perspectiva situacional y de drama social.
Quisiera aprovechar para recordar algunos aspectos generales del planteamiento de Victor
Turner sobre los dramas y los procesos en relacion a la accidén social. La estructura
procesual de la accién social fue uno de los postulados mas importantes de Turner, quien
retomo a Arnold van Gennep y sus ideas sobre el ritual, y plante6 que en todo movimiento
ritual hay un momento, una brecha, en donde puede suceder cualquier cosa, es decir, un
trance de liminaridad en el que es posible separarse de la propia posicion social y formular
una serie ilimitada de arreglos sociales alternativos. Es la liminaridad lo que posibilita que
se generen multiples programas alternativos: comprueba que practicamente no hay nada
escrito en una accion social. En los dramas sociales, los grupos y personajes contendientes
buscan afirmar sus propios paradigmas, y para Turner, como lo explica en el prefacio de

Dramas, Fields and Metaphors. Symbolic Action in Human Society, los campos son los
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dominios culturales abstractos donde los paradigmas se formulan, establecen y entran en
conflicto. Estos paradigmas consisten en una serie de reglas a partir de las cuales se generan
muchos tipos de secuencias de la accion social; el conflicto de paradigmas emerge sobre las
reglas de exclusion, mientras que las arenas son los escenarios concretos en donde los
paradigmas se transforman en metaforas y simbolos, donde el poder politico es movilizado
y donde hay un juicio de fuerza entre poseedores de paradigmas. Asi, los dramas sociales
representan un proceso, en fases de su lucha (1974:17).

Un linchamiento es un proceso social, pero uno donde existe un dominio dramatico,
donde el tiempo es fragmentado, metaféricamente, en fases en las que “agentes humanos
conscientes y volitivos” de un sistema cultural, protagonizan un episodio de conflicto:
“cuando los intereses y las actitudes de los grupos ¢ individuos se encuentran en obvia
oposicidn, los dramas sociales se convierten en unidades del proceso social que podian
aislarse y describirse con exactitud” (1974: 32, 33), es decir, donde es posible observar la
“forma procesal” del drama. Turner sefala que en el drama social —aunque efectivamente
las personas elijan medios, fines y afiliacion—, el énfasis esté en la lealtad y la obligacion,
y de ahi que el curso de los hechos pueda tener una cualidad tragica. De este modo, el
conflicto puede hacer visible aspectos sociales que normalmente estan encubiertos por las
costumbres: la gente tiene que tomar partido como imperativo moral, incluso muchas veces
en contra de sus preferencias personales y “la eleccion rebasa a la obligacion” (1974:35).

El drama social es una secuencia de sucesos donde son las relaciones temporales las
que organizan su estructura, dice Turner, son “unidades del proceso inarmoénico o
disarmoénico que surgen en situaciones de conflicto” y constan, por lo general, de cuatro
fases observables de accion publica:

- La brecha de las relaciones sociales regulares que se gobiernan con normas, que
ocurre entre personas 0 grupos dentro del mismo sistema de relaciones sociales o
cualquier otro sistema, conjunto o campo perdurable de interaccion social. Esta
brecha esta sefialada por una infraccion puablica y abierta o por incumplir
deliberadamente alguna norma decisiva en la interrelacion de las partes. Violar esta
norma es un obvio simbolo de disidencia. En un drama social, no es un crimen, pero
puede formalmente parecer uno; en la realidad “es un gatillo simbolico de

confrontacion o encuentro” (Frederick Bailey citado por Turner). Una brecha puede
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ser protagonizada por un individuo pero siempre actla o cree que sus actos son en
nombre de otros, que pueden saberlo 0 no. Esta persona se ve a si misma como un
representante, no como un solitario. (1974:38)

Después de la brecha en las relaciones sociales regulares, gobernadas por normas,
viene una fase en la que la crisis escala y en la que, a menos que la crisis pueda ser
rdpidamente confinada dentro de un éarea de interaccion social limitada, hay una
tendencia a que la brecha se ensanche y extienda hasta que se vuelva co-extensiva
con alguna grieta o escision dominante que va, del mas amplio conjunto de
relaciones sociales relevantes a las que pertenecen los grupos antagonicos o en
conflicto. Esta segunda fase,es siempre donde hay un punto de inflexion o momento
de peligro y suspenso, cuando un verdadero estado de cosas es revelado, cuando es
facil ponerse la mascara o fingir que nada esta podrido en la comunidad. Cada crisis
publica tiene caracteristicas liminares en tanto existe un umbral entre fases del
proceso social mas o menos estables, pero no es un limen sagrado, cubierto
alrededor de tabues y empujada lejos de los centros de la vida publica. Por el
contrario, ocupa su posicion amenazante en el foro mismo y desafia a las
representaciones del orden para lidiar con él; no puede ser ignorada o desaparecida
(1974:38, 39).

Esto conduce a la tercera fase, la accioén correctora o reparadora. Para poner
limites a la expansion de la crisis, algunos “mecanismos” de ajuste y reparacion,
formales o informales, institucionalizados o ad hoc, son rapidamente puestos en
operacion por miembros con liderazgo o estructuralmente representativos del
sistema social perturbado. Este mecanismo varia en su tipo y complejidad con
factores como la profundidad y el significado social que tiene la brecha, la
inclusividad social de la crisis, la naturaleza del grupo social donde la brecha
ocurrio y el grado de autonomia con referencia a sistemas de relaciones sociales
méas amplios o externos. Estas acciones pueden ir en un rango, desde un consejo
personal y mediacion o arbitraje informal, hasta una maquinaria juridica y legal, asi
como de resolver ciertos tipos de crisis o legitimar otros modos de resolucién a
llevar a cabo mediante un ritual publico. La nocion de “escalamiento” puede

aplicarse también en esta fase: en una sociedad compleja, industrial, por ejemplo,
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los antagonistas pueden trasladar una disputa de una corte de jurisdiccion menor a la
suprema corte mediante la intervencion en diferentes instancias judiciales. En este
punto, Turner hace un énfasis y aconseja que cuando se estudie el cambio social a
cualquier nivel, hay que analizar cuidadosamente lo que ocurre en la tercera fase y
preguntarse si la maquinaria reparadora es capaz de manejar crisis y restaurar, mas o
menos, el anterior status quo o al menos restaurar la paz entre los grupos
confrontados y, de ser asi, de qué modo; y si no, averiguar los motivos. En esta fase,
tanto las técnicas pragmaticas como la accion simbdlica alcanzan su méaxima
expresion. Para la sociedad, grupo, comunidad, asociacién o cual sea la unidad
social, aqui se encuentra mas “auto-consciente” y puede alcanzar la claridad de
alguien que pelea en una esquina por su vida. Esta fase también tiene sus
caracteristicas liminares (betwixt and between, en inglés: lo que no es ni una cosa ni
la otra) y provee una réplica y critica distanciadas de los eventos que condujeron a
la crisis. Esta réplica puede ser en el lenguaje racional de un proceso judicial o en el
lenguaje metaforico y simbolico de un proceso ritual, dependiendo de la naturaleza
y severidad de la crisis. Cuando la reparacién falla, generalmente hay una regresion
a la crisis. En este punto, la fuerza directa puede ser usada en sus variadas formas de
guerra, revolucion, actos intermitentes de violencia, represion o rebelion. Donde la
comunidad perturbada es pequefia y relativamente débil frente a la autoridad central,
la regresion a la crisis tiende a convertirse en un tema de un faccionalismo latente y
penetrante, sin confrontaciones agudas y abiertas entre las partes consistentemente
opuestas (1974: 41, 42).

La fase final consiste, ya sea en la reintegracion del grupo social perturbado, o el
reconocimiento y legitimacion de una escision irreparable entre las partes en
disputa. En el caso de los ndembu esto cominmente significaba que una seccion de
la aldea se separaba del resto y pasaba que después de un intervalo de varios afios,
una de las aldeas patrocinaba un ritual mayor al que se invitaba a los habitantes de
otra aldea a registrar la reconciliacion en un nivel distinto de la integracion politica.
Desde el punto de vista del observador cientifico, nos dice Turner, la cuarta fase
—aquella del climax temporal, la solucion o el resultado—, es una oportunidad para

hacer inventario. Ahora se puede analizar el continuum de manera sincronica, una
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vez que se ha tomado en cuenta el caracter temporal del drama y haberlo
representado mediante construcciones adecuadas. En el caso particular de un
“campo politico”, por ejemplo, se puede comparar el orden de las relaciones
politicas que preceden a la lucha por el poder hasta desembocar en un drama social
observable con la fase reparadora siguiente. Turner menciona ademas, que en esta
fase, este campo politico puede ser alterado en su alcance, el nimero de sus partes y
su magnitud, asi como la naturaleza e intensidad de las relaciones entre las partes y
la estructura total del campo; que las oposiciones pudieron convertirse en alianzas y
viceversa, que las relacionas asimétricas pudieron haberse vuelto igualitarias o que
los estatus altos se convirtieran en bajos estatus o al revés. También que un nuevo
poder pudo haberse canalizado hacia una vieja 0 nueva autoridad y una autoridad
anterior haber sido defenestrada; que las partes se pudieron haber segmentado o que
las partes independientes se fusionaron. Que las relaciones institucionalizadas,
haberse transformado en informales y las regularidades sociales haberse convertido
en irregularidades; la aparicion de nuevas normas y reglas o que las antiguas reglas
pudieron ser desacreditadas o abrogadas. Que las bases del apoyo politico se
pudieron haber alterado; que los componentes del campo, haber perdido apoyo;
otros, haber ganado apoyo y otros mas, no tener ninguno. Que la distribucion de los
factores de legitimidad pudieron haber cambiado asi como las técnicas usadas por
los lideres para ganar obediencia. En concreto, que todos estos cambios pueden ser
observados, comprobados, registrados y en algunos casos medidos y expresados en

términos cuantitativos, segun Turner (1974:41-43).

Pero Turner sefiala que, a pesar de los cambios, persisten ciertas normas y

relaciones cruciales, de modo que explicar el cambio y la persistencia es algo que so6lo

puede hacerse a partir de un andlisis sistematico de las unidades procesuales y de las

estructuras temporales, tanto en sus fases como en su caracter de sistemas atemporales.

Ademas, apunta que, cada fase tiene sus propiedades especificas y cada una deja un sello

especial en las metaforas y modelos en la cabeza de los seres humanos que conviven en el

flujo incesante de la existencia social. Compara la estructura temporal de ciertos tipos de

procesos sociales con dramas en el escenario, con sus actos y escenas, también, el autor

124



observo que las fases del drama social se acumulaban en un climax y que en un nivel
linguistico, cada fase tiene sus propias formas discursivas y estilos, su propia retorica, sus
propios lenguajes no verbales y simbolismos. Todo ello, ademas, varia mucho entre
culturas y a lo largo del tiempo, pero siempre hay ciertas afinidades genéricas importantes
entre discursos y lenguajes en todas las fases, en todos lados. Y para poder realizar una
comparacion entre culturas, se requieren varios casos de estudio: una historia de caso
extendida es la historia de un grupo o comunidad a lo largo de una extension temporal
considerable, reunida como una secuencia de unidades procesuales de diferentes tipos,
incluidos dramas sociales y otras empresas sociales. El “procesualismo” entonces, €S un
término que incluye “analisis dramatico” y una estrategia util para presentar los hechos; es
partir de un esquema de los principios sobre los que esta construida la estructura social
institucionalizada y medir su importancia, intensidad y variaciones bajo diferentes

circunstancias a partir de datos numeéricos o estadisticos, si es posible (1974: 43, 44).

Para entender la realidad de los linchamientos ocurridos en México en los afios
recientes, el andlisis del drama social —y sus fases— resulta una herramienta
metodoldgico-analitica muy pertinente para la interpretacion antropoldgica de esta forma de
violencia colectiva. Pensar el linchamiento como un proceso, pero también como un hecho
escénico, porque efectivamente tiene una fuerte dimension performatica, un caracter de
violencia ritualizada —sin que sea un performance calculado o estrictamente un ritual— da
la posibilidad de visibilizar y comprender también las diferencias culturales que existen en
la intencion de ejecutar la violencia publica, si es considerada o0 no una estrategia de
visibilizar una condicion (de exclusion, de injusticia, etcétera), de resistir, 0 si se considera
s6lo una respuesta extrema ante un agravio. En las fases podemos ver la actuacion de la
contraparte, en este caso el gobierno-Estado y si hay o no un juego de fuerza con el actor
colectivo que participa en un linchamiento. Por ejemplo, hay casos en los que, cuando las
fuerzas del orden se presentan e intervienen, no existe oposicion a su actuacion, mientras
gue en otros casos, la intervencion de las policias complica el escenario o provoca un
escalamiento en la confrontacion. La propuesta de Turner también ayuda a entender la
condicion politica del linchamiento, a verlo desde la perspectiva del conflicto para poder

entonces identificar las partes en disputa, algunos antecedentes y las causas que provocan
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un linchamiento, asi como las motivaciones y los discursos que se generan en los margenes
y preguntarnos hasta dénde un linchamiento puede estar siendo un sintoma de un momento
critico mayor, un sintoma en temporadas de profunda transformacion o de desorden y
relacionarlas e interpretarlas desde un contexto mas amplio.

A continuacién propongo la interpretacion de la tipologia de los linchamientos

utilizando casos representativos ocurridos en la ZMVM.
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2. Casos representativos
Linchamientos en pueblos urbanos

La ZMVM es un espacio en el que la diversidad de identidades deberia ser palpable
para todos. Sin embargo, mucha gente no advierte que en esta zona conviven muchos
grupos sociales con formas de pertenencia y organizacion diversas, sin embargo, algunos
grupos son notorios hasta que se vuelven noticia y, generalmente, cuando es negativa o
tragica. Los pueblos urbanos son un conjunto de identidades asentadas en el complejo
espacio de la ciudad, cuya historia esta llena de despojos y refundaciones, pero también de
perseverancia y lucha. Los pueblos urbanos no son todos iguales, ni sus origenes los
mismos, aunque en ciertas regiones de la ZMVM varios pueblos tengan muchos elementos
compartidos. Una primera diferencia tiene que ver con la procedencia: unos son los
Ilamados pueblos originarios, dentro de los cuales algunos conservan tenencia sobre el
territorio y otros ya no, pero siguen reproduciendo précticas organizativas antiguas, y los
otros son los pueblos constituidos por comunidades migrantes que se han asentado en esta
region. Para precisar mejor lo que es un pueblo urbano, voy a retomar algunos aspectos
importantes que aparecen en el capitulo 1 del trabajo coordinado por Lucia Alvarez
Ilamado Pueblos urbanos. Identidad, ciudadania y territorio en la ciudad de México
(2011).

En el capitulo “Pueblos urbanos: entorno conceptual y ruta metodologica”, Maria
Ana Portal y Lucia Alvarez Enriquez explican el recorrido hecho por un equipo
interdisciplinario integrado por soci6logos, antropdlogos, gedgrafos e historiadores, que
desarrollé una investigacion sobre las maneras de comprender y ejercer la democracia y la
ciudadania de estos actores ubicados en la capital de México. Las diferencias al respecto
trascienden el marco juridico-politico establecido y estan relacionadas con dinamicas
socioculturales cuya estructura obedece a elementos histéricos, étnicos y de clase; estas
dindmicas se expresan en la forma en la que estos actores conciben y organizan los tiempos
y espacios sociales y, por lo tanto, el mundo y la experiencia urbana, regular la vida social e
incidir asi en los procesos locales de construccion de ciudadania (2011:1, 2). Por otro lado,
las autoras recuerdan también que las transformaciones econémicas, politicas, territoriales y
sociales, registradas en las décadas recientes, producto del proceso de globalizacion en la
ciudad de Mexico —y, considero que, de algin modo también en la ZMVM— han
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intensificado la contradiccion entre tres logicas estructurales: la l6gica societal de los
pueblos originarios, la logica propia del proceso de urbanizacion que segmenta y rearticula
el espacio urbano y la logica centralista del régimen politico local (que en el caso de las
otras entidades de la ZMVM esto también abarca sus propios regimenes), todo lo cual es un
reto para la construccién democratica (2011: 2). Es decir, que en la actualidad, los pueblos
urbanos son espacios en los que existen contradicciones permanentes con el régimen
politico de cada entidad por las modalidades en las que estos pueblos conciben y ejercen la
ciudadania asi como por sus modos de organizacion y participacion. Sin que el origen sea
igual, esta situacion de permanente contradiccion politica se asemeja a la otra contradiccion
constante que hay en el tema de la inseguridad y que comenté paginas atras: por un lado, el
conjunto de formas y practicas de ejercer ciudadania, evidentemente, la organizaciéon y
participacion politica no son ilegales, pero si representan un espectro que se contrapone
continuamente con el orden legal y formalmente reconocido del Estado.

En este apartado voy a referirme a un caso acontecido en un pueblo urbano
originario que a decir de Portal y Alvarez, se requiere estudiar su definicion mas alla de
términos esencialistas y situarla a partir de sus aspectos especificos temporo/espaciales, es
decir, en las formas “en las que se estructuran y se usan los tiempos y espacios sociales en
donde se construye la diferencia en los lugares urbanos” (2011:13). La articulacion y el
orden particular que hacen estos pueblos del tiempo y del espacio implica la diferencia con
otros espacios urbanos, asi como frente a otros pueblos (2011:15, 16). Siguiendo este
trabajo, habria cuatro aspectos que definen a los pueblos originarios:

- Su base estd constituida por un conjunto de familias autoidentificadas como
originarias; su historia, que emplea algun tipo de mito de origen, parte de las redes
de parentesco visible también en la organizacion territorial —siendo los originarios
quienes habitan las partes centrales del pueblo—: “El parentesco se constituye en
parte del espacio social y del territorio” (2011:16).

- Del territorio que poseen, se distinguen los espacios de uso comunitario y aquellos
donde se desarrolla la vida ritual. Algunos pueblos poseen terrenos agricolas o
forestales como propiedad ejidal, privada o comunidad agraria, de lo que se deriva
que tienen una nocion clara de territorio. Sin embargo, los pueblos que han perdido

sus terrenos y han sido reducidos a medios urbanos, ain tienen una idea del espacio
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originario, incluyendo un centro y otros lugares comunitarios (iglesia, plaza,

mercado, pantedn, etcétera).

- La continuidad de estos pueblos se basa en las formas de organizacion comunitaria
y un sistema de fiestas cuyo elemento central es un santo o santa patrona. El sistema
festivo incluye elementos culturales mesoamericanos y coloniales en permanente
adaptacion a nuevas influencias culturales que van mas alla de lo religioso.

- Tanto las fiestas religiosas, como las de caracter civil, sirven para que se generen
liderazgos a partir de los sistemas de cargos. De manera colectiva, las fiestas sirven
para refrendar la pertenencia al pueblo y a la continuidad de las identidades locales.
El intercambio de santos ayuda a establecer nexos duraderos con otros pueblos.
(2011: 16-18)

Las autoras nos advierten que “pueblo originario” presenta algunas dificultades,
como concepto teorico, debido a que ha sido construido desde una mirada esencialista. Uno
de estos problemas es la comprension “cerrada” del concepto y, por lo tanto, el obstaculo
para comprender su conexién con los espacios urbanos y las dinamicas y transformaciones
politicas y sociales, asi como los procesos historicos que han definido las diferencias entre
pueblos ubicados en la misma ciudad. Como concepto tedrico dificulta notar la dindmica de
cambio y conflicto y los vinculos con lo urbano; no obstante, si se toma el concepto
“originario” desde el uso y apropiacion que los sujetos autodenominados “pueblo” hacen de
él como, reconocimiento colectivo para resignificar su pasado y sustentar su identificacion
social, su pertenencia y diferencia, entonces, cobra otra dimension. De hecho, el concepto
originario no se contrapone con el concepto “urbano”: “Los pueblos originarios son
preexistentes a la condicion urbana actual, de alli que son considerados, sin duda, como
originarios. Sin embargo, hasta mediados del siglo XX se desarrollaron también en una
dimensién rural. La transformacion de fondo se da a partir de la relacion contemporanea
con la ciudad”. Esto conduce a las autoras a explicar que la relacion de estos pueblos con la
ciudad no ocurre solo por la urbanizacion; que la connotacion de ciudad igual a moderno y
de pueblo igual a rural no opera de manera absoluta y en este caso lo rural no es lo opuesto
a lo urbano, sino que se tienen que considerar una serie de procesos relacionados con la
actividad econémica, los servicios publicos, la vivienda, etcétera, Ademas, el crecimiento

de la ciudad no implico una incorporacion pasiva de los pueblos, sino que hubo diversas
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estrategias de insercion, a la par que se debe considerar la dindmica de crecimiento interno
de los mismos pueblos y cuéles fueron y son sus necesidades especificas. (2011:19)

Los pueblos urbanos no son un todo homogeéneo, sino que cada uno tiene su propia
historia a pesar de los rasgos o dinamicas compartidas que pueda haber a nivel regional. De
cualquier modo, sin dudas, son sujetos constitutivos de la ciudad de México y, por
supuesto, considerando esta diversidad, lo son también de la ZMVM, en tanto que en medio
siglo la megaldpolis se ha expandido y ha invadido los espacios donde habitan los pueblos
desde hace siglos. El dato es que en la ZMVM muchos linchamientos ocurren en estos
pueblos, por lo que es necesario dirigir la atencion hacia ellos. En la primera parte de mi
investigacion trabajé casos sobre algunos pueblos de la delegacion Milpa Alta —San Pedro
Atocpan y San Antonio Tecomitl— y anteriormente también examiné de manera particular
un caso de linchamiento en Magdalena Petlacalco, en Tlalpan. Mi mayor experiencia
etnografica y analitica ha sido sobre los casos en pueblos urbanos, por lo que aclaro que el
andlisis de este tipo de linchamientos tendra mayores elementos que el resto y puede
parecer desproporcionado en comparacion con los otros tipos de linchamiento en este
capitulo.

Los pueblos originarios ubicados en la ciudad de México y en los municipios que
son parte de la ZMVM, independientemente de sus diferencias, comparten los efectos de la
expansién urbana. En los afios recientes han sufriendo transformaciones profundas y agudas
a partir de ello: la presion y venta sobre las tierras que conservan, el aumento de la
poblacién —especialmente de avecindados, es decir, gente que no es originaria—, Servicios
publicos insuficientes incluyendo la seguridad, etcétera. Por si fuera poco, los procesos de
representacion politica en estos pueblos estuvieron durante muchas décadas reducidos a los
controles corporativos a través de las estructuras campesinas (como la Confederacién
Nacional Campesina) propias del régimen priista, aunque eso no implicara que al interior
de estas comunidades no existieran dindmicas de lucha por el liderazgo y el poder dentro de
otras formas organizativas. Sin embargo, en los ultimos afios, la alternancia partidista no les
fue ajena y es, la mayoria de las veces, la arena donde diversos grupos se disputan el acceso
y control de los beneficios o prebendas desde los espacios de poder institucional. En este
contexto, los mecanismos internos de sancién social ejercidos comunitariamente durante

afios y que funcionan como un regulador normativo interno, se han visto muy debilitados,
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tanto porque sus propios representantes se alejan o se contraponen al interés mayoritario
por muy diversas razones, y/o porque la relacion con los diversos niveles de gobierno, a
partir de todo este conjunto de problematicas arriba mencionado, se convierte en una
permanente fuente de tension que erosiona la lucha que, en paralelo, prevalece por el
reconocimiento de sus derechos como pueblos originarios.

Los pueblos originarios de esta zona han sido histéricamente marginados de los
beneficios del desarrollo urbano y la modernizacion, pero no se han estancado fuera de la
modernidad sino que, por el contrario, se encuentran completamente insertos en la
economia politica globalizada propia del capitalismo tardio. Las dislocaciones econdémicas,
sociales, politicas y culturales de este proceso de transformaciones profundas y agudas son
las que estan relacionadas con la incidencia de los linchamientos, mas que ser éstos
producto de las practicas tradicionales que en ellos perviven. Por ejemplo, el debilitamiento
de los mecanismos internos de sancion social estaria relacionado con la incidencia de
linchamientos por el hecho de que, derivado de esto y de la historica relacion marginal con
los gobiernos, se ahondan los vacios de justicia y resolucion de conflictos.

Analizar un linchamiento y explicarlo implica considerar las dinamicas internas de
los pueblos, lo que ocurre antes, durante y después del fenébmeno y, ademas, las
particularidades de cada lugar y cada caso. Cada episodio tiene singularidades que hay que
reconocer para poder identificar las constantes, las diferencias y los matices entre casos. A
continuacion voy a caracterizar un caso representativo de este tipo de linchamientos en este
contexto.

En febrero de 2010, en el pueblo de San Pedro Atocpan, en la delegacion Milpa Alta
del Distrito Federal, tres agentes de la Policia Federal detuvieron a dos personas,
presuntamente acusadas de secuestro, ante lo cual, 800 personas del pueblo retuvieron y
amenazaron con linchar a los agentes. Durante mas de tres horas, los pobladores se
enfrentaron a palos y piedras con la policia y destrozaron vehiculos, hubo varios
lesionados, incluyendo policias locales, los agentes retenidos y gente del pueblo.

Todo comenz6 cuando los agentes supuestamente cumplian una orden de
aprehension contra un hombre y una mujer, pero las versiones dicen que no traian “ningan
papel”. Luego, los pobladores enardecidos tocaron las campanas para convocar a mas

gente, obligando a los policias federales a refugiarse dentro del coche en el que llegaron.
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Ahi los mantuvieron retenidos mientras los atacaban con piedras, exigiendo la liberacion de
las dos personas. Rociaron con thinner (diluyente para pinturas) el coche y amagaron con
prenderle fuego.

Ante eso, la Secretaria de Seguridad Publica del D.F. implement6 un operativo con
granaderos usando dos helicdpteros, pero la gente los ataco con piedras. La policia uso
gases lacrimdgenos debido a los disturbios. El entonces secretario de Seguridad Pablica del
D.F., Manuel Mondragon, tuvo que trasladarse a San Pedro Atocpan para negociar con los
habitantes la liberacion de los agentes federales. Entonces los pobladores accedieron a
liberar a dos agentes, pero uno permanecié una hora mas en el coche.

Dice la nota de La Jornada que en entrevista con un noticiario, Mondragén dijo que
él mismo se habia comprometido a regresar a las personas detenidas por los agentes
federales a sus casas, "ahora el problema es que los policias federales estan aqui metidos en
un automovil y la gente estd muy enardecida, sabemos cual es el comportamiento en las
culturas de nuestros pueblos. Estamos aqui en medio del relajo, vamos a ver qué podemos
hacer". Luego, hacia las once de la noche, reconocié que la situacion todavia no estaba bajo
control: "Yo no puedo meter ante una poblacion enardecida agrupamientos, porque
entonces le echamos gasolina a la hoguera y eso no puede ser. Aqui tenemos que aguantar
vara, estar con la cabeza muy fria y tratar de convencer a mucha gente". Segln otras notas,
la Policia Federal también participd en el operativo para liberar a los agentes; finalmente,
antes de la media noche, y a pesar de que la gente todavia estaba en las calles, fue liberado
el ultimo agente.

Por otro lado, en los dias posteriores, Mondragdn admiti6 que "los mismos factores
que derivaron en el linchamiento de dos agentes de la Policia Federal en San Juan
Ixtayopan, hace seis afios, se presentaron el lunes pasado en San Pedro Atocpan, Milpa
Alta", en referencia al hecho de que las autoridades del D.F. no fueron notificadas sobre la
actividad de los agentes federales ni éstas pidieron apoyo, asi como tampoco se conocieron
las causas de la detencion de las dos personas sin orden de aprehension. Dice una nota que
"Mondragon explicd que los pobladores detectaron la presencia de personas extrafias desde
dias antes, lo cual les llamé la atencion. Después, segun ellos, secuestraron a dos jovenes de
la comunidad. Posteriormente los sospechosos fueron identificados como policias federales,

quienes no iban uniformados y viajaban en autos particulares”. El funcionario también
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afirmé que los federales no presentaron la orden de aprehension contra los pobladores y
"todos esos factores en conjunto, con los costumbrismos de nuestros pueblos, derivaron en
la retencion e intento de linchamiento de los agentes federales”. Luego, dijo, la policia
capitalina "acta de acuerdo con las costumbres de los pueblos, mantiene la vigilancia,
detiene a los responsables de ilicitos y no hay problema en los pueblos, porque es

respetuosa la forma y costumbres de las comunidades"’

. Mondragon también afirmo que no
fue la policia del D.F. la que lanzé gases lacrimdgenos y que la Policia Federal actia como

considera, que los resultados hablan por si solos.

Siguiendo el esquema de las fases del drama social propuesto por Turner, este

linchamiento podria interpretarse de la siguiente manera:

La brecha

La primera fase, la brecha: implica la infraccién publica y abierta por el
incumplimiento deliberado de alguna norma decisiva en la interrelacion de las partes o “un
detonador simbolico de la confrontacion o el enfrentamiento”; se puede considerar que en
este sistema de relaciones sociales que incluye al pueblo y a la autoridad, esta fase estaria
representada por la accién policiaca para detener a dos personas de la comunidad. EI hecho
que detond el intento de linchamiento no fue, como en la mayoria de los casos, por una
accion contra supuestos criminales en el que se buscaba castigar por un delito comin como
un robo. En este caso, el intento de linchamiento fue contra un acto de autoridad, es decir,
contra la accién de policias federales para detener a dos personas supuestamente acusadas
de secuestro, que es un delito federal.

Este caso expresa una aparente contradiccion entre dos elementos que se presentan
comdnmente como motivos para linchar: por un lado, el hartazgo ante la impunidad, ante
delitos menores o comunes que no pueden ser comprobados o0 en los que existe posibilidad
de salir bajo fianza si hay aprehension, lo que genera una idea de que la via juridica no
sirve de nada; y por otro lado, la defensa ante la posibilidad de que se cometa una
arbitrariedad o injusticia a partir de un acto de autoridad, donde se asume como ofensa la

posibilidad de que se fabriquen culpables, se acuse y aprese a gente inocente, etcétera. La

" http://www.jornada.unam.mx/2010/02/24/capital/038n1cap
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contradiccion es aparente porque pareciera que es un linchamiento que no ocurre por los
motivos mas comunes, es decir, un supuesto delito cometido, y que cuando la autoridad
persigue otro delito —que tedricamente esta cumpliendo su deber de castigar una falta—
esto sea mas bien percibido como un agravio. Esto representa los limites de la legalidad
formal: no se castiga y cuando se investiga, no existe plena confianza en que sea un
procedimiento legal, apegado a las normas. Hay un sentimiento de agravio por una accion
policiaca que es percibida como ilegitima.

La crisis

La crisis implica la extension y expansion de la brecha hasta crear una suerte de
grieta en el escenario de las relaciones sociales a las que pertenecen las partes en conflicto.
Hay un escalamiento de la crisis y puede implicar un momento de peligro y suspenso que
deja ver el estado real de la cuestion, sin mascaras; tiene caracteristicas liminares al ser
umbral entre fases mas o menos estables de todo el proceso: hay una amenaza y hay que
luchar contra ella. En este sentido, en el linchamiento mencionado recién, esta fase ocurrié
cuando, una vez que se tocaron las campanas de la iglesia y mas gente se congrego, después
de que la gente retuvo a los agentes federales, llegé la policia y ocurrié un escalamiento de
violencia. Comenz6 un enfrentamiento entre la gente con palos y piedras contra la policia
en su intento por rescatar a los agentes.

Durante la detencion de las dos personas de San Pedro Atocpan, se convocd de
inmediato a la poblacion ante el malestar que generé esta accion percibida como arbitraria o
ilegal porque “no hubo notificacion”. ;Por qué una accion de justicia es vista asi cuando
existe al mismo tiempo una molestia generalizada por la omision para garantizar seguridad?
En un pueblo como éste, donde los detenidos son originarios, la accion fue asumida
también como una amenaza. San Pedro Atocpan es uno de los doce pueblos de la
delegacion Milpa Alta, en el Distrito Federal. Su principal caracteristica y su fama derivan
de que es es uno de los principales lugares donde se produce mole en México. Se puede
entender que este pueblo es econdmicamente uno de los mas fuertes en esa delegacion y en
el que diversas familias originarias han acumulado un capital considerable como para
destacarse con respecto al habitante promedio de los pueblos. En las entrevistas realizadas,

un dato que se repitié fue que, entre otras cosas, el tema de la seguridad es uno muy
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importante porque ahi habita gente con dinero y susceptible de ser victima de delitos como
robo o secuestro y no importa si quien lo dijo es 0 no miembro de esas familias adineradas
directamente: hay un sentimiento de orgullo y de identidad tanto para lo bueno como para

lo malo.

La accion reparadora

Esta fase es cuando entran en accion mecanismos de ajuste y reparacion formales o
informales, institucionalizados o propios para el caso, en donde son los lideres 0 miembros
representativos del sistema social alterado los protagonistas. Este episodio ocurrié en
febrero de 2010, varios afios después del caso emblematico de linchamiento en San Juan
Ixtayopan en 2004. La primera parte de la situacion en San Pedro Atocpan fue, hasta cierto
punto, parecida a Ixtayopan, cuando agentes federales fueron identificados por los
habitantes de estos pueblos. No fue un linchamiento a un criminal, sino un momento muy
delicado para el gobierno del Distrito Federal debido al antecedente de Tldhuac. En 2010 el
Jefe de Gobierno del Distrito Federal era Marcelo Ebrard Casaubon, quien en 2004 era el
secretario de Seguridad Puablica y quien fue removido, por érdenes del entonces presidente
Vicente Fox, del cargo después de Ixtayopan, cuando fueron linchados tres agentes de la
entonces Policia Federal Preventiva (PFP) y s6lo uno sobrevivié. El caso de Atocpan no
tuvo consecuencias considerables que lamentar, porque a pesar de los momentos de gran
tension, el gobierno del D.F. hizo lo posible por controlar la situacion. La intervencién
directa de quien fuera secretario de Seguridad Publica, Manuel Mondragén y Kalb fue
fundamental; este funcionario acudi6 personalmente a Atocpan para gestionar la crisis ante
el nivel de enfrentamiento que habia entre pobladores y policia. Es muy probable que sin el
antecedente de Ixtayopan, tan costoso politicamente hablando para el gobierno del D.F., esa
administracion tom6 muy en cuenta la necesidad de atender estas emergencias, de no
demorarse en la intervencion y especialmente en la necesidad de negociar con la gente del
pueblo. No podian arriesgarse a que el episodio Ixtayopan se repitiera. En el momento, el
enfrentamiento fue desactivado y, gracias a la negociacion entre el secretario de Seguridad

Publica y el pueblo, los agentes fueron liberados.
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Reintegracion

Esta fase consiste en la reintegracion del grupo social en conflicto o el
reconocimiento y legitimacion de una escision irreparable entre las partes en disputa. En el
caso de Atocpan, esta fase corresponderia al hecho de que, contrario a lo que ocurria
anteriormente en el D.F., esta vez las autoridades procedieron judicialmente contra algunos
habitantes de este pueblo por agredir a policias federales. Esto implica una dimension penal
y politica diferente que implico, de algin modo, la continuacion del conflicto por otras vias,
aunque ciertamente mas acotado, focalizado en ciertas personas acusadas de incitar y de
participar directamente en el linchamiento. Es claro que el procedimiento penal causd un
problema entre la gente del pueblo. En un acto de violencia colectiva, donde mucha gente
participa y en el que gran parte del sentido que tiene para quienes lo cometen es el
anonimato o al menos la idea un tanto tosca de responsabilidad o culpa compartida, que se
sefiale a unos y no a todos genera un proceso complejo de ruptura, de delacién y de
desconfianza. Esto no significa que no se deba enjuiciar a quienes utilizan la violencia, pero
también ocurre con mucha frecuencia que los gobiernos aplican en estos casos una practica
muy comun en México, que es criminalizar como venganza. El linchamiento no es un delito
en si, no esta tipificado, pero muchas veces en el proceso existen momentos en los que se
retienen a las personas victimas, que pueden ser también funcionarios o policias, y ha
ocurrido que la gente es acusada por secuestro. La retencion de autoridades es una préctica
bastante comUn en nuestro pais; es una estrategia de presion y de resistencia para oponerse
a una accion, plan o decision gubernamental o para protestar por lo que se considera un
abuso. En el caso de San Pedro Atocpan se sabe que la autoridad si presentd denuncias
penales contra algunos habitantes y hubo 6rdenes de aprehension por el delito de dafio en

propiedad ajena.
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Linchamiento en colonias periféricas de la ZMVM

Los municipios conurbados a la ciudad de México son una zona que desde hace
varios afios registra grave problema de inseguridad pero, como mencioné en las primeras
paginas de este capitulo, en este territorio existe una contradiccion permanente debido a que
en ella operan normatividades y corporaciones policiacas tanto federal como estatales. Esta
histérica contradiccion ha implicado que la gestion de la justicia y la violencia en estos
margenes sea una zona gris entre la legalidad y la ilegalidad, entre lo formal y lo informal,
especialmente en los afios recientes cuando ha crecido la presencia de grupos criminales en
varios de estos municipios, especialmente de carteles de droga. Segun analisis estadisticos
sobre la violencia en esta zona, por lo menos desde el afio 2011, “los niveles de violencia
en esos municipios es mayor y la brecha entre ambas entidades [Estado de México y
Distrito Federal] ha crecido®. Sin embargo, se sabe que en México todo lo relativo a las
cifras oficiales sobre violencia es un tema espinoso debido a varios factores: la cifra negra
de delitos no denunciados, las incongruencias en las cifras reportadas y el manejo politico
para favorecer la percepcion de que se necesitan mas recursos econémicos para “combatir”
la inseguridad. Lo que debe quedar claro es que algunos de los municipios conurbados
padecen niveles de violencia bastante altos y, aunque ya he dicho que, al menos en el
periodo que analicé, los lugares donde acontecen linchamientos no son necesariamente los
lugares con mayores indices de criminalidad, como tampoco ocurre que a mayor
criminalidad mayor ndmero de linchamientos, lo cierto es que es imposible negar la
condicion marginal de estos territorios y por lo tanto la situacion de vulnerabilidad
permanente que padece su poblacion.

En el caso de estos territorios, los linchamientos no son resultado de un “Estado
fallido”, un argumento elemental y muy comun pero también erroneo. No es que el Estado
no exista en los margenes, sino que su presencia y efectos son paradéjicos: por un lado, es
omiso en garantizar seguridad a los ciudadanos y por el otro, todo indica que esta
involucrado por lo menos en la permisividad o tolerancia con la que opera el crimen
organizado. Los cuerpos policiacos no solo son incapaces de atender los delitos constantes,

como lo es el robo en transporte publico, sino que ademas el crecimiento de fendmenos tan

*http://www.animalpolitico.com/blogueros-salir-de-dudas/2014/03/11/18-graficas-para-medio-entender-la-
violencia-en-el-valle-de-mexico/
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graves como el feminicidio solamente muestra la profunda negligencia que existe en la
imparticion de justicia. Por ejemplo, segun datos de la Secretaria de Gobernacion, los
municipios del Estado de México en donde se registra mayor incidencia de feminicidios
son Ecatepec de Morelos, Nezahualcoyotl, Tlalnepantla de Baz, Toluca, Chimalhuacan,
Naucalpan de Juérez, Tultitlan, Ixtapaluca, Valle de Chalco Solidaridad, Cuautitlan lIzcalli
y Chalco®. Estos municipios colindantes son, ademas, el espacio de desorden en la
aplicacion de leyes estatales y federales diferentes, asi como de descoordinacion entre
cuerpos policiacos donde, no es que el Estado esté colapsado —es decir, que haya pérdida
de control territorial, falta de autoridad para toma de decisiones, incapacidad para
suministrar servicios basicos, etcétera— sino que su actuacion esta plagada de fallas y
omisiones que son condicion propicia para la accién criminal y la consecuente impunidad.
Solamente es cuestion de revisar las noticias diarias acerca de los delitos ocurridos en estos
municipios para saber que lo que se vive en esas zonas €S un permanente estado de
indefension. No existe voluntad ni capacidad por parte de las autoridades para ofrecer
proteccion y seguridad a los habitantes de estos municipios conurbados a pesar de los
discursos oficiales que insisten en el gasto que se aplica en la capacitacion, equipamiento,
incremento salarial, etcétera, de las policias, al mismo tiempo que en los sexenios recientes
se han reportado modificaciones y estrategias tedricamente diferentes para atender el
problema.

El problema de falta de coordinacion entre policias del D.F. y de los municipios
aledafios tiene una evidente raiz politica: hay una pugna clara entre corporaciones y una
carencia de planes de seguridad oficiales que hayan sido efectivos para atender la
problematica especifica de la regidn. Estos municipios estdn mucho mas ligados al D.F. que
al Estado de México, pero administrativamente no ha habido capacidad para frenar el
incremento de la criminalidad y mas bien ha propiciado que los grupos delincuenciales
operen en lugares diferentes a donde residen, aprovechando las diferencias legales en la
tipificacion y persecucion de los delitos. Adicionalmente, el proceso judicial para investigar
y eventualmente sancionar estos crimenes esta, como en todo el pais, sumido en una severa

Crisis.

Shttp://www.eluniversal.com.mx/articulo/metropoli/edomex/2015/08/23/en-2015-19-feminicidios-en-
municipios-de-edomex-con-alerta-de
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La crisis de justicia es especialmente notoria porque se vuelve contrastante con los
discursos y narrativas que hacen de la legalidad un fetiche y del Estado de Derecho una
reliquia, es decir, algo que existe solamente petrificado pero repetido incesantemente en las
letanias de las autoridades. La legalidad no existe en las practicas estatales cotidianas y
mucho menos en la (in)justicia diaria que se padece en estos margenes. ¢;COmo se cred esta
colonia llamada Plan de Ayala en el municipio de Ecatepec de Morelos?, esta pequefia
colonia esta ubicada justo en un margen, en un limite urbano de este municipio, es decir,
que todo un lado de la colonia practicamente colinda con terrenos no habitados, como toda
esa gran franja de colonias precarizadas ubicadas en la parte norte del Distrito Federal,
especificamente en las delegaciones Azcapotzalco y Gustavo A. Madero y que hacia el
oriente van conformando una linea muy sinuosa de urbanizacion hacia los municipios de
Tlalnepantla de Baz y Ecatepec de Morelos. La historia de estos lugares es compleja,
puesto que a pesar de que el mayor crecimiento urbano es parte del mismo gran fendmeno
de expansién del propio D.F. y de la ZMVM vy esto implica que comparten una serie de
rasgos basicos en la forma en la que este proceso expansivo se materializo a partir de
relaciones clientelares informales, ilegales y desiguales, existen diferencias regionales y
politicas que otorgan un caracter particular a cada colonia o asentamiento.

Las relaciones sociales y politicas en estos espacios marginales se construyeron con
base en la zona gris entre lo legal y lo ilegal, entre lo formal y lo informal. En estas
colonias, la tenencia de la tierra, la obtencion de servicios basicos y las formas de relacion
con las autoridades, entre otros grandes procesos, han estado permeados por situaciones de
informalidad e ilegalidad, por lo que el vinculo con la ley y la justicia es laxo e
impermanente. En ese contexto, durante muchos afios la violencia y el modo de gestionarla
estuvo enmarcado en esos modos y practicas clientelares y “versatiles” entre el Estado de
Derecho y lo irregular y el papel de la policia ha estado ligada mas a la extorsion y al abuso
que a la proteccion y la garantia de seguridad. En los primeros afios de existencia de estos
asentamientos las relaciones sociales entre habitantes eran mas cercanas y entre todos se
ejercia una suerte de autoproteccion permanente gracias a que la gente se conocia mucho
mas, al mismo tiempo que la existencia de liderazgos locales —como de gestores de
terrenos, servicios, escuelas, etcétera—, eran capaces de mediar, tanto en los conflictos

propios como hacia afuera, con otros grupos y actores que podian ejercer alguna forma de

139



violencia criminal contra los nuevos habitantes que llegaban a vivir estos asentamientos.
Otra posibilidad era que los propios habitantes, en esta relacion de intercambio de favores
con los gestores, tuvieran que ser ellos mismos participes en acciones de protesta y de
demandas ante autoridades u otros civiles que involucrasen algin grado de violencia. El
punto es que la gestion de la violencia en estos espacios requeria de la intervencion de estos
lideres, que encabezaban los procesos de disputa y demanda para la obtencion de bienes y
servicios, mas que de derechos y ciudadania, para estos grupos de personas quienes en su
mayoria eran migrantes de otros estados del pais que vinieron a la ZMVM en busca de
mejores oportunidades a partir de la década de los setenta del siglo pasado en adelante.

Por si fuera poco, la participacion politica de estos grupos de colonos que fueron
habitando los méargenes esta y estaba —salvo que ya no sé6lo en torno al partido entonces
hegemdnico—, supeditada a las vias clientelares que nutren a los partidos politicos en
México. Los habitantes de estos margenes no eran y nunca han sido los actores centrales en
el campo politico, sino que sus demandas por conseguir suelo, servicios y algunos derechos
—como la educacion a partir de la construccién de escuelas u hospitales- han sido el medio
para que los lideres-mediadores ligados a los partidos politicos consigan sus propios fines
politicos. No es que no existieran otro tipo de organizaciones locales de tipo civil que
carecieran de protagonismo en la vida social y politica de estas colonias o que tuvieran un
papel de mediacion en diversos &mbitos, pero la relacion entre la sociedad y el Estado en
estos margenes dependia mayormente de la relacion clientelar con el partido politico
hegeménico. Al paso del tiempo y considerando las transformaciones que ha sufrido el
Estado en los afios recientes y el contexto de alternancia partidista en México que tuvo su
momento estelar en el afio 2000 cuando el PRI perdié la presidencia, las relaciones
clientelares siguen existiendo, pero el partido hegemonico perdié terreno y la disputa
partidista por la clientela se incrementd, lo que provoco una pérdida de control y poder por
parte de muchos de los antiguos liderazgos. Simultaneamente, se registré un incremento
muy importante en la criminalidad en esta zona, como consecuencia de la proliferacion de
organizaciones criminales y ruptura de los acuerdos tacitos entre el gobierno y éstas a partir
de los cambios politicos a principios de este siglo, asi como por el desorden y
descoordinacién acostumbrados entre corporaciones policiacas y normatividades federal y

estatales pero agudizados también por pugnas partidistas en este contexto.
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Actualmente la situacion de inseguridad en estos municipios es muy delicada.
Segun el Programa de Ordenacion de la Zona Metropolitana del Valle de México, en
términos de inseguridad y violencia urbana, entre 2005 y 2010 la ZMVM al igual que el
resto del pais registr6 un incremento generalizado en la delincuencia reflejada en la tasa
media de crecimiento de delitos, de 4.6% (2012:26), mientras que para 2011 se rompe el
ciclo de incremento en la incidencia delictiva en esta zona y el nimero de delitos disminuye
hasta alcanzar los niveles del 2008, excepto en algunos municipios del Estado de México:
Nezahualcoyotl, Chalco, Chicoloapan, Teotihuacan, Texcoco y Valle de Chalco
Solidaridad. Ahora, segin este mismo documento, los municipios de esta entidad con
mayores indices delictivos son: Coacalco, Teotihuacéan, Ecatepec de Morelos, Tlalnepantla
de Baz, Texcoco, Nezahualcdyotl, Naucalpan de Juarez y Cuautitlan, donde se concentra el
46.50% del total de delitos registrados en la ZMVM, donde viven 6.96 millones de
habitantes equivalente 32.77% de la poblacion de esta zona (2012:27).

Feminicidios: un botén de muestra de la violencia

Ecatepec de Morelos es el municipio mas poblado del pais y esta situacion implica
la existencia de mdaltiples problemas, entre los cuales, la inseguridad y las diversas formas
de violencia estan en los primeros lugares. Por si no fuera suficiente, este municipio
también esta entre los primeros en el Estado de México y en el pais con mayor nimero de
personas en situacion de pobreza extrema. En los dltimos afios, los feminicidios en este
municipio han ocurrido con una frecuencia alarmante; esta forma particular de violencia es
la evidencia del enorme grado de descomposicién social en este municipio. La violencia de
género en el Estado de México no es nueva pero en los afios recientes ha alcanzado niveles
de epidemia y es un problema invisibilizado en los medios de comunicacion y ante el cual
las autoridades han reaccionado tarde y mal. Apenas en el afio 2015 se decretd la llamada
“Alerta de género” en 11 municipios de esta entidad (Ecatepec de Morelos,
Nezahualcoyotl, Tlalnepantla de Baz, Toluca, Chimalhuacan, Naucalpan de Juérez,
Tultitlan, Ixtapaluca, Valle de Chalco Solidaridad, Cuautitlan Izcalli y Chalco), una medida
que es un mecanismo de accién gubernamental de emergencia cuyo fin es “enfrentar y
erradicar la violencia feminicida” en determinado territorio. Ecatepec es parte de estos

municipios donde la gente sobrevive milagrosamente en condiciones de extrema
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precariedad tanto material como legal. El feminicidio es una prueba fehaciente de la
desproteccién y la falta de justicia que se padece. Los testimonios de los familiares de las
victimas, generalmente mujeres muy jovenes —practicamente casi todas adolescentes—
que desaparecen de un dia para otro y sin dejar rastro, son desgarradores porque, encima de
cargar con la pena de la pérdida, tienen cancelado el acceso a la justicia. Los familiares de
las victimas, al igual que en muchisimos otros casos de desaparicién y asesinato en el pais,
tienen que hacer la investigacion solos, sin recursos. El acceso a la justicia es imposible
porque para que “el caso” llegue a “moverse” —para que no lo archiven o lo mantengan en
curso, asi como para que cada diligencia o0 paso judicial sea realizado— es necesario
desembolsar dinero y las familias no tienen recursos y, cuando los tienen, es muy comdn
que sean practicamente estafados porque incluso pagando, pocas veces se muestran
avances. Una mezcla atroz de corrupcion, machismo institucionalizado e impunidad son el
caldo de cultivo para la reproduccion de esta forma de violencia: los feminicidas saben que
estan exentos de castigo.

Aunque la violencia contra las mujeres la cometen generalmente personas cercanas
a éstas, no todos los feminicidios entran en esta categoria. En Ecatepec tres jovenes de no
més de 16 afios asesinaron a més de 15 mujeres adolescentes en 2012 y antes™®; aunque los
jévenes feminicidas conocian a las victimas, en realidad lo que se descubri6 es que los tres
estaban ligados con otros delincuentes de mayor edad dedicados al narco y relacionados en
distinto grado con autoridades, tanto militares como de la policia municipal. Mucho se ha
dicho y escrito acerca de que, muchos feminicidios, especialmente en lugares con los
indices més altos como Ciudad Juérez en Chihuahua y Ecatepec, son cometidos por bandas
criminales con la venia de los cuerpos policiacos. Las condiciones para que este tipo de
crimen acontezca es porque el Estado no garantiza la seguridad de nifias y mujeres en sus
casas, sus trabajos, sus lugares de transito y de esparcimiento, asi como cuando no cumplen
efectivamente con sus funciones y se vuelve parte estructural del problema y, por tanto, el
feminicidio es un crimen de Estado. Pero ademas, en este caso de los tres adolescentes
feminicidas, se ha demostrado que éstos tenian relaciébn con miembros del ejército y la

policia, como parte de su actividad criminal y aunque estos miembros de instituciones

19 http://internacional.elpais.com/internacional/2015/10/08/actualidad/1444337616_930094.html
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estatales no hubiesen cometido directamente ninguno de los feminicidios, sus acciones y
omisiones los vuelven parte de la cadena criminal.

Testimonios de familiares de victimas de feminicidio en Ecatepec hablan de que
ellos mismos conducen las investigaciones e incluso han llegado a atrapar a los asesinos, al
tiempo que los procesos judiciales en contra de los culpables tardan tanto que pasan afios
antes de ser sentenciados. La gente, en los hechos, toma la justicia en sus manos, de muchas

formas que van més all& de linchar a supuestos delincuentes.

Ecatepec: criminalidad y seguridad

El catdlogo de crimenes en la ZMVM es amplio: desde el trasiego de drogas y
narcomenudeo, pasando por la extorsion, el secuestro, el robo a mano armada a transeuntes
y en transporte publico, robo de vehiculos, asi como robo a transporte de mercancias. La
periferia es sede de muchas personas que delinquen en otros lugares, al mismo tiempo que
la poblacion que habita los margenes es también victima de los delitos que podrian
considerarse en el nivel més bajo de la escala criminal. Todos los crimenes son reprobables,
no existe ningln delito aceptable, pero es claro que el tipo de criminalidad que se padece en
las periferias tiene rasgos mucho mas violentos y la gente ahi esta todavia mas desprotegida
que en el centro. En la periferia, el acceso a la proteccion del Estado es minima o
inexistente, aunque la poblacion de esos lugares esté sujeta a las constricciones estatales de
maultiples formas y no tienen acceso a los beneficios de la legalidad. En la periferia, la
condicion de vulnerabilidad ante la violencia criminal es enorme, al tiempo que el acceso a
los servicios y la infraestructura basica son muy precarios. La inseguridad es un estado
permanente que conduce a habitar el miedo y la incertidumbre, que determina y condiciona
los modos en los que las personas se mueven en su casa, en la calle, en el transporte,
etcétera. La vida y las propiedades, asi como el producto del trabajo de las personas, estan
en permanente riesgo de ser arrebatado por los criminales ante la omision de las policias.
La inseguridad crea una sensacién de incertidumbre continua, todo el tiempo se corre
peligro y en este desorden siempre existe el riesgo de que algo se salga de control de un

momento a otro. No saber si uno mismo o alguno de los familiares llegara sano y salvo a la
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casa, es un estado de “no saber”, de angustia y de miedo: el peligro es latente y puede llegar
en cualquier instante.

En este tipo de periferias, aunque existan diferentes grados de solidaridad y redes de
apoyo, hay una mayor fragmentacion que se agudiza por la carencia de vinculos
comunitarios, a diferencia por ejemplo de los pueblos urbanos que también son margenes.
Mientras que en estos pueblos existen formas de organizacion y participacion comunitaria y
practicas culturales como el sistema de fiestas que permiten mantener un grado
significativo de cohesion y de cierta proteccion, aunque también existan condiciones de
inseguridad y miedo permanentes, muchas de las colonias de estos margenes como
Ecatepec carecen de practicas culturales arraigadas en la tradicion que ayuden a sostener y
fortalecer sus vidas y familias en lugares tan inseguros, lo que no significa que no existan
ahi también pueblos urbanos y colonias con presencia de migrantes de pueblos originarios
de otros estados que han reproducido o instituido practicas culturales de este tipo, pero en
muchas colonias de este municipio eso no sucede. Precisamente lo que priva en estas
colonias es el desarraigo, por mas que no sean propiamente asentamientos nuevos, lo que
aumenta la sensacion de descontrol de sus vidas, de sus espacios, de sus tiempos y obliga a
la gente a buscar, construir o inventar modos de cuidarse y de proveerse ellos mismos algo
de seguridad que el Estado no les proporciona.

A principios del siglo pasado, como lo sefialan Bassols y Espinosa, Ecatepec era un
municipio rural de raices prehispanicas dedicado a la agricultura y la ganaderia. Luego, a
mediadios del siglo XX, se transform0 rapidamente a partir de un proceso de
industrializacion y urbanizacion entre los afios cincuenta hasta los setenta y en 1980
alrededor de 50,000 obreros trabajaban en las fabricas ahi establecidas (2011:184,185).
Ecatepec es un municipio donde existen nueve pueblos originarios y 12 barrios, en
contraparte hay méas de 350 colonias y mas de 160 fraccionamientos asentados en lo que
una vez fue el Lago de Texcoco y sin embargo tiene, como casi todas la ZMVM, problemas
en el abasto de agua, a pesar de que una de sus franjas es una sierra llamada de Guadalupe.
Esta sierra estd sobrepoblada en lo que, precisamente, fueron arroyos, por lo que no es una
zona ecoldgica viable para la recarga de mantos acuiferos. ES un municipio atravesado por
el Gran Canal del Desaglie de la ciudad de México, justo en su frontera con

Nezahualcoyotl, otro municipio altamente poblado, con quien también comparte el rio de
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los Remedios, un canal de aguas negras que, en afios recientes, ha servido como tiradero de
restos humanos incluidas las jovenes victimas de feminicidios.

En estos margenes, la ley no sirve como la via para ordenar, otorgar sentido
institucional y dar certeza y seguridad, sino que es un vehiculo ligado siempre a la
incertidumbre misma y al riesgo de abusos. Las historias sobre el surgimiento de estas
colonias periféricas son historias de informalidad, ilegalidad, clientelismo, etcétera. Desde
la década de los cincuenta del siglo pasado, Ecatepec ha sido gobernado —en periodos de
tres aflos— por el PRI, salvo en dos ocasiones: en 2000 y en 2006. EI Ayuntamiento es la
maxima autoridad y esta compuesto por el presidente municipal, tres sindicos y diecinueve
regidores. Los organos de la presidencia municipal son muy similares que en una
delegacion del D.F. y adicionalmente hay algunas figuras civiles que “auxilian” al gobierno
a partir de la representacion de los ciudadanos: jefes de manzana, consejos de participacion
ciudadana, contralor ciudadano, comités ciudadanos de Control y Vigilancia y destaca un
mecanismo de participacion ciudadana llamado “Vigilancia Vecinal”™'!, que mediante
“vigilantes voluntarios” se ayude a prevenir el delito y garantizar la seguridad de las
personas, a partir de la colaboracion entre ciudadanos y policia. Este mecanismo es
relativamente nuevo y en realidad se instituy6 a partir del incremento de la violencia a nivel
nacional que se registré mas visiblemente en el gobierno de Felipe Calderdn. Estos intentos
de involucrar cada vez méas a los ciudadanos en labores de seguridad son, méas bien,
recientes en México, pero definitivamente se promueven en momentos en los que existe
una crisis de violencia en el pais y donde el Estado requiere de alternativas para legitimar,
de algiin modo, a sus cuerpos policiacos y la accion policiaca misma: por un lado, las
policias son ineficientes y muchas veces en connivencia con grupos criminales, mientras
que por otro lado, el Estado aplica cada vez mas medidas represivas, de vigilancia y de
criminalizacion. Encima de que el Estado no es capaz de garantizarles proteccion,
compromete a los ciudadanos a ““ser parte” de las medidas preventivas, que “coadyuven” en
su propia seguridad. Hay una contradiccion evidente entre el discurso estatal y la realidad
cotidiana de los habitantes de este municipio, entre la racionalidad y una normalidad
institucional y la las formas en las que el Estado —cuyo rostro son las policias ineficientes,

desordenadas, corruptas y omisas— opera en el dia a dia de los habitantes de Ecatepec.

" http://www.ecatepec.gob.mx/participacion/consejos.php
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Uno de los delitos que mas afectan a las personas de este municipio es el asalto en el
transporte pablico, precisamente en los vehiculos que las traen de regreso desde las zonas
céntricas de la ciudad. Este tipo de delito esta en la ultima escala del crimen organizado;
son pequefas bandas de delincuentes que se especializan en el robo a mano armada con
violencia y que operan generalmente en los paraderos y avenidas donde pasa el transporte

hacia los municipios conurbados.

Un asalto con un arma de juguete

Los linchamientos en colonias periféricas y marginadas de grandes ciudades,
afectadas especialmente por altos indices de delincuencia, y donde se evidencia méas la
descomposicion social, son aquellos que ocurren al formarse colectividades instantaneas
como reaccion de hartazgo. Es una manera extrema de trastocar el sentimiento de miedo
permanente y de resignacion ante la inseguridad, una forma de respuesta colectiva de la
poblacion para defenderse de la delincuencia. Adicionalmente, ya no es casual, sino muy
frecuente, que en estos lugares se utilicen mantas con mensajes en los que se amenaza
abiertamente a los delincuentes con lincharlos.

Los altos niveles de descomposicion que se observan en muchas colonias de la
periferia de las grandes ciudades evidencian la mezcla de diversas practicas criminales,
desde el narcomenudeo, la industria del secuestro y la extorsién, hasta el robo directo y
permanente a pasajeros en las rutas de los transportes. A partir del periodo de alternancia
partidista en el afio 2000 y de las consecuencias de la imposicién del modelo neoliberal,
tanto la transformacién en las élites politicas y el control que éstas tenian sobre las fuerzas
publicas, como el aumento en el flujo de personas y mercancias, aunado a otros factores
econdmicos, se evidencié que la criminalidad estaba entreverada con las propias fuerzas
policiales y del régimen de partido unico. Una vez que comienzan los cambios, la
posibilidad de mantener bajo cierto control a los grupos criminales se ve alterada y éstos
adquieren un poder mayor.

En ese contexto, cada gran ciudad tiene una historia en la que existen conflictos casi
permanentes entre los ciudadanos y el Estado, especialmente por la lucha de sus derechos,
incluida la seguridad. Pero las grandes ciudades han crecido a la par de la irregularidad y la

informalidad —vivienda, comercio, transporte, etcétera—, desde donde se sigue nutriendo
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la clientela politica de los partidos. Las policias no han servido para garantizar la proteccion
de la poblacién, sino que han sido un cuerpo burocratico a partir del cual se han
reproducido y garantizado una serie de esquemas de control, incluyendo la extorsion, la
represion, el espionaje y, como es de suponerse, habrian mantenido una relacion
permanente y a diversos niveles con la criminalidad, ya sea garantizandole proteccion o
estableciendo relaciones de complicidad para regentar los negocios ilicitos, todo ello
basado en esa practica ubicua Ilamada corrupcion.

Las colonias donde ocurren linchamientos a partir de colectividades espontaneas
son espacios donde la poblacion tiene que convivir diariamente tanto con los efectos de
estos procesos de urbanizacién irregulares, como con las distintas caras de la criminalidad y
donde los gobiernos son omisos y/o cada vez mas forman parte de todo este entramado
donde la legalidad y la ilegalidad se mezclan y se confunden. Asi, la exasperacion y la rabia
ante la permanente negligencia oficial cuyo resultado es una serie de episodios de violencia
colectiva que se evidencian a través de linchamientos, quema de patrullas, retencion de
autoridades, destruccion de sedes gubernamentales, etcétera.

Ningun linchamiento es premeditado o, por lo menos, no es posible saber cuando va
a suceder; la violencia colectiva desplegada es altamente impredecible, desde como se
desencadena hasta sus eventuales desenlaces, que no siempre son iguales. A diferencia de
los pueblos originarios donde existe un sentido de lo colectivo que se expresa
cotidianamente en sus formas de organizacién y participacion y, por lo tanto, la nocion del
“nosotros” opera de manera mucho mas evidente. En los linchamientos en pueblos
originarios puede existir, como he dicho reiteradamente, un momento de deliberacion
colectiva en los momentos inmediatamente anteriores a que se desate la violencia fisica
descontrolada, lo que no implica que eso sea una costumbre. Pero en los linchamientos que
ocurren en estas colonias de la periferia, la colectividad es espontanea, se forma
repentinamente cuando se abre un intersticio a partir de que alguien reacciona y hace
alguna accion para someter a los delincuentes en flagrancia.

El 9 de abril de 2008 en la colonia Plan de Ayala en Ecatepec, cientos de vecinos
golpearon a un hombre que asalté un camidn de pasajeros a quien dejaron herido de
gravedad mientras que otros dos delincuentes lograron huir. Eran tres delincuentes, pero

dos lograron huir cuando los pasajeros se defendieron y los delincuentes bajaron del
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camion y corrieron hacia un cerro de la Sierra de Guadalupe. Sin embargo, la gente corrio
tras ellos pero sélo alcanzaron a uno, a quien golpearon hasta que llegd la policia, que
rescataron al delincuente, lo subieron a la patrulla y lo resguardaron adentro, pero una
multitud de la colonia Plan de Ayala, enardecida por la intervencion policiaca, intent6 sacar
de la patrulla al delincuente, armada con palos y piedras, al mismo tiempo que bloqueo la
avenida Encino usando coches y autobuses de la propia linea de transporte afectada para
evitar que el detenido y rescatado fuera trasladado. Durante casi cuatro horas, decenas de
policias custodiaron la patrulla en donde estaba el delincuente, al tiempo que un nimero
indeterminado de personas se enfrentaron con los policias, dafiando la patrulla e intentando
prenderle fuego. Después de un largo rato, la policia negocié para que un vecino subiera a
la patrulla y, segin las notas, “golpeara de nuevo” al detenido “a nombre de todos los
vecinos” antes de que los policias finalmente lo llevaran al Ministerio Publico, bajo una
custodia de decenas de vehiculos de policias.

Algo peculiar del caso es que la informacion dice que los delincuentes intentaron
robar a pasajeros de un camion de la linea “San Pedro-Santa Clara” usando una pistola de
juguete. Dice la nota de El Universal: “Uno de los usuarios forceje6 con Miguel Cruz
Cerdn, de 25 afios, a quien despojo de su arma, que cayd al suelo y en ese momento se
dieron cuenta de que era de plastico™*?. Este hecho no deja de ser una ironifa: usar un arma
falsa para amagar y terminar siendo casi ajusticiado. Pareceria broma, salvo porque el
miedo permanente de los usuarios del transporte publico no lo es, ese si es muy real, lo

suficiente como para reaccionar y buscar defenderse con todo.

Ladrones sometidos, pasajeros con poder

Como drama social, este intento de linchamiento surge de la permanente
inseguridad, particularmente la que viven los usuarios del transporte publico, como
situacion de conflicto. La brecha o fase inicial en este caso se da cuando los delincuentes
intentaron asaltar a los pasajeros del autobUs pero éstos se resistieron y decidieron
defenderse. Cuando a uno de los asaltantes se le cayd la pistola con la que amago a los
pasajeros y éstos descubrieron que era un arma de juguete, hay una inversion clara en la

relacién de poder y los que estaban sometidos, se rebelan. Los pasajeros y los delincuentes

' http://archivo.eluniversal.com.mx/notas/497183.html
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pertenecen practicamente a la misma clase social, no porque sean trabajadores ambos, pero
si porque padecen las mismas formas de exclusion material y de otros tipos: no tienen
trabajo o, si lo tienen es precario —incluida la industria delincuencial—, sin derechos
laborales, no han tenido acceso a educacion de calidad o incluso abandonaron la escuela sin
concluir la secundaria o la preparatoria, padecen multiples formas de violencia desde la
infancia en sus hogares y luego se vuelven reproductores de esas violencias en su entorno.
El papel entre pasajeros y delincuentes se invierte ante un detonador tan simbolico como es
un arma de juguete; no quiere decir que si el arma hubiese sido real esta confrontacion no
se hubiera dado, pero en este caso concreto, la gente —y no sélo quien individualmente
sometié primero al delincuente sino que se forma un colectivo— asume y reconoce su
poder y decide ejercerlo.

A partir de ese momento, sobreviene la crisis. Esta inversion en la relacion de poder
entre delincuentes y pasajeros fue la fisura por donde se extendio la grieta en esta relacion
social y el conflicto escala. Al ejercer el poder, los pasajeros se erigen como una
colectividad donde no existia previamente ningun entendimiento o familiaridad y advierten
también la posibilidad de hacerse justicia, la justicia que el Estado no les provee. Comenzé
el calvario contra uno de los delincuentes, el Unico que no logré huir, luego que los otros
dos corrieron despavoridos hacia el cerro. La alarma se extiende y no son sélo los pasajeros
los que actuaron, sino los vecinos de la colonia Plan de Ayala —ese paraje a la orilla de la
serrania— los que se unieron al juicio sumario.

Los vecinos de Plan de Ayala, al igual que los pasajeros del autobus, sabian que la
justicia estatal no esta para garantizar sus derechos, sino para asegurar la impunidad de
quienes delinquen, a menos que se tengan muchos recursos econdémicos para aceitar la
maquinaria, para hacer funcionar a la burocracia judicial. Saben que, incluso cuando los
propios vecinos entregan a los delincuentes a la policia, llegando al Ministerio Publico, si
no hay pruebas o si alguien no presenta una denuncia, en unas cuantas horas saldran libres.
Los habitantes de esta colonia estan, y no, fuera del Estado: estan fuera en tanto excluidos
de la justicia estatal pero padecen, paradéjica y cotidianamente, la coercion estatal mediante
practicas policiacas y judiciales, tanto legales, como ilegales. Asi, cuando se presenta la
oportunidad de ejercer momentaneamente un poder total, este colectivo espontaneo no duda

en hacerlo. El castigo fisico es muestra de la crisis publica y este momento de soberania
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acontece también como un efecto de haberse suspendido el estado de cosas ordinario: lo
extraordinario del asalto y el desenlace impensado —que los ladrones fuesen sometidos—
provoca un trance liminar que altero ese estado, que trastoco las circunstancias habituales y
el curso esperado —que los pasajeros otra vez hayan sido las victimas, otra vez hayan sido
agraviados—. Por si no fuera suficiente, al llegar la policia que intento rescatar al ladron
golpeado, ya era una multitud que actuaba para impedirlo: bloqueos de calles,
enfrentamiento con agentes de seguridad utilizando palos y piedras y ya con la intervencion
también de operadores de la ruta del transporte al que pertenecia el vehiculo donde ocurrio6
el asalto fallido. Fueron horas de tension entre vecinos y policias.

La transicion entre la crisis y la siguiente fase, la accion reparadora, no tiene limites
tan definidos. Fue porque gente no cedio ni siquiera ante la llegada de decenas de policias
que los policias tuvieron que pensar en salidas diferentes a sélo el uso de la fuerza. La
policia tuvo que aceptar negociar con la gente para que el ladron fuese llevado al Ministerio
Publico a condicién de que un vecino, en representacion de todos, subiera a la patrulla, a
seguir castigandolo, a seguir pegandole. La reparacion fue literal: la gente s6lo cedid
después de ser ellos mismos quienes resolvieran, por medio de un representante,
implementar el castigo que creyeron merecido; hacer(se) justicia, antes o0 mas alla de lo que
la justicia estatal, representada por el Ministerio Publico. Dado que el acceso que la gente
tiene a la justicia estatal es nulo, la justicia real es la que la gente se provee; la ley no sirve
para protegerlos, sino para complicar su situacion, ya que ellos saben que al llegar a la
antesala de un proceso penal, lo mas probable es que los culpables no sean procesados.
Ante la inseguridad que padecen, no hay justicia y la ley s6lo representa una situacion mas
de exclusion. Si no hay recursos econémicos —a partir de todo el dinero que hay que
desembolsar— para hacer que un proceso judicial camine, es decir, un procedimiento
informal e ilegal pero real, por mas que exista un marco legal, accion judicial y exigencia,
la ley simple y sencillamente no se va a cumplir. De este modo, se asume que en los
margenes, la ley misma esta sostenida por un entramado de ilegalidad e informalidad, asi
que hacer(se) justicia de manera extra-legal es una consecuencia l6gica y tacitamente
aceptada por la gente. Tal vez no siempre esa sea la alternativa, pero dada una crisis en la
que subitamente se invierten los papeles en una situacion de peligro, la gente se siente con

todo el derecho de proceder asi. Ante este panorama en el que las posibilidades de que se
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otorgue una sancion legal al delincuente, la manera que tiene la gente de subsanar eso es
terminar simbdlicamente ella misma de castigar, antes de permitir que la policia remita al
culpable ante la justicia estatal, que es cuando se llega a la fase de reintegracion.

No significa que con esta accion simbolica del castigo final, dado por un
representante de la gente, realmente resolviera en términos formales el problema, pero si
constituye una suerte de resolucion temporal que restituye un balance momentaneo a la
crisis. No es una reintegracion plena, no se resuelve la raiz del conflicto de inseguridad que
se padece y mas bien es un arreglo provisional que permite destrabar la fase mas aguda de
la crisis y por el cual se pudo evitar que el delincuente muriera. Estos casos, como el que
acontecio en la colonia Plan de Ayala en Ecatepec, funcionan para sefialar que, si bien un
linchamiento o intento de linchamiento pueda tener una resolucion no fatal, es decir, que
los acusados puedan ser salvados, no significa que esto no pueda volver a suceder. De
hecho, no es raro que en un lugar donde hubo un linchamiento frustrado antes o después

pueda repetirse una situacion similar.
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Linchamientos en contexto de disputas gremiales, de identidad o por intolerancia

Al observar los dos tipos de linchamiento expuestos en las paginas anteriores, ya se
puede advertir con mucha claridad que todo linchamiento se inserta en un contexto mayor
de conflicto; jamas es un hecho aislado surgido intempestivamente sin ningun antecedente.
Ciertamente, los dos tipos descritos antes son los mas frecuentes en el México actual, pero
el fendmeno de la violencia colectiva es uno donde las fronteras no siempre son claras, sino
que, mas bien, son lineas tenues o borrosas. Aunque en este trabajo me he propuesto
caracterizar los linchamientos y he dicho en el primer capitulo que éstos se enmarcan en un
plano mayor al ser una de las varias formas del fenébmeno conocido como vigilantismo, lo
cierto es que no sobra recordar que algunas veces los linchamientos y otras expresiones de
violencia colectiva son confundidos: no todo acto de violencia colectiva es linchamiento,
pero todo linchamiento siempre implica el despliegue colectivo de violencia.

En este sentido, con base en los datos obtenidos en la sistematizacion de la
investigacién documental que hice, hay un tipo de linchamiento que acontece en un
contexto de disputa o conflicto entre agrupaciones o gremios 0 como parte de una expresion
de intolerancia hacia individuos por motivos de religion, origen étnico o por pertenecer a
algun grupo cuyas practicas culturales son motivo de rechazo. En concreto, me refiero a
pocos casos de linchamiento, pero que no dejan de ser significativos, por ejemplo:

1. Agrupaciones de locatarios —duefios o arrendatarios de locales comerciales en un
mercado publico— o taxistas que actlan cuando hay supuestos asaltos, robos o
algun otro tipo de agravio hacia ellos o contra alguno de sus clientes.

2. Aficionados o0 seguidores de equipos deportivos amateurs que actdan
colectivamente ejerciendo violencia contra otros pocos en un contexto de grescas o
peleas durante los partidos o juegos de sus equipos.

3. Vecinos de una unidad habitacional que agreden a una familia de gitanos por un
rumor de que roban nifios.

»13 como fue el

4. Rechazo o discriminacion entre las llamadas “subculturas juveniles
caso de la agresion que sufrieron el grupo denominado emos en el afio 2008 en el

Distrito Federal y el estado de Querétaro.

13 Sin entrar en la discusion sobre los modos de nombrar a jovenes que se retinen a partir de gustos, estilos,
comportamientos e intereses determinados y el desarrollo de las categorias para hacerlo, convengamos en que
este término sirve para referirnos a este caso concreto.
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A diferencia de los otros dos tipos de linchamiento descritos antes, el actor colectivo
0 que participa, no es ni un pueblo con practicas y formas de organizacion comunitaria ni
tampoco es una colectividad espontdnea. En estos casos, hay un sentido de identidad
distinto que estd mas en funcion de la adscripcion a un grupo por actividad o afinidad o en
funcién de un sentimiento de intolerancia hacia lo diferente. Al mismo tiempo, estos
linchamientos no ocurren exclusivamente en los mérgenes espaciales de la ZMVM, sino
que son acontecimientos que también pueden darse en lugares mas “publicos™; si bien,
todos los linchamientos tienen como caracteristica ser un despliegue publico de violencia
colectiva, este tipo puede ocurrir en lugares que no son terreno propio del actor colectivo
—como bien podria considerarse la plaza publica de un pueblo o las calles de una colonia
de los margenes de la ZMV—-. Estos linchamientos pueden ocurrir dentro o fuera de un
mercado publico, en un espacio grande, concurrido y conocido como la Glorieta de los
Insurgentes ubicada en la zona central de la ciudad de México o en las areas comunes de
una unidad habitacional.

Decidi agrupar estos acontecimientos, a pesar de que en algunos casos pueda haber
controversia sobre si efectivamente deben considerarse como linchamientos o si son mas
bien simples episodios de violencia colectiva. Es verdad también que estos linchamientos
no tienen la mas alta incidencia, pero no pueden tampoco ignorarse. En este tipo, los casos
que mas abundan son aquellos protagonizados por gremios, mientras que los menos
frecuentes son aquellos relacionados con situaciones de intolerancia religiosa o de
discriminacion. Lo que se puede observar es que, a pesar de que el andlisis de la narrativa
mediatica es un elemento indispensable en cualquier estudio de linchamientos, en este caso
esta dimension es particularmente importante porque, en este tipo de linchamiento, se
evidencia cémo influyen los medios para darle el estatus de linchamiento a ciertos actos de
violencia colectiva.

Por otro lado, este tipo de linchamientos permite observar con mayor claridad coémo
opera uno de los conceptos més socorridos a la hora de hablar sobre linchamientos. Me
refiero a la nocion de panico moral, popularizado por el socidlogo norteamericano Stanley
Cohen en la década de los setenta del siglo pasado en su libro Folk Devils and Moral
Panics (2002). El panico moral, segun Cohen, es un episodio, condicion, persona o grupo

de personas que son sefialados como una amenaza a los valores e intereses de una
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determinada sociedad, derivado de controversias que causan tension social o que son poco

discutidos por ser considerados tabl por mucha gente:

Las sociedades son objeto, cada tanto, de periodos de panico moral. Una condicion,
episodio, persona o grupo de personas que es definido como una amenaza a los valores e
intereses sociales. Su naturaleza se presenta en una forma estilizada y estereotipada por los
medios de comunicacidn; las barricadas morales son conducidas por editores, obispos,
politicos y otras personas del “pensamiento correcto”; expertos socialmente acreditados
producen sus diagnosticos y soluciones, se desarrollan o se recurre a maneras de hacer
frente al asunto; luego la condicion desaparece, se sumerge o deteriora y se vuelve mas
visible. Algunas veces el objeto del panico es muy nuevo y algunas otras es algo que ha
existido desde hace mucho, pero subitamente sale a la luz. Otras veces el panico se ha
postergado y es olvidado, excepto en el folklore y la memoria colectiva; en algunas
ocasiones tiene repercusiones mas serias y de mayor duracion y pueden producir cambios
como aquellos en las normas legales y sociales o incluso en la manera en la que una
sociedad se concibe a si misma. (2002: 1)

Este término ha sido objeto de muchas criticas y, sin embargo, también es un concepto
plenamente instalado y muy recurrente para explicar fendbmenos de violencia colectiva
incluidos los linchamientos. En la medida en la que un panico moral puede ser todo aquello
que sea concebido como una amenaza para una sociedad, hay una tendencia a utilizar el
término de manera indiscriminada. Resulta relativamente facil, entonces, relacionar los
linchamientos con el panico moral, suponer que el mecanismo del chivo expiatorio que
opera en los linchamientos, segun las interpretaciones mas socorridas, es similar o se repite
en la figura de los folk devils 0 demonios populares —una persona o grupo de personas que
representan, en las visiones populares y mediéaticas, los forasteros, extrafios o desviados y
que son culpados de cometer crimenes u otros problemas sociales—. Mas alla de explicar
en este momento las diferencias o similitudes entre las categorias de chivo expiatorio,
victima propiciatoria y demonio popular, por ejemplo, lo que quiero enfatizar es que no
todo linchamiento implica la puesta en marcha del mecanismo del panico moral.
Efectivamente existen casos de linchamiento en los que este mecanismo opera de manera
muy clara pero eso no significa que lo haga en todos los casos. Considero que en este tercer
tipo de linchamientos es posible ver casos donde el panico moral es desplegado de manera
muy clara.

Una de las particularidades del panico moral es que la amenaza que se acusa esta

mas orientada hacia aspectos de moralidad, precisamente. La amenaza reviste la forma de
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ataque a los marcos de moralidad y creencias, a los valores y las practicas, mas que solo a
un supuesto agravio relacionado con problemas de inseguridad y criminalidad. Y aunque el
miedo sea una de las emociones presentes en ambas situaciones, el miedo —en caso del
panico moral y la amenaza que representan los “demonios populares”—, “esta fuera de
proporcion comparado con la amenaza misma”, como dicen Erich Goode y Nachman Ben-
Yehuda en su libro Moral Panics. The Social Construction of Deviance, quienes también
advierten que cada sociedad tiene el derecho de protegerse de los peligros reales y
presentes, pero “no todas las amenazas son igualmente realistas o justificadas. En cada
sociedad, circulos sociales, sectores, categorias 0 grupos especificos se sienten mas
amenazados por ciertos comportamientos o palabras que otros” (2009: 2).

Los “demonios populares” no lo son para todos y lo que se considera un mal o una
desviacién implica siempre una disputa a nivel social y un panico moral depende del
contexto social y temporal y, por supuesto, de la situacion de quien juzga; el brote de
panico moral ocurre en sectores 0 grupos sociales muy especificos y muy pocas veces
trasciende hacia esferas sociales mas amplias aunque pueda ser alimentado y reforzado por
ciertos medios de comunicacion. Sin embargo, en términos del analisis y la utilidad del
concepto de panico moral, el punto mas importante no es acerca de la accion que amenaza,
sino acerca de los miedos que genera, de la forma en la que la amenaza es percibida y de lo
que ésta representa para ciertos miembros de una sociedad.

El caso representativo que seleccioné para entender este tipo de linchamientos es
justo uno que, considero, expresa bien el mecanismo del panico moral. No es un caso en el
que el agravio esté relacionado con un tema de inseguridad ni criminalidad, no es un caso
frecuente sino mas bien extraordinario, no ocurre en los margenes territoriales de la ZMVM
y al ser un caso donde la agresién o el despliegue de violencia fue mucho menor en
proporcion a la amenaza misma, se coloca en la frontera o limite de ser realmente un
linchamiento. Precisamente por éstas y otras caracteristicas que explicaré a continuacion,
los episodios de agresion en contra de la subcultura juvenil o tribu urbana de los emos, sirve

para interpretar estos peculiares y atipicos linchamientos.
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Todos contra los emos

Segln la investigacion hemerogréafica que realicé, en el primer trimestre del afio
2008 se registr6 un fendmeno inusual en Querétaro y en el Distrito Federal: un conflicto
entre tribus urbanas donde los Ilamados emos fueron las victimas primero y agresores
después. Cuando digo que es un fendmeno inusual es porque al menos en los ultimos diez
afios que llevo revisando de manera cotidiana una parte importante de los diarios de
circulacién nacional como parte del trabajo de monitoreo de linchamientos en este pais, este
tipo de actos violentos no son frecuentes. De hecho, posiblemente, en alguna otra ocasion
se han registrado este tipo de enfrentamientos entre subculturas juveniles, pero ninguno ha
cobrado la importancia mediatica que tuvo lo acontecido en ese afio.

En el mes de marzo del afio 2008, las notas periodisticas dieron cuenta de un
incidente en el estado de Querétaro, en el que integrantes de “tribus urbanas” atacaron a
muchachos emos. Segin La Jornada en su nota publicada el dia 8 de ese mes™,
aproximadamente 800 jovenes punks, metaleros, bandas oscuras y skaceros agredieron a
los emos, asi identificados porque su filosofia es actuar a partir de sus emociones y
sentimientos, para impedir que se reunieran en una plaza del centro historico de la capital
queretana. El viernes 7 de marzo alrededor de las siete de la noche, los joévenes de las
distintas tribus se comenzaron a congregar en la Plaza de Armas ‘“convocados por
desconocidos mediante correos electrénicos y volantes distribuidos en las instituciones
educativas”, dice la nota. Este es un dato importante: se repite en el caso ocurrido en la
Ciudad de México unas semanas después y es una forma diferente de convocar a una
accion colectiva de corte violento, por mas que no se (le) denominase linchamiento. En
Querétaro, una muchacha emo, segun sefiala la nota de La Jornada, dijo que los grupos que
convocaron a la agresion, es decir, las otras tribus urbanas, estaban en desacuerdo con su
estilo musical: “Toda esa generacion de los darks y punks, estan enojados con los emos
pues dicen que somos su copia”.

La informacion refiere que alrededor de 22 menores de edad fueron remitidos a un
juzgado civico y seis adultos al Ministerio Publico por “escandalizar en la via publica”. El
director de la Guardia Municipal, Saul Alcantara, dijo que lo ocurrido era un hecho inédito,

dado que la ciudad de Querétaro se distinguia por “su tranquilidad y paz social”. El ataque

' http://www.jornada.unam.mx/2008/03/09/index.php?section=estados&article=031n1est
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contra los emos en esta ciudad pudo detenerse, aunque si existié una agresion tumultuaria
de muchos integrantes de otras tribus contra un muchacho emo. Segun la nota, dos
ciudadanos evitaron que la agresion siguiera mientras que las fuerzas del orden,
aproximadamente 100 elementos, instalaron un “operativo disuasivo” y la concentracion se
dispersé hacia las diez de la noche.

Lo ocurrido en Querétaro tal vez no hubiera tenido mayor importancia si no es
porque una semana después ocurrié un incidente relacionado ahora en el Distrito Federal.
Segun la nota del periddico La Jornada del dia 16 de marzo, jovenes emos y punks
“chocaron” en la Glorieta de los Insurgentes, en un episodio mas defensivo por parte de los
primeros, argumentando la discriminacion de la que son objeto. Segun la nota, se hizo una
convocatoria entre emos para enfrentar las agresiones y muestras de intolerancia que sufrian
entonces. Ese dia se reunieron mas de 200 adolescentes y jovenes de esta tribu urbana en
este sitio céntrico de la ciudad de México pero su reunion se vio previamente amenazada
mediante correos electronicos y paginas de Internet —de nueva cuenta se usé la red
informéatica como medio de difusion de acciones—. Cuando los emos estaban congregados
en la explanada de La Glorieta de los Insurgentes, seis jovenes punks se apersonaron ahi
provocando que los emos los golpearan bajo el argumento de que las amenazas habian sido
emitidas por punks. La policia, mediante un contingente de granaderos, intervino para
impedir que la violencia se desbordara, pero esto no fue suficiente, ya que un rato después
esa misma tarde, se registré un segundo enfrentamiento entre emos y punks, lo que obligé a
los primeros a abandonar el lugar cuando llegaron mas punks y ambos grupos comenzaron
a lanzarse objetos. Luego, la policia dispersdé el choque mientras que integrantes de
organizaciones civiles crearon un “cinturén” de seguridad para evitar mas agresiones a los
emos e incluso hubo presencia de visitadores de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal.

Segun la nota, ese dia un muchacho emo dijo: “Ya estamos cansados de que siempre
seamos los pinches emos pendejos. Si me jalan de las grefias, al pedo que me les pongo,
porque ya estamos hartos de que al caminar por la ciudad siempre nos critiquen ‘por
nuestros pantalones apretaditos’”. Mientras tanto, los autodenominados antiemos alegaron

que los emos no tenian identidad ni ideologia y son copia de otras tribus: “Se quejan de la
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intolerancia y agresiones y ellos estan haciendo lo mismo, piensan que estamos en su

territorio”.

Panico moral en la Glorieta de los Insurgentes

Este episodio de confrontacidn en este espacio céntrico de la ZMVM contraviene en
algun sentido lo que he planteado. Por un lado, puede ser controvertido calificarlo como
linchamiento aunque lo que trato de argumentar es su condicion sui géneris, porque en él,
opera con mayor claridad el llamado panico moral a partir de un criterio de discriminacion.
Por otro lado, no es un caso que haya ocurrido en los margenes territoriales de esta zona,
sino en el perimetro central, al mismo tiempo que no es un episodio de violencia producto
de los efectos de la inseguridad y la criminalidad, como ocurre en la mayoria de los casos
gue acontecen en México.

No resultaba sencillo escoger un caso representativo para explicar este tercer tipo de
linchamientos puesto que precisamente su condicion es que en él se agrupa un conjunto de
casos diversos donde los motivos del conflicto varian. En este sentido, consideré que este
caso, a pesar de su caracter controvertido, podia servir para ilustrar una forma en la que, en
un conflicto de discriminacion, opera el panico moral que, en mi opinion, no deja de ser
también un drama social susceptible de ser explicado a partir de la propuesta de Turner.

Para comprender los antecedentes y condiciones que desatan un linchamiento es
necesario hacer, por lo menos, una revision del pasado historico inmediato de los actores y
los lugares donde acontece. La propuesta de tipologia de linchamientos tiene como
objetivo, entre otros, mostrar el caracter heterogéneo que tiene este fendmeno. Este tercer
caso es menos sencillo de sintetizar y el caso representativo que seleccioné tiene ademas la
caracteristica de que los actores involucrados, en tanto sujetos auto-adscritos a un grupo
juvenil, no estan permanentemente en un lugar, es decir, no residen en el sitio en el que
ocurrieron las agresiones y por lo tanto, para efectos de esta parte de la investigacion, lo
que propongo son las bases para posteriormente profundizar en la caracterizacion de este
tercer tipo.

La Glorieta de Insurgentes es el escenario donde ocurrio el conflicto entre emos y
punks, el foro en el que se desplegd este drama social. Este lugar es un espacio publico que

es de por si una arena de conflictos luchas, como lo dice José Ignacio Lanzagorta en su tesis
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de maestria en Antropologia Social llamada Crear un ‘si lugar’: Estudio socioespacial de
la Glorieta de los Insurgentes en la ciudad de México (2012). Un sitio como la glorieta es
un espacio que sirve como pantalla donde se proyectan conflictos sociales y tensiones
culturales en la ciudad, entre su caracter publico y la dimensién privada, entre lo que se
considera decente, indecente, estético, desagradable y por tanto hay una permanente
imposicion y negociacion, como afirma Lanzagorta (2012:15). La glorieta es un punto de
encuentro adoptada por muchos grupos sociales a lo largo de la historia moderna de la
ciudad, cuyas identidades suelen ser motivo de incomodidad y rechazo, que desafian los
estandares de “lo normal” y por lo tanto es un sitio de reunion y expresion, asi como un
lugar en disputa. Cada grupo que ahi se retne asume el lugar como propio, segun sus
dinamicas. La Glorieta de los Insurgentes es entonces un lugar que, dadas sus
caracteristicas de centralidad, accesibilidad —porgue ahi esta una estacién del Sistema de
Transporte Colectivo Metro y del sistema de autobus de transito rapido Ilamado
Metroblds—, con una vocacion de lugar de reunién y transito, etcéterea, en el que se
entretejen diversos procesos sociales y culturales.

Pero esta glorieta no deja de tener un caracter marginal, no en términos territoriales
evidentemente, sino en términos sociales. Al mismo tiempo que, como lo indica

Lanzagorta, es:

[...] un espacio de esparcimiento que acompafia a una estacion de Metro, esto es, una plaza
que recibe y expulsa a usuarios de un transporte publico. [...] para muchos usuarios del
transporte publico la Glorieta es sélo un sitio de paso, es decir, su sentido de lugar es
relativamente pobre, para otros la plaza es un lugar que otorga ciertas libertades y licencias
para Ser y expresarse como en otros sitios no esta permitido. [...] es una plaza apropiada por
grupos de adolescentes que buscan interactuar entre si, realizar algin deporte urbano
—patineta, bicicleta o hula-hula—, pero también lo consideran un sitio propicio para
realizar performances como coreografias. Para la comunidad de la diversidad sexual, la
Glorieta acaba siendo un punto capital. Sin embargo, un gran ndmero de capitalinos
también perciben un “sentido de lugar” para la Glorieta pero desde una perspectiva de
estigmatizacién homofdbica o segregacion clasista. (2012:23)

Ademas, el deterioro que ha sufrido el area que rodea a la glorieta ha provocado que ciertos
espacios como los pasos peatonales y los pasillos solitarios que la circundan sean ocupados
por personas en situacién de calle, muchos de ellos jévenes adictos a sustancias enervantes,

al mismo tiempo que estos sitios estan sucios, oscuros, abandonados, etcétera.
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El escenario, es decir, la glorieta, no es entonces el espacio donde ocurre una
confrontacién, sino uno de los elementos mismos que la propiciaron. Este lugar fue
adoptado por los muchachos emos como su sitio de reunién; ahi se sentian relativamente
libres de desplegar su identidad y sus formas de convivencia, en una plaza que para ciertos
sectores de la poblacién es un lugar para ver y ser vistos, a pesar de que mucha de la gente

que se desplaza por ahi lo hace s6lo momentaneamente y como transito. Dice Lanzagorta:

La Glorieta con su incesante flujo de peatones que entran y salen del Metro, que toman
alguna de las direcciones de la ruta de autobuses que circundan la plaza, con los cientos de
miles de automovilistas que la rodean diariamente se sugiere como “no lugar”. Cierto: una
pareja de turistas canadienses que se hospedan en un hotel de bajo costo a dos cuadras de la
Glorieta, caminan por la plaza al lado de una vendedora de chicles y comida chatarra de
origen mazahua, mientras un funcionario de la Embajada de los Estados Unidos se dirige a
la estacion, pasando al lado de un grupo de adolescentes que bailan un éxito de Lady Gaga.
El rio de gente no termina. La identidad, la cultura, nada parece importar mas que el transito
de un lugar a otro. Y sin embargo lo que ocurre a la hora de pedir opiniones sobre la
Glorieta de Insurgentes es algo mas que un sitio de paso sin personalidad alguna. Cuando he
preguntado fuera de la Glorieta a gente que la transita 0 no que qué caracteriza a la Glorieta
he obtenido respuestas como: “es la plaza de las locas”, “es la plaza de la Zona Rosa”, “es
una plaza donde ocurre todo lo raro y al mismo tiempo”, “es la plaza de los emos™, “es la
plaza de las tribus urbanas” [...] Dificilmente veo que el “sentido de lugar” de la Glorieta
de Insurgentes sea la de un mero lugar de transito, aunque asi sea empleada por el grueso de
las personas que tienen contacto con ella diariamente. (2012: 24, 25)

Un drama social en la glorieta

¢Por qué los emos se convirtieron en un “folk devil” para otros jovenes quienes
pueden también padecer discriminacion por parte de otros grupos y exclusion en una ciudad
y un pais que poco tiene que ofrecer a su poblacion juvenil? Los emos son una tribu urbana
que gusta de la apariencia androgina y melancdlica, mientras que también muchos gustan
de cortarse la piel con navajas y se hacen muchas perforaciones (piercings). Gran parte del
prejuicio en su contra va mas alla que sélo la acusacion de que copian o imitan la musica y
otros referentes de otras subculturas juveniles, sino que esta, en gran medida, asociado
también al hecho de que esta apariencia andrégina y de supuesta debilidad y sensibilidad a
la homosexualidad —aungue no todos los emos sean gays, lesbianas, bisexuales, etcétera—
, es decir que lo que subyace se relaciona con una expresién homofdbica. Segun me

refirieron personas que conocen mejor las dinamicas juveniles en la ciudad, durante este
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incidente en contra de los emos en 2008, en un canal de television por cable llamado
Telehit, un conductor llamado Christoff lanzé al aire declaraciones en contra de esta tribu
urbana.

De manera sintética, caracterizaré a continuacion este caso representativo a partir de
las cuatro fases del drama social turneriano.

La brecha podria considerarse el hecho de, que en el contexto de las relaciones
entre tribus urbanas, la notoriedad que comenzd a tener el grupo emo, especialmente en los
lugares publicos que eran frecuentados antes por otras tribus, en consecuencia generd un
sentimiento de rivalidad y encono hacia los emos. Esta disputa ademas tuvo como primer
escenario el Internet y las redes sociales. En este momento ocurre el “detonador simbodlico
de la confrontacion”: el discurso que los ataca argumentando que les roba elementos a otros
grupos, diciendo gue son poco originales, hace que se genere una animadversion de muchos
contra unos.

La crisis en este caso implicaria el momento en el que los argumentos o acusaciones
que se lanzaron durante la brecha se diseminaron, al grado de que se emitieron
convocatorias para asistir a plazas publicas para atacar a los emos. Lo que podia parecer
una rivalidad entre grupos se transformo en una abierta ofensiva en una plaza pablica. La
convocatoria hecha en varios sitios de Internet tuvo eco no so6lo en la Ciudad de México
sino también en otras urbes del pais. Aquella tarde los emos estaban en la Glorieta de los
Insurgentes al mismo tiempo que iban llegando los punks y los darketos, quienes
reclamarian su “derecho de antigiiedad” de ocupar ese espacio mientras instaban a mas
gente a atacar a los “chillones” emos, quienes respondieron ‘“soportando” para demostrar
que “no somos chillones”. Cerca de las cinco de la tarde se registro el primer
enfrentamiento y luego una hora después, ya con la presencia de miembros de otras tribus
como los metaleros y goticos, se intentd romper la reunion de los emos y ahi fue cuando el
escenario se complico. Policias arribaron al lugar para impedir que el enfrentamiento se
agravara. Todo indica que ese afio hubo una especie de fiebre mundial anti-emo que tuvo
eco en muchas partes del orbe, impulsada en teoria por los punks, quienes les criticaron por
ser una moda y no una cultura.

La accién reparadora implico un despliegue mediatico de declaraciones de

autoridades del gobierno y de la propia Comision de Derechos Humanos del Distrito
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Federal, quien dias antes alertd del ataque como “una manifestacion de intolerancia y de
violencia” y pidié al gobierno de la capital que en caso de que sucediera la amenaza,
hubiera intervencion oportuna. Dias después del linchamiento, las autoridades del Gobierno
del Distrito Federal convocaron a los grupos antagonicos a reunirse y firmar un pacto de no
agresion.

La fase final o reintegracion de este caso significo que los emos dejaron de
reunirse en la Glorieta de los Insurgentes, aunque muchos a quienes se les identificaba
como tales, jovenes mas bien pertenecientes a colectivos de la diversidad sexual siguieron

utilizando el espacio como sitio de reunion.

En este capitulo he expuesto la tipologia de linchamientos que fue resultado de la
sistematizacion de la base de datos, a partir de la seleccion de un caso representativo para
cada tipo. Retomé el concepto de “drama social” de Victor Turner como una estrategia para
mostrar y hacer mas comprensible la I6gica procesual que tienen los linchamientos. Este
concepto resulta muy sustancioso porque proporciona una necesaria delimitacion espacio-
temporal del fendmeno, al mismo tiempo que ayuda a distinguir diferentes etapas o
momentos que corresponden también a las formas de intervencion estatal. Esto Gltimo es
importante puesto que contribuye a entender mejor la dimension politica que tienen los
linchamientos. No obstante, la idea de analizar un linchamiento como drama social puede
que sea mas apropiado para los casos en los que el actor colectivo muestra mayor nivel
organizativo y una mayor capacidad para enunciar sus demandas asi como exigir o rechazar
la intervencidn estatal. Esto significa que para los casos de linchamientos mas fugaces y
donde la colectividad es mas espontanea, el esquema del “drama social” es menos preciso y
sus alcances pueden ser menores en comparacion con los linchamientos con un actor
colectivo més definido.

El siguiente capitulo corresponde al analisis mediatico de los linchamientos. Mi
intencion no fue agotar esta cuestion en un solo capitulo, sino plantear los aspectos que
consideré ineludibles para completar mejor una vision general de los linchamientos en el
México actual y para efectos de este trabajo, es la manera de proponer un itinerario lo mas

completo posible para lograr un analisis amplio de los linchamientos.
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CAPITULO IV: LOS LINCHAMIENTOS, LA NARRATIVA DE UNA VIOLENCIA ESPECTACULAR

Descripcion: En este capitulo se analizan los linchamientos en el México reciente a partir
de la forma en la que son narrados y representados tanto en los discursos de la gente como a
nivel mediatico. Este andlisis ayudara a construir una interpretacion simbdlica a partir de
los modos en los que se describen y relatan aspectos como la violencia, la inseguridad y sus
efectos como el miedo, el peligro, el riesgo, etcétera, asi como la forma en la que los
linchamientos son representados en el discurso como un conflicto en torno al poder, la
justicia, la ley asi como su contraparte, 0 sea, la injusticia, lo ilegal o extra-legal, lo
informal. Para ello se consideran aspectos del linchamiento como drama social para
entenderlo también como una forma de violencia ritualizada a partir de las nociones de

liminaridad y performance.

Medios de comunicacion: violencia mediatizada

Debido a su alta carga escénica y de escandalo, los linchamientos son poco
comprendidos mas alla de ese momento paroxistico y generalmente las explicaciones
comunes que se dan del suceso se circunscriben al lapso del estallido de la violencia. Por
supuesto que es necesario exponer y narrar un linchamiento, asi como también es necesario
analizar el discurso a partir del cual se narra, porque estos discursos son una parte
fundamental para comprender también la forma en la que se representa la violencia asi
como todos los deméas temas en torno a un linchamiento: el poder, la ley, la justicia.

¢Qué elementos de clase, género, raza, entre otros, se encuentran en la narrativa de
los linchamientos sucedidos en el México de afios recientes?, sen qué se diferencia la
narrativa del riesgo-peligro-miedo de los linchamientos con otras formas de violencia
relacionadas con la inseguridad?, ¢cuales son los mensajes que contiene un linchamiento
para la comprension de la dinamica entre los margenes, tanto espaciales como simbdlicos, y
el centro?, ;qué significados tienen los linchamientos en un contexto de multiples
violencias?, ;,como pensar la relacion entre medios de comunicacion y reproduccién de la

violencia y los modos en que esta relacién podria observarse en los linchamientos?
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Estos son algunos de los cuestionamientos que hay que hacerse para entender, mas
alla de las condiciones objetivas y materiales de la violencia, su dimension cultural. Hay
que revisar las representaciones que acompafian a los linchamientos, su dimension
simbolica, es decir, los sentidos, las representaciones, los imaginarios asi como las
significaciones y la forma en la que se tejen los discursos de este fenomeno, porque todo
esto que nutre los procesos violentos. Este ejercicio también se propone mostrar que no es
conveniente retomar las interpretaciones de los linchamientos en otras latitudes para
explicar los que suceden en México de manera acritica 0 como un simple modelo o receta a
aplicar. Es muy comdn que se utilicen teorias o analisis sobre linchamientos mas
estudiados, como el caso norteamericano, para intentar explicar lo que pasa aqui, pero en
mi opinion, lo que se requiere es mas bien establecer las comparaciones tanto
internacionales como regionales —e incluso locales— entre linchamientos. La dimension
cultural de los procesos violentos necesita ser desarrollada a partir de analisis situados.

Antes de comenzar a hablar sobre la narracion mediatica de los linchamientos, hay
que retomar algunos puntos esenciales acerca de los medios de comunicacion y su relacion
con la violencia. Por mas obvio que nos parezca, casi ningun fendmeno social y su anélisis
puede considerarse aparte de las variadas formas en las que los medios de comunicacion
intervienen en algin punto de su existencia. Entender las dindmicas sociales y culturales
actualmente requiere la comprension de la forma en la que los medios —especialmente
Internet y la inmediatez de la informacion que proporciona— las afectan, transforman,
potencian, debilitan, etcétera. En el caso de la violencia aguda que afecta a México desde
hace mas o menos una década, ésta no puede entenderse sin el papel de los medios de
comunicacion y la manera en la que es representada, exaltada, ocultada, manipulada,
etcétera, es decir, la manera en la que la violencia misma estd mediatizada.

La violencia criminal se hace visible para el pablico en general a través de los
medios de comunicacion. Evidentemente hay sujetos que la padecen o participan
directamente en ella, pero para quienes no se han visto tan afectados, la manera de enterarse
de los hechos de violencia es por los medios. Y aunque existan estadisticas y recuentos
oficiales sobre diversas formas de violencia, existen algunas como los linchamientos que no
son oficialmente contabilizados y la Gnica manera de construir datos al respecto es desde la

informacion periodistica.
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Los medios de comunicacion masiva fueron un elemento esencial de la sociedad
industrial desde el siglo pasado. En la actualidad siguen siendo rotundos factores de poder,
a pesar de la irrupcién de Internet como el conjunto de redes de comunicacion
interconectadas (especificamente en el servicio mas ampliamente difundido, la WWW por
sus siglas en inglés: World Wide Web), la cual permite la difusion expedita de la
informacion y una interaccion mayor de los receptores y, de manera tedrica: permite el
desarrollo de una comunicacion méas horizontal y democréatica. Hoy, millones de personas
acceden a la informacién y los mensajes que éstos emiten aun estando a una distancia muy
lejana de sus sedes o del lugar donde ocurren los hechos noticiosos. Hay una relacion entre
los emisores y el gran publico aunque ésta sea impersonal y los medios de comunicacion
son un factor importante de una relativa cohesion colectiva: este publico masivo puede
estar disperso fisicamente pero se aglutina a partir de los efectos que los mensajes que los
medios transmiten. EI poder que adquieren los medios masivos les permite ejercer distintos
grados de control en diversos momentos, incluida la capacidad de influir en la opinion
publica y en la construccion de la percepcion de la realidad. Esta investigacion no trata de
analizar a fondo el funcionamiento, estructura, normas y dinamicas de los medios de
comunicacion, pero se entiende que éstos tienen relacién con gobiernos, empresas privadas
y otras instituciones, en la que hay un intricado mapa de intereses que orienta las acciones y
marca las tendencias favorables a estos acuerdos, pactos 0 compromisos.

Television, radio, prensa escrita, cine y sitios web en Internet son las plataformas
que difunden contenidos a un pablico masivo, diverso y diseminado, a pesar de que existan
ciertos publicos o sectores que se inclinen mas por uno u otro medio. Cada uno tiene
distintos niveles y efectos de penetracién pero en México es la television el medio con
mayor alcance. No hay que olvidar que en México el Estado concesiona frecuencias del
espectro radioeléctrico a empresas privadas, asi que son los mayores concesionarios
quienes tienen mayor poder politico, economico y cultural. En los afios recientes, ademas,
con los avances en los dispositivos tecnolégicos para comunicarse, como los teléfonos
celulares inteligentes con acceso a Internet, se ha registrado una verdadera transformacion
en los modos de consumir y producir contenidos no sélo noticiosos sino de todo tipo.
También se ha diversificado el consumo de productos audiovisuales (peliculas y series de

television) de entretenimiento via Internet, especialmente a través de empresas que por un
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pago mensual proporcionan streaming (o flujo) multimedia bajo demanda en linea o en
formato DVD por correo, lo cual ha significado que un sector ha dejado, practicamente, de
consumir la programacion tanto de la television abierta como por cable.

El vehiculo audiovisual es entonces el que tiene el mas amplio dominio, porque
permite transmitir informacion sin que el receptor necesite desplazarse, lo hace de manera
muy répida o en el momento mismo en el que ocurre un suceso. Hay un acceso a las
imagenes y la informacion de manera instantanea, creando la sensacion de continuidad, de
no fragmentacién, de intensidad, saturacion y ausencia de vacio. Por si fuera poco, hoy,
estos dispositivos mdviles de comunicacion tienen un papel extraordinario en la
cotidianidad de miles de personas, un fendbmeno que ha ocurrido en un lapso muy breve en
relacion a los avances tanto de medios, como de tecnologia para la comunicacion. El
impacto que esto ha generado en la vida de las personas todavia requiere investigarse mas y
mejor pero esta situacion ha producido muchas alteraciones, no sélo en la vida publica, sino
en el &mbito privado de las personas, en su convivencia y sus espacios de intimidad.

Esta transformacion en la comunicacion masiva ha alterado en especial las formas y
los usos del lenguaje escrito y visual, y la presencia de los medios de comunicacion
electronicos se inserta en practicamente todos los &mbitos de la vida. {Como afecta esto a
las maneras de presentar, representar y reproducir las multiples formas de violencia que hoy
nos afectan? La television, por ejemplo, tiene un alcance realmente masivo y directo: en
México llega a la casa de millones de personas y aunque hoy proliferen pantallas en
muchisimos lugares publicos como restaurantes, tiendas, transporte puablico, etcétera, la
mayor recepcion se genera en un dmbito privado, captura de manera inmediata la atencion
y aunque aparentemente sea un vehiculo para la socializacion —al compartir la actividad de
ver la televisién con otras personas—, realmente impone mucho mas pautas, criterios e
ideas que otros medios. La television tiene una capacidad de mostrar sus mensajes como si
fuesen veraces y creibles a partir de una transmision inmediata, fragmentada, repetida,
intercalando imagenes y sonidos y, ademas, con mucha publicidad de por medio. Aunque
aqui no se trata de ocuparse de cuestiones de los efectos psicoldgicos que la television tiene
en millones de personas, si se puede convenir que estos efectos existen y que la disciplina
psicolégica se ha dedicado a analizar. El tiempo destinado para ver la television en México

es muy alto y es una forma de ocupar el tiempo libre, llegando incluso a generar adiccion
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como también sucede hoy con Internet. Si antes la television creaba una experiencia comun
en personas fisicamente distantes, hoy, en un contexto de globalizacion, esto se ha
agudizado, transformando la percepcién y la sensibilidad hacia pautas cada vez mas
homogéneas.

Sin embargo, la recepcion no es tan pasiva como pareciera. Evidentemente, es el
receptor con su contexto cultural, economico, social, etcétera, sus caracteristicas
psicoldgicas, su historia... quien construye la experiencia y codifica la informacion recibida
de los diversos medios. Las personas enfrentan el contenido de los medios no con una
mente vacia, sino que cada mensaje tiene multiples significados y, por lo tanto, diferentes
interpretaciones que ponen en juego el bagaje propio de cada persona. Pero los medios de
comunicacion en la actualidad son un poder hegemoénico y son enormes aparatos
ideologicos, tanto del Estado como del capital en sus diversas facetas: son instrumentos
para crear e imponer patrones de informacion, entretenimiento y consumo. Los medios de
comunicacion, como su nombre lo indica, son intermediarios en, mediatizadores de o
proporcionan mediaciones para las relaciones entre los grupos de poder y los sectores
masivos, heterogéneos, dispersos y sin poder. En México, los medios de comunicacion han
llegado a constituir monopolios que han lesionado de manera grave el derecho a la
informacion, al estar en contubernio permanente —aunque no siempre terso y sin
conflictos— con todos los gobiernos sin importar su filiacion partidista.

En el caso concreto de la television, ésta mediatiza la realidad. No es sélo el modo
como presenta la realidad a partir de noticieros, por ejemplo, donde existe una
intencionalidad, una forma de editar y de editorializar, de enmarcar las imagenes, de exaltar
o0 de ocultar, sino que también a partir de la ficcion y el entretenimiento hay un modo de
construir narrativas de temas diversos, incluida la violencia. Impulsada en el sexenio del
presidente Felipe Calderdn a finales del 2006, en México, la fallida estrategia de combatir
al crimen organizado fue bautizada como “guerra contra el narco” y necesitd de una
narrativa que justificase acciones gubernamentales poco o nada respetuosas de los derechos
humanos. El 11 de diciembre de ese afio, el gobierno se anunci6é una ‘“batalla” contra el
crimen organizado que comenzd con una accion llamada Operacion Conjunta Michoacan,

como respuesta a mas de 500 asesinatos ocurridos durante un afio en esa entidad™®. A partir

' http://www.jornada.unam.mx/2006/12/12/index.php?section=politica&article=014n1pol
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de ese momento, las cifras de personas asesinadas en México comenzaron a incrementarse
de manera notoria. EI nimero real de asesinatos relacionados directamente con la estrategia
gubernamental de combate al narcotréfico y el crimen organizado durante este sexenio no
ha estado libre de controversias; por mencionar una: mientras que funcionarios del gobierno
de Calderén negaron que la intervencion gubernamental via lo que ellos denominaron
“Estrategia Nacional de Seguridad” caus6 el incremento en la tasa de homicidios,
especialistas en anélisis de datos consideran que no es asi.'® En tal caso, lo que interesa aqui
es que hubo un evidente incremento en la violencia, considerada a partir del namero de
homicidios una vez que se impuso esta fallida estrategia. Tomando como base los nimeros
del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), el semanario Proceso public6 en
julio de 2013 que durante el sexenio de Calderdn el nimero de muertos en el contexto de la
narcoguerra habia sido de 121,683"".

La tasa de homicidios es una referencia esencial para hablar de violencia en un pais.
Sin embargo, la construccion de los datos para medir la violencia no es neutra. Como lo ha
dicho Salvador Maldonado®®, todo depende de cémo se definen los parémetros de la
violencia y de la definicion misma de violencia, puesto que estos datos pueden ser usados
como recurso 0 medio para obtener otros fines, como podria ser, por ejemplo, la obtencion
de mayor presupuesto para las policias o las fuerzas armadas. Entonces, por un lado,
durante este sexenio los datos duros sefialan claramente un incremento agudo de la
violencia y, por otro lado, las diversas percepciones acerca de la(s) violencia(s) segun el
lugar y el momento, segin los actores afectados, etcétera. Lo relevante aqui es que la
construccion de un discurso oficial, que Maldonado denomina “estatizacion del discurso de
la violencia”, que influye definitivamente en la forma en la que se reproduce

mediaticamente la violencia:

Si el presentismo es un nuevo modo de percibir, experimentar e interpretar el tiempo en
condiciones de constriccion espacial (nuestra relacion con los hechos), es necesario

'® Ver http://www.nexos.com.mx/?p=15087, donde los ex funcionarios del gobierno de Calderén afirman que
no hay relacion entre el aumento en la tasa de homicidios y la intervencién gubernamental y
http://www.nexos.com.mx/?p=14319, donde José Merino afirma que los homicidios se incrementaron en las
entidades donde hubo operativos conjuntos.

' http://www.proceso.com.mx/?p=348816

® Apuntes del curso impartido por el Dr. Maldonado en el posgrado en Ciencias Antropolégicas en el
trimestre 14-1 (enero-abril 2014).
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comprender cdmo ha cambiado sustancialmente nuestra representacion social. A la manera
de Foucault, el orden del tiempo se acompafa de un nuevo orden del discurso en el que las
palabras y las cosas adquieren otros significados. El orden del discurso dominante que
distingue la actualidad es una “economia mediatica del presente [que] no cesa de producir y
de consumir acontecimientos” (Hartog, 2007:141). Es una nueva historia en tiempo “real”
dada por los medios de comunicacién masiva, internet, etcétera. La “produccion” y el
“consumo” de acontecimientos encuentran un paralelismo en las reflexiones de Lacan
cuando disocia el acontecimiento del espectaculo como algo mas real que la realidad. En
otras palabras, la economia mediatica del presente ha contribuido a diluir o eclipsar la
nocion de acontecimiento —tal como la conocemos en ciencias sociales— por la de
espectaculo. Por ejemplo, cuando las guerras, hambrunas, desastres o asesinatos son
televisados 0 expuestos en internet, por lo regular pierden sus contextos y sus vinculos
histéricos con las acciones del hombre. Asi, la violencia en el mundo se ha convertido en
una especie de espectaculo mediatico en el que el discurso pablico sobre ella dramatiza —
hasta volver satiricas o draconianas— historias personales y las desliga de los
acontecimientos que las produjeron. La violencia que se reproduce por los medios de
comunicacién masiva provoca mas temores y el miedo se incrusta en el cuerpo y la
memoria. Sobre esta dramatizacién mediatica es menester reflexionar mas ampliamente;
sobre la forma en que el Estado sigue controlando el discurso de produccién de la violencia
expulsandola fuera de él. A esto Ilamaré la estatizacion del discurso de la violencia. (2014:
65, 66)

Entonces la pregunta necesaria aqui es de qué manera se puede entender el fenémeno de los
linchamientos, que es una forma de violencia que también se ha incrementado en los afios
recientes en México, dentro de este amplio contexto de multiples e intensas violencias, no
perdiendo de vista este aspecto de la estatizacién del discurso de la violencia pero
asumiendo que en el caso de los linchamientos, ni siquiera existen cifras oficiales reales.

La violencia que México ha sufrido en estos afios no s6lo es atroz, sino que también
ha sido mediaticamente muy intensa y por ello, proclive a recordarse. México no es el
unico pais que sufre altos niveles de violencia, ni en América Latina ni en el mundo, pero al
ser vinculado en mayor grado al crimen organizado y especialmente al narcotrafico, hay
personajes y escenas atroces que acaparan la atencion dentro y fuera de nuestras fronteras.
No es que antes del 2006 no existieran homicidios y violencia en el pais, pero el incremento
tan visible hizo que el problema cobrara gran relevancia a nivel nacional e internacional.
Sin embargo, una parte de la estrategia de seguridad impuesta por Calderdon implicé la
construccion de una narrativa de guerra, dicotomica, de buenos contra malos y donde éstos
ultimos practicamente tenian que ser eliminados. Paralelamente, el catalogo de crueldades
cometidas por los actores criminales (aunque esto no signifique que las atrocidades sean

exclusivas de los delincuentes) ha tenido efectos muy hondos y graves en la vida de miles
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de personas y desafortunadamente estos efectos se han extendido y seguiran extendiéndose
por mucho tiempo: familiares de asesinados y desaparecidos, desplazados a causa de la
violencia en los lugares donde habitaban, gente sufriendo las secuelas fisicas, psicoldgicas,
materiales, morales, etcétera, de ser victimas o perpetradores o familiares de, entre otras.

Pero las maltiples violencias que hoy suceden en México no pueden ser vistas como
solo lugares de excepcion, como anomalias o como algo lejano, salvaje y propio de la
barbarie —por mas terror que causen— sino como algo presente, cercano y cotidiano. Las
violencias actuales no son estallidos anormales, sino que se han convertido en algo
habitual, a pesar del caracter espectacular y escénico que tienen algunas. Durante el sexenio
2006-2012, he dicho que el discurso oficial con respecto a la violencia fue uno, como dije,
donde se apeld a un esquema dicotdmico de bien contra mal, con un Estado que tenia que
combatir y exterminar —aunque no se usase especificamente esa expresion— a los
criminales, en el que se justifico el exceso de fuerza y la violacion de derechos humanos en
aras de conseguir su fin de eliminar a los delincuentes “que tanto dafio hacen”: eliminar lo
nocivo, lo malo que esta “fuera” de la ley para garantizar un Estado de Derecho, sin que
importase que para tal fin se vulnerara la propia legalidad estatal. Mientras tanto, la
propaganda oficial repetida incesantemente en los medios de comunicacion implicéd una
retérica militar y policiaca y el uso de parafernalia alusiva a la guerra, a través de un
discurso protofascista de un régimen que buscaba recuperar la legitimidad ausente a partir
de una estrategia de seguridad basada en acciones revanchistas contra la delincuencia.

Pero la narrativa oficial de la violencia utilitaria, cuyo fin era “combatir” a los
delincuentes, también recurrid al uso y abuso de las imégenes de la violencia perpetrada por
el crimen organizado —cargadas de brutalidad, que son en si mismas un lenguaje de poder,
de uso de fuerza como dominio y el terror como modo de control—, para argumentar la
necesidad de sus acciones, para justificar su propio fin. Los medios de comunicacion fueron
el vehiculo para difundir y repetir toda esta narrativa al grado de volver a las violencias

derivadas de esta fallida estrategia un espectaculo. Como refiere Maldonado:

Estos significados presumiblemente inmanentes a los fenémenos de miedo nos llevan al
tema de las preguntas etnograficas. Argumentaré que algunos interrogantes que los analistas
se estan haciendo sobre la violencia obedecen a sentimientos generalizados de desorden y
moralidad de la vida humana antes que a las dimisiones y fuerzas locales y globales que
producen la violencia. [...] Los sentimientos de desorden presentes en algunas preguntas de
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investigacion parecen estar alimentados y sobredimensionados por la construccion publica
del panico, por la invasion o saturacion discursiva y mediatica que los medios hacen en la
promocion del populismo punitivo. Parte del miedo actual parece ser esa construccién
publica que suele presentarse como mas real que la realidad. La produccion de panico
publico por medio de escenas dramaticas televisivas y periodisticas ha creado una especie
de psicosis colectiva que ha redefinido las relaciones, las percepciones y los mapas
cognitivos sobre la violencia y el ser humano. Cuando el panico se instala en la cotidianidad
genera sus propias historias y realidades; la percepcion de vivir en medio de situaciones
inesperadas, cadticas o inciertas multiplica la desconfianza y nos hace dudar de todo cuanto
nos rodea. El resultado es que la poblacién ya no sabe reconocer donde estan el bien y el
mal, o lo legal y lo ilegal. (2014: 68)

Como puede notarse, es indispensable profundizar en la relacion entre violencias y medios
de comunicacion, especialmente en las formas en las que los medios contribuyen a
banalizar y lucrar con la violencia, al mismo tiempo que impiden una comprension cabal de

las causas de los fendmenos violentos.

Violencias entre la ficcion y la realidad

En este contexto todos nos volvimos espectadores de esta violencia. Mientras que en
las Gltimas décadas del siglo pasado el fendmeno del cine snuff —“peliculas clandestinas
con imagenes auténticas de malos tratos y asesinatos reales”— comenzaron a popularizarse,
primero, mediante su venta y luego, con ficciones cinematogréaficas que tocaron el tema,
como lo refiere Michela Marzano en La muerte como espectaculo (2010:17); en la
actualidad ocurre un fenémeno en el que las imagenes videograbadas de tortura y muerte
estan al alcance de cualquiera, ya no son cintas clandestinas por las que se paga mucho
dinero. Con la extension de Internet como medio de comunicacion, videos de acciones
violentas perpetradas en contextos de conflictos armados o de practicas de grupos
criminales han proliferado y su difusion se ha amplificado porque son usados como parte de
la propaganda de los grupos que protagonizan estas luchas. Desde principios de este siglo,
con el suceso del 11 de septiembre de 2001 cuando el grupo armado yihadista Al Qaeda
cometio el atentado a las Torres Gemelas en Nueva York, Estados Unidos, establecio una
narrativa y propaganda bélicas, tanto de la parte occidental como de estos grupos
extremistas del mundo islamico, en las que se exalto el horror de la tortura y los asesinatos.

Desde las imagenes de tortura cometidas por soldados norteamericanos en la carcel de Abu
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Ghraib, hasta la ejecucion del lider iraqui Saddam Hussein o el ajusticiamiento de dictador
libio Muamar Gadafi, entre otros hechos, lo que va de este siglo ha estado repleto de este
tipo de imagenes que son usadas como parte medular de las retdricas globales de guerra.

Es un lugar comun y casi verdad de Perogrullo que en todo el mundo la violencia se
ha vuelto un espectaculo. Susan Sontag en Ante el dolor de los demas critica al sefialar

que:

La afirmacion de que la realidad se estd convirtiendo en un espectaculo es de un
provincianismo pasmoso. Convierte en universales los hébitos visuales de una reducida
poblacion instruida que vive en una de las regiones opulentas del mundo, donde las noticias
han sido transformadas en entretenimiento; ese estilo de ver, maduro, es una de las
principales adquisiciones de “lo moderno” y requisito previo para desmantelar las formas de
la politica tradicional basada en partidos, la cual depara el debate y la discrepancia
verdaderas. Supone que cada cual es un espectador. Insinda, de modo perverso, a la ligera,
gue en el mundo no hay sufrimiento real. No obstante, es absurdo identificar el mundo con
las regiones de los paises ricos donde la gente goza del dudoso privilegio de ser
espectadora, o de negarse a serlo, del dolor de otras personas, al igual que es absurdo
generalizar sobre la capacidad de respuesta ante los sufrimientos de los demas a partir de la
disposicién de aquellos consumidores de noticias que nada saben de primera mano sobre la
guerra, la injusticia generalizada y el terror. Cientos de millones de espectadores de
television no estan en absoluto curtidos por lo que ven en el televisor. No pueden darse el
lujo de menospreciar la realidad. (2003:48)

Sontag tiene razén en criticar esta afirmacion cuando se hace desde la pretension de que
todos los espectadores reciben estas imagenes desde los habitos de las sociedades
occidentales y/o en las regiones o espacios de mayor opulencia donde efectivamente las
noticias se han convertido en eso y donde existe una condicion de privilegio permanente.
(Qué pasa con todos esos “consumidores de noticias” que estdn fuera de ese conjunto de
privilegios, que carecen de otra informacidn y otras herramientas necesarias para estar
mejor informados, que son ellos mismos los sujetos afectados por la violencia y el
sufrimiento? Como dice Sontag, ellos no pueden darse el lujo de menospreciar esas
realidades, por mas sesgadas, incompletas y manipuladas que resulten, agrego yo.

En su libro Medios de comunicacion y violencia (1998) Sarah Garcia Silberman y
Luciana Ramos Lira, hacen un pormenorizado analisis del tema desde el punto de vista de
la psiquiatria, la psicologia y la salud mental. Aunque desafortunadamente la obra no esta
actualizada, es importante el esfuerzo de haber presentado varios puntos de vista, desde
diversas disciplinas, para abordar la discusién. Destaco la parte en la que hablan del
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enfoque critico del tema, donde se refiere a la necesidad de una mirada mas amplia que
considere el contexto cultural y los aportes de la antropologia, la sociologia de la cultura, la
semiologia, la lingiiistica, el psicoanalisis y la comunicacion, dada “la relacion, por demads
contradictoria, entre los diferentes espacios y territorios en los cuales se producen préacticas
y procesos de comunicacion, y los medios adquieren un sentido cultural. Es importante no
despreciar la evidencia de que si la television atrae, es en buena medida porque la calle
expulsa” (1998: 325-325). La television es no s6lo un instrumento de ocio sino un lugar de
encuentro, dice Jesus Martin-Barbero citado por las autoras.

En la television, y hoy en Internet, segun la perspectiva occidental dominante, la
violencia suscita una gran atencion y se genera un flujo permanente de imagenes y noticias
relacionadas al tema, descontextualizadas y generalmente presentadas con errores y
exageracion; y segun Garcia y Ramos, en ese entonces ya se hablaba de “desarrollos
teoricos sobre el proceso de la comunicacion masiva, la presentacion de noticias de nota
roja en la television convierte al espectador en un testigo directo de los hechos (1998:327).
Si el amarillismo® no es nuevo, lo cierto es que éste es un recurso amplia y
permanentemente usado por los medios de comunicacion para competir por las audiencias y
para el lucro y actualmente ya no es necesario recurrir a medios especificamente
amarillistas —como aquellas revistas o periddicos dedicadas exclusivamente a mostrar
imagenes crudas de la violencia—, sino que estan facilmente accesibles en television e
Internet.

En términos de la violencia en los medios, es verdad que en el sexenio de Calderdn
la narrativa bélica implico que los medios repitieran la retérica oficial y la informacion e
imagenes violentas, pero en la television mexicana desde varios afios antes se habia
registrado un fendmeno de proliferacidon de programas amarillistas, desde los Ilamados talk

shows? hasta programas de noticias sobre crimen y violencia tipo “Duro y Directo™?!. Este

9 Amarillismo o prensa amarilla es un término para referirse a la prensa sensacionalista que usa y abusa de
titulares relacionados con catastrofes, asi como imégenes e informacion de accidentes, crimenes, escandalos
politicos y de farandula, etcétera.

% programas de television donde un presentador o presentadora entrevista a personas famosas y no famosas,
generalmente tocando temas polémicos y en formato de debate.

?1 Un programa que se transmitié por Televisa y Univision de 1997 a 1999, donde los reporteros iban a “la
escena del crimen” a cubrir la nota e incluso a intervenir proporcionando algln tipo de “ayuda”, lo cual
implicaba mostrar como incapaces a las autoridades. Casualmente, este programa se transmitio justo en el
tiempo de eleccion y afio inicial de primer gobierno democraticamente electo en el Distrito Federal, que fue
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tipo de programacion realmente hacia de la violencia un espectaculo y explotaba el morbo
como elemento fundamental para acaparar la atencion a partir de la explotacion del dolor,
el sufrimiento, la ignorancia, la burla, etcétera, y elevar asi los niveles de audiencia.
Programas de contenido grotesco, con escenas reales de crimenes y siniestros que muestran
casos reales, pero que por la intencionalidad y tono para narrar hacen casi una ficcién. La
realidad es re-creada y dramatizada, la violencia representada de manera aberrante y
convertida en entretenimiento. Una cosa que hay que resaltar es la forma en la que estos
programas explotaron las fallas de los gobiernos especificamente en dos tematicas: la
justicia y la seguridad. En los talk shows se resolvian las controversias familiares o
vecinales en una especie de tribunal o jurado popular pero limitado y manipulado por el
conductor que se convertia en un verdadero show, mientras que en los programas de
violencia urbana se trataba de exhibir, no sélo lo grotesco, sino sefialar las ineficiencias y
omisiones de las autoridades, especialmente en todo lo relativo a la inseguridad y la
criminalidad. La gente, entonces, recurria con todo afdn a estos programas como una
alternativa, como una pequefia o gran posibilidad de hacerse visibles, de mostrar sus
problemas y eventualmente de lograr algun tipo de resolucién o de atencion por parte de las
autoridades.

De este modo, lejos de juzgar a las personas por el consumo masivo de material de
violencia, se requiere entender el modo en el que en paises como México los medios de
comunicacion han hecho de la violencia un producto para el entretenimiento, pero también
coémo las personas carecen de suficientes recursos tanto materiales como intelectuales para
contrarrestar o cuestionar esos contenidos. Esa violencia vuelta espectaculo no es una
violencia lejana, ajena y pasada, sino cercana, propia y presente. Porque ademas, hay
diversas formas de violencia gque se retratan cotidianamente en los medios que es mas sutil,
menos evidente, pero que tiene también mucha presencia y efectos: desde los esquemas de
clasismo y racismo, de sexismo y violencia de género, de discriminacion y burla de
homosexuales, la segregacion y negacion de los pueblos originarios, la ridiculizacion de lo
popular, etcétera, hasta otras violencias sociales y politicas, la descalificacion de opiniones

diferentes o contrarias, entre otras. Todas estas violencias aparentemente sutiles todavia

ganado por el Partido de la Revolucién Democratica (PRD), de izquierda, y que fue golpeado duramente por
las dos principales cadenas de television, Televisay TV Azteca.
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parecen ser normales en los medios de comunicacion quienes las presentan, representan y
repiten como actitudes y comportamientos cotidianos, instaurandolos en el imaginario
colectivo y haciendo de ellas un orden simbdlico en el que este repertorio de violencias se
naturaliza y normaliza: un orden social donde la mujer, los pueblos originarios, los
homosexuales, los ancianos, los disidentes politicos, por ejemplificar algunos, son
discriminados, silenciados o invisibilizados. Los medios de comunicacion no sélo hacen de
la violencia criminal o bélica un espectaculo, sino que el orden social y simbolico —que

incluye estos comportamientos y practicas mas sutiles, menos obvias— es violento.

Miedo, injusticia y medios de comunicacion

La narrativa de violencia relacionada con la inseguridad y la criminalidad que
promueve la eliminacion o exterminio de los delincuentes no aparecié especificamente en
el sexenio de Calderdn pero en ese tiempo fue usada excesivamente. Desde mediados de los
afios noventa del siglo pasado, especialmente en el Distrito Federal y el resto de la ZMVM
se registraron no solo alzas en los indices de inseguridad y, en consecuencia, todo un
discurso, enarbolado de manera particular por los voceros de la clase alta y apoyado por la
clase media, en el que se sefialaba lo alarmante de la situacion, pero en este caso el discurso
se proponia también fustigar a las autoridades locales por ser los responsables. A diferencia
de entonces, desde finales del 2006 la narrativa volvid a colocar en el centro del problema a
los supuestos delincuentes y foment6 sentimientos de peligro, miedo, riesgo e indefensién y
erigio a la muerte violenta y a la tortura como sucesos normales. Pero también sabemos que
depende la region del pais o de la ZMVM que el miedo es mas real que imaginario.

Desde hace por lo menos dos décadas, el sentimiento de vulnerabilidad se ha
generalizado en todo el pais; no son solo las victimas directas de la violencia criminal sino
mucha gente que, a pesar de no haber sido afectado de manera frontal, ha vivido con temor
de este fendmeno, pero también de otro tipo de riesgos y perdidas, especialmente por la
cuestion econodmica, laboral, la falta de servicios de salud, las enfermedades, los desastres,
etcétera. Ahora, especificamente en lo relativo al miedo a la violencia criminal, lo que
subyace es una opinion generalizada —que habria que caracterizar segun quien la emite—

de nula confianza en las instituciones y procesos de imparticion de justicia, es decir, de la
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justicia estatal, donde el derecho tiene la funcion primordial de resolver los conflictos
individuales y colectivos que surgen en la sociedad. El “orden juridico” estatal busca ser un
instrumento de paz, asi como dirigir y resolver institucionalmente lo que pueda causar
alguna ruptura en la convivencia social. Aunque el Estado cuente con un conjunto de
instituciones, mecanismos y procedimientos, es decir, todo un sistema de justicia, para
garantizar la coexistencia pacifica y la resolucion de conflictos, lo cierto es que existe un
abismo real entre este sistema y la mayoria de los ciudadanos.

Entre esta narrativa mediatica de violencia persistente y la honda desconfianza en la
justicia estatal existe una relacion que no es directa ni aparente. No es posible establecer
que una mayor presencia de programacion con contenido violento en los medios de
comunicacion implica un aumento en los hechos violentos en la realidad, pero tampoco que
no exista ninguna relacion. La narrativa mediatica de la violencia impulsa una serie de
ideas y patrones estereotipados, todo un contenido simbolico que contribuye a organizar las
experiencias sociales. Las creencias y valores que los medios de comunicacién transmiten
son representaciones de la justicia, la legalidad, la legitimidad, etcétera, que estan
contrapuestas o muy lejanas a la realidad de millones de personas.

La violencia representada en los medios de comunicacion, tanto en los discursos
informativos como en aquellos de la ficcion, crea una —o su propia— realidad, la
escenifica en mayor o menor grado. Esta representacion mediatica de la violencia no es
ajena a una interaccion social y aunque la violencia real y la violencia representada no sean
lo mismo, es posible pensar que cuando hay un exceso de ambas, la violencia en general se
asuma como algo normal y se vea como aceptable la posibilidad de recurrir a métodos
violentos como estrategia o Gltimo recurso, especialmente en situaciones de peligro real o
de sentimiento de vulnerabilidad. Cito de nuevo a Maldonado para recordar la manera en
qgue, como investigadores, narramos la violencia y de qué modo contribuimos o no a

explicarla méas alla del discurso de la estatizacion:

Estas observaciones nos llevan a un Gltimo punto: qué tipo de representaciones estamos
textualizando en forma de conocimiento y qué lugar ocupan nuestras narraciones en el
discurso publico sobre la violencia. Al cuestionar la violencia oficial como un problema del
Estado frente a la criminalidad o el delito, también tenemos la posibilidad de alejarnos de
historias heroicas de personajes como los narcotraficantes y de subalternidades tragicas de
gente que ha sido presa (directa o indirecta) de la violencia. En particular, la violencia
asociada a las drogas y la lucha de los cérteles son discursos poderosamente estatizados por
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medio del control de informacion, fuentes no reveladas o procesos judiciales que escapan al
publico en general. Frente a estas cuestiones es necesario construir perspectivas periféricas
0 miradas hacia los margenes de los procesos de violencia y criminalidad, o sobre las
fronteras entre lo legal e ilegal, un tema que ha cobrado mucha relevancia en las discusiones
internacionales. Estas opciones tienen ventajas personales y mas bien estratégicas, al
alejarse de la circularidad de los discursos mediaticos que parecen encontrar las “causas” de
la violencia en desviaciones, privaciones o degradaciones morales, pero que se colocan en
posiciones de observador de lo que significa, cambia, transforma o trasciende la violencia
para las personas en lugares cotidianos. (2014: 74)

Los linchamientos son una forma de violencia ritualizada, que se escenifica y tiene una
dimensidn espectacular y por lo tanto es uno de los sucesos que tiene mayor resonancia en
los medios de comunicacion. Probablemente, antes haya habido informacion de algunos
linchamientos ocurridos en el pais en los medios de comunicacién nacionales, pero en las
décadas recientes la primera vez que un linchamiento fue transmitido por la television fue
en 1996, como lo refiere el periodista Jesus Ramirez en su articulo “De Canoa a Tlahuac
Linchamientos: la injusticia popular” (2004), quien dice que “la percepcion publica de los
linchamientos en México se modifica con la introduccion del video. La primera vez que la
television transmite un linchamiento es en 1996, el caso de Playa Vicente, Veracruz.”. El
articulo de Ramirez fue escrito apenas unos dias después del caso de San Juan Ixtayopan, el
mas emblematico caso de linchamiento en términos mediaticos y politicos ocurridos en
tiempos recientes en México. ;Como son representados los linchamientos en los medios de
comunicacion?, ;qué consecuencias tiene esta representacion en el rechazo o la aprobacién
de esta forma de violencia en los grandes publicos y en los lugares en donde se suscitan
este tipo de situaciones?

Hay que decir que la transmision en vivo de linchamientos en television ha
ocurrido, pero tampoco es lo méas frecuente, aunque por supuesto los registros audiovisuales
de estos sucesos siguen siendo material para la explotacion del morbo que hacen las
televisoras, quienes no pierden la oportunidad de utilizar las iméagenes para mantener o
incrementar el raiting, entre otras cosas. Pero los medios de comunicacion no son los
unicos que utilizan las imagenes. También la gente utiliza a los medios de comunicacion
como una tactica 0 método de presion durante el curso de un linchamiento o de alguna otra
situacion. Por ejemplo, en los pueblos urbanos de la Ciudad de México la relacion con la
policia siempre es complicada: hay abusos constantes de los elementos policiacos en contra

de la poblacion, especialmente contra los jovenes, al mismo tiempo que hay negligencia y
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ausencia en las labores de seguridad. Una reconocida lider de un pueblo en Milpa Alta
contaba en una entrevista que una vez estuvo a punto de haber un linchamiento de policias
porque éstos habian molestado a unos jovenes del pueblo y amenazaban con llevarselos en
la patrulla por estar bebiendo en la calle. En ese contexto, le habian solicitado a ella que
interviniera. Lograron que se hiciera una visita de algin mando superior de los policias al
pueblo para que diera una explicacion. Pero ese dia de la visita, la gente no estaba tranquila
y busco seguir presionando a las autoridades. Hay que notar lo que dice con respecto a los

medios de comunicacion:

El acuerdo fue que ese dia a las cinco de la tarde vendria una persona para que se hiciera
una reconstruccién de los hechos. Dije “estd bien”. Accedimos. Ese dia yo tenia mucha
fiebre, tenia un cuadro de gripa y ese dia habian venido como veinte personas a verme que
eran las mas interesadas y me dicen que nos vemos a las cinco de la tarde para ver a las
personas gque nos iba a mandar la licenciada. Bueno, pues me recosté porque tenia fiebre y a
las cinco me habla mi hermana y me dice “oye, qué crees, que no te queria despertar pero
hay personas con un altavoz que van diciendo que la consejera ciudadana no sirve para
nada...”. Le digo: “;Y quiénes son?’...Me levanté y fui a ver de qué se trataba... yo me
presté a ir a ver. Entonces si me fui a ver y habia como ochenta personas en la plaza y les
pregunté que qué pasaba. Me dijeron: “Es que queremos al coordinador”. Y ese dia nos
tocaba a todos, al coordinador y a todos, ir a la delegacion, entonces pues dije vamos a
preguntar por él, me dijeron que no estaba. Bueno, entonces qué vamos a hacer, dije, y
respondieron: “Es que ya no queremos que esté el modulo de policia...”. Entonces, vamos a
la delegacion, les dije. En la delegacion pedimos entrevista con el delegado, pero la gente
reclamaba que como se iba a trasladar hacia alla. Asi que les dije que yo me comprometia a
gue se pagara el transporte para que la gente fuera a la delegacién. Entonces me subi a la
jardinera de la plaza y les dije que ibamos a ir a la delegacion. Para esto ya habia como 150
personas, habia convocado este sefior Aguilar y ya habia mucha gente. En eso estdbamos
cuando llegan tres patrullas pero bien veloces y se paran muy espectaculares y me dicen:
“:Qué pasl, qué pas6?”. Yo les respondi: “es que aqui la gente estad inconforme con la
policia y estamos viendo de qué manera se va a solucionar”. La gente entonces comenzé a
gritar: “Fuera policia, fuera policia”, y yo les pregunté que por qué y la gente comenz6 a
guejarse de que la policia molestaba a sus familiares y a decir: “;,Quién quiere que se vaya
la policia? Pues el pueblo”. El policia contestd: “¢Ah, si?, ¢y quién es el pueblo?”, y la
gente respondi6: “Pues nosotros somos el pueblo”, y el policia: “Pues ustedes no son el
pueblo; esta gente no es el pueblo™. Habia entonces como 200 gentes y alguien le dijo al
policia: “jAh!, ¢;quieres gente?” y que se echan a correr a la parroquia para el toque de
campana. Para esto, otros ya se habian ido a ver a la delegada. Entonces vi que empez6 eso
y Vi por alla que iban a cerrar la comandancia de policia. Entonces le dije al jefe: “LIévese a
los policias porque la gente esta bien enojada”, entonces dijo que no se iba y le empezaron a
gritar muchas cosas. Entonces cuando vi que estaba muy feo porque ya habian corrido hacia
otras calles pensé que iba a haber problemas. Le dije al jefe: ““vVamos a ver a sus policias”, y
ya tenian a los policias rodeados. En medio del desorden, les dije: “Se calman, vamos a
arreglar este problema”, y la gente decia: “No, ya no queremos a la policia, que se vaya” y
les dije que si, que ahorita se iban a ir. Afortunadamente me han respetado, cémo y por qué,
no sé, pero me han respetado. Les dije que no se podia hacer un altercado, entonces me
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hicieron caso, se salieron los policias, sellaron la comandancia de policia. Estaba una
camioneta con altavoz que del que hoy es uno de los candidatos, bueno, del que fue, Pepe
Cabrera, y ya desde ahi con su micro6fono les hablé y les dije que ya, pero ellos estaban
pidiendo un medio de comunicacion porque “nos van a culpar”, entonces les dije: “Por
favor, no quiero desérdenes ya; ya se fueron los policias, 10 que guerian ya estd. Me estan
pidiendo un medio de comunicacion, permitanme ir a la casa a eso, no esta lejos. Ya,
tranquilos”, es que yo los vi enfurecidos. Me vine a hablar y hablar y no me contestaban en
un programa en donde decian que el reportero venia luego luego, lo cual no era asi, pero
bueno. Le hablé¢ a Manuel Garcés y le dije: “Manuel, ayudame a conseguir un medio de
comunicacioén.”, y me dijo: “Tu por tu lado y yo por el mio”. Entonces cuando regreso voy
para la plaza y me dicen: “Ya ni vayas para alla, Rosita, ya se fueron para la comandancia”.
Me regreso para aca y me encuentro al de la camioneta y me dice: “No, Rosita, no vayas
para alla, estd feisimo. Ya se junto todo el pueblo y la gente estaba tratando de sacar a los
policias y estd muy feo. Mejor me quedo aqui, no sé ni lo que est& pasando, yo ya me voy”.
Por cierto, él era mi suplente y se quedé como si nada. En la calle Cinco de Mayo estaba
llenisimo de gente, ya no estaban los policias en su cuartel, hasta alld hasta la barranca
estaba lleno de policias. Entonces ya estaba otro comandante y me fui a hablar con él y le
dije: “Ya llévese a los policias, no queremos violencia; si empieza la violencia todos los
policias que estan aqui no van a poder contener a la gente; usted ya escuché de todo lo que
se quejan, de ineptitud, de que no pasan las patrullas, de un montdn de cosas. Todo lo que
escuchd no fue en vano, la gente estd enfurecida, lléveselos”, a lo que el policia me
contestd: “No, pero es que tenemos aqui todo el equipo” y entonces agarro y le digo a tres
muchachos que estaban ahi cerquita: “A ver, vayan a con los sefiores y vayan a hacer el
inventario de lo que dejarian aqui encerrado. No quiero violencia, vayan en paz con ellos”.
Se fueron estos muchachos y entonces llamé a diez sefiores: “A ver, ustedes se ponen alla y
no me dejan pasar a nadie. Los policias se van a ir pero primero quieren hacer su inventario.
Mientras, yo voy a ver qué pasa”, porque me habian dicho que ya habia un atropellado en la
carretera, pero para esto cuando yo llegué ya habian volteado una patrulla, ya habian parado
a otra patrulla y habian tenido un altercado, en el trayecto de que venian paraaca[...].

No es ésta la Unica referencia que conozco acerca de como la presencia de los medios de
comunicacion en alguna fase del linchamiento es un recurso para presionar a las
autoridades, para apuntalar sus exigencias y denuncias, entre otras. Pero especialmente, la
presencia de los medios de comunicacion es también una forma de hacerse visibles, de
convertir a los margenes en el centro de la atencion aunque sea de manera provisional,
aunque sea por unos cuantos minutos y llegar a miles de personas a través de una pantalla,
lo que no deja de ser una suerte de victoria.

En una entrevista con un ex coordinador territorial de un pueblo en Tlalpan, quien
por cierto estaba en el cargo cuando ocurrié un linchamiento ahi, me comentd, hablando
sobre problematicas internas de la comunidad por el poder e impunidad que tenia el grupo
de duefios de camiones-pipas para transportar agua, una experiencia personal donde su
familia fue afectada por ellos y también recurrio a los medios de comunicacion como una

alternativa o recurso de justicia:
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— Por ejemplo, en cuestiones de que como son camiones muy pesados, muy grandes,
siempre quieren tener prioridad ante la gente y ante los vehiculos que se encuentran en el
camino. Hubo varios accidentes que ocasionaron aqui mismo. Entonces se van
identificando y a fin de cuentas en la cuestién juridica no se les ha podido hacer nada. Yo
tuve una experiencia de ese asunto y tal vez por eso... En 1999 un pipero, les decimos aqui,
atropell6 a mi familia, a un hermano mio, a su esposa y a su nifia, de hecho la nifia fallecio,
de siete afos. Entonces...

—¢Pero qué pasé entonces?

—Pues se quedod ese asunto...

—O sea, no hubo justicia...

—No...

—:¢Pero lo denunciaron?

—Si, pero...

—¢No procedia o qué?

—Si procedia pero no alcanzé, bueno, se hizo justicia entre comillas porque precisamente
eso te digo que sucedid pero en el transcurso de ese afio fui yo quien tomo la cuestién de ir
a denunciarlo y todo esto y desafortunadamente alcanzo fianza y salio, pero no se termin6
ese asunto, o sea, cuando yo tomé el cargo del subdelegado, por cuestiones normativas tuve
que dejar el asunto, yo platiqué con la familia y les dije “saben qué, yo no puedo participar
porque ya estoy en esto y no puedo”. Entonces...

—Entonces tienes la experiencia viva de lo que ha implicado, como la impunidad en la que
se mueven.

—Incluso yo fui a TV Azteca con este sefior Garralda pero, bueno, la idea era que este
cuate, el presunto, pues que segin que no era, y todos aqui conocemos a la gente, son de
aqui los piperos, entonces pues la gente apoyé mucho esa causa. Precisamente me acordé
mucho ahora por lo que sucedié en San Andrés [Dias antes de esta entrevista habia muerto
un nifio por atropellamiento en otro pueblo de Tlalpan y la gente de la comunidad protestd
por la impunidad del hecho en tanto el conductor salid libre bajo fianza a pesar de que venia
en estado de ebriedad. Se presume que el Ministerio Pablico actué mal al realizar la prueba
de deteccidn de alcohol muchas horas después del percance.]. Pero bueno...

Los medios de comunicacion representan, para muchas personas, la posibilidad de que sean
escuchados, de conseguir algin avance en conflictos que se judicializaron o acaso de que
eso pueda contribuir a que consigan justicia en sus querellas. Sin embargo, la constante en
el tratamiento mediatico de los linchamientos es, paraddjicamente y valga la redundancia,
un linchamiento mediatico en contra de los actores colectivos que los protagonizan.
Ademas de eso, los medios de comunicacion, especialmente los audiovisuales, se solazan
con las escenas de la violencia explicita de los linchamientos, transmitiéndolas hasta la

saciedad. Sobre esto abundaré mas adelante.
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Linchamientos: narrativas y performance

La palabra inglesa “performance” se refiere a la idea general del desempefio, de
hacer, de una accion llevada a cabo. Debido a su uso en el ambito teatral, performance se
refiere a la actuacion o la representacion, lo que hace creer que performance se refiere solo
al desempefio en la actuacion teatral o de las artes escénicas. Los estudios sobre la
representacion analizan la amplia variedad de fendmenos del performance, es decir, las
acciones desde diversas perspectivas, a decir de Richard Schechner en su libro Estudios de
la representacion. Una introduccion, esto es la conducta (el objeto de estudio), el repertorio
(lo que la gente hace cuando hace performance), la relacion entre estudiar la representacion
y hacer representacion (artistas, formas tradicionales no occidentales y occidentales,
etcétera), la observacion participativa (donde se analiza e interactGa con otras y con la
propia cultura) y las practicas y militancias sociales (donde no existe la neutralidad
ideologica y mas bien hay necesidad de tomar conciencia de las propias posturas en
relacion con las de los demas) (2012: 21, 22).

Muchas acciones humanas, si no es que todas, son susceptibles de ser analizadas
desde la perspectiva de la representacion-performance. Las representaciones o

performances ocurren en muchas formas y diferentes géneros y siguiendo a Schechner:

la representacién debe ser construida como un “espectro amplio” o un “continuo” de
acciones humanas incluyendo desde el ritual, el juego, los deportes, los entretenimientos
populares, las artes escénicas (teatro, danza, musica) y las representaciones de la vida
cotidiana, hasta la ejecucion de los papeles social, profesional, de género, de raza y de clase,
y mas alla hasta la curacion (desde el chamanismo hasta la cirugia), los medios de
comunicacién y la internet. (2012: 22).

He utilizado el concepto de drama social desarrollado por Turner como herramienta para
explicar la logica procesual de los linchamientos, centrando el andlisis en caracterizar un
caso representativo a partir de las cuatro fases identificadas por el autor. Ahora quisiera
retomar algunos aspectos basicos de la idea ritual-simbolica del performance e intentar
construir una mirada para entender esta dimensién simbolica de los linchamientos ligada a
las narrativas mediatica y popular de la violencia.

El Estado, la politica y lo politico, sus narrativas y acciones, son representaciones
que pueden ser analizadas como practicas, eventos y conductas, examinar su caracter vivo,

las otras representaciones que suscita, las circunstancias en las que surge y qué efectos
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tiene. El linchamiento es un fendémeno altamente “representacional”, valga el término, y lo
que menos debe hacerse es restarle gravedad en funcién de analizarlo en su dimension de
performance. En mi opinion, hay que ser lo suficientemente cuidadosos para evitar un
analisis frivolo o superficial. Precisamente creo que, de lo que se trata, es de emplear la
perspectiva del performance para construir interpretaciones mas completas y densas acerca
de la dimension simbolica de los linchamientos y de los significados particulares de los
linchamientos segln su contexto.

El Estado despliega permanentemente una multiplicidad de performances. Desde
los ceremoniales y rituales publicos a partir de los cuales se confirma, impone, recuerda o
inaugura un gobierno o un gobernante que ejerce su dominio, hasta los niveles mas bajos y
menos Visibles de las acciones repetitivas y sofocantes de la burocracia en el dia a dia.
Georges Balandier expuso magistralmente en El poder en escenas. De la representacion
del poder al poder de la representacion el modo en el que el poder se instaura y se
mantiene a partir del control del teatro, de la dindmica teatral —el escenario visible y lo que
ocurre tras bambalinas—, de los elementos simbolicos y dramaticos de los procesos
politicos. Por otro lado, James C. Scott en Los dominados y el arte de la resistencia, expuso
un andlisis de la conducta politica de los grupos subordinados, de las relaciones de poder y
los discursos ocultos a partir de los cuales se hace una critica al dominador a sus espaldas,
es decir, examinar lo que hay entre lo que se dice publicamente y lo que se dice tras
bambalinas. Scott revisa como se dice lo que no se puede decir directamente y esto implica
también, sin decirlo de esa manera, un analisis de las representaciones, de los disfraces que
usa el discurso de los subordinados para enunciar una critica al poder.

Las narrativas de la violencia en México son, en gran medida, conformadas por los
performances, por la manera en la que el Estado, los ciudadanos y los grupos criminales
despliegan sus acciones escénicamente. Sin embargo, las representaciones de uno y de los
otros estan mediadas por la forma en la que son expuestas e interpretadas en los medios de
comunicacion. Eso puede verse bien en la manera en la que la reaccion ante un
linchamiento y la reaccion ante las atrocidades perpetradas como parte de la llamada
“guerra contra el narco” en México son discrepantes, por decir lo menos. Mientras que por
un lado, cuando hay victimas mortales en un linchamiento invariablemente se suscitan una

cantidad importante de opiniones condenando el hecho, adjetivando el hecho como
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barbarie, hablando de “Estado fallido”, de salvajismo, etcétera; mientras que, cuando se
trata de las maniobras del crimen organizado no se califica de la misma forma, serd porque
esta violencia ya se normaliz6 o porque se insiste en ver como una anomalia, como la
excepcion, y no como algo cotidiano. ¢Por qué los linchamientos se vuelven este tipo de
material que suscita reacciones mientras que las otras atrocidades terminaron siendo

ignoradas y normalizadas?, como apunta Sontag:

Se puede sentir una obligacion de mirar fotografias que registran grandes crueldades y
crimenes. Se deberia sentir la obligacion de pensar en lo que implica mirarlas, en la
capacidad real de asimilar lo que muestran. No todas las reacciones a estas imagenes estan
supervisadas por la razon y la conciencia. La mayor parte de las representaciones de
cuerpos atormentados y mutilados incitan, en efecto, interés lascivo. (Los desastres de la
guerra son una excepcion notable: las imagenes de Goya no pueden verse con un espiritu
lascivo. No se recrean en la belleza del cuerpo humano; los cuerpos son pesados y estan
vestidos con gruesas ropas.) Todas las imagenes que exponen la violacién de un cuerpo
atractivo son, en alguna medida, pornograficas. Pero las imagenes de lo repulsivo pueden
también fascinar. Se sabe que no es la mera curiosidad lo que causa las retenciones del
trafico en una autopista cuando se pasa junto a un horrendo accidente de automovil.
También, para la mayoria, es el deseo de ver algo espeluznante. Calificar esos deseos como
“morbidos” evoca una rara aberracion, pero el atractivo de esas escenas no es raro y es
fuente perenne de un tormento interior. (2003: 42)

Los linchamientos en México son capaces de provocar las opiniones mas drasticas, tan
“poco racionales” como lo mismo que dicen condenar. En este pais es innegable que esas
opiniones estan atravesadas por una serie de prejuicios y estereotipos relacionados con el
racismo Y el clasismo historicos y estructurales. No se juzga igual a la gente de clase baja
que recurre a un hecho extremo para defenderse o para revertir la impunidad, que los
recursos que despliegan la clase media y alta para enfrentar la inseguridad y el crimen.

En este pais, segun el imaginario de la clase dominante, es la gente pobre o de clase
baja, que no es blanca, aquella que mantiene “costumbres” relacionadas con sus origenes
étnicos, rurales o campesinos. Este discurso donde los “barbaros, salvajes, incivilizados”
recurren a “sus costumbres, a sus practicas bestiales” sintetiza y reproduce las relaciones de
poder gque caracterizan, atraviesan y constituyen a la sociedad mexicana y aunque el publico
esté expuesto a la difusion de las violencias estatal, criminal y para-legal, hay una lectura y
una percepcién diferenciada de las mismas. Asi como a nivel mundial en el esquema

centro-periferia, hay violencias que no merecen tanta empatia ni atencién y otras son
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mucho mas “pornograficamente” atractivas, Sontag bien dice: “En efecto, la mutilacion es
mas entretenida que sobrecogedora para muchas personas en la mayoria de las culturas
modernas. Pero no toda la violencia se mira con el mismo desapego. A efectos ironicos,
algunos desastres son mejores temas que otros.” (2003: 44). Asi, estas percepciones
estereotipadas son un obstaculo para comprender los significados profundos de un
linchamiento, pero es necesario situar este discurso en el contexto més amplio de la
narrativa dominante de la violencia.

Los comentarios sobre los linchamientos publicadas en los periddicos, en su version
online o como cartas enviadas por los lectores son una muestra muy clara de lo anterior.
Veamos algunos ejemplos:

-“Indignante, una vez més. En pleno Siglo (sic) 21, barbarie, chusmas y linchamientos. En
Otumba, los habitantes llamaron con las campanas de la Iglesia a la violencia bestial y al
linchamiento. (Y el cura, y el Obispo?, ¢van a opinar o a controlar a sus feligreses?, ;donde
estd la Secretaria de Gobernacion?”. Carta firmada por el lector Guillermo Oliveros y
publicada en el periddico Reforma el 10 de diciembre de 20009.

-“Los intentos de linchamientos se dan en comunidades que presentan ciertas condiciones
de ruralidad, aunque no quiere decir que en barrios no se dé.” René Jiménez Ornelas,
miembro del Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM, en nota del periddico
Reforma publicada el dia 26 de octubre de 2010.

Este discurso de linchamientos como sinénimo de costumbre “del México barbaro”
no aporta ningun dato y a fuerza de repetirse, la idea se ha impuesto como si fuera
verdadera. Por otro lado, las otras formas de violencia, la estatal y la criminal no son
categorizadas como algo “esencial” e incluso, otras estrategias de violencia para-legal o
vigilantismo, como los grupos de autodefensas surgidos entre el 2012 y 2013 en el estado
de Michoacan para protegerse de los narcotraficantes, tampoco son caracterizadas como
tales. Pero como lo dijo un ex coordinador territorial de un pueblo de Tlalpan donde hubo
un linchamiento, a ellos los califican de salvajes, mientras un alto porcentaje de la

poblacién aceptaria tomar la justicia por su propia mano:

Cuando la justicia realmente no hace su trabajo, entonces aqui se llegé a decir que en
Magdalena Petlacalco éramos violentos , éramos salvajes, muchos calificativos que yo digo,
aqui el anico que salié ganando fueron los periddicos porque salieron muchas cosas, pero
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otros periodistas que se escucharon en radio dijeron “no, es que realmente es que el trabajo
de los que imparten la justicia no lo hay, o sea no hacen su trabajo, o si hacen su trabajo
pero en funcién de sus necesidades 0 sus intereses personales y como no se reunieron los
elementos para castigarlos pues va para afuera”, entonces eso a la gente ya nos tiene harta.
Ahora, nos dieron una serie de calificativos muy fuertes y de repente sale en un noticiero
una estadistica que si estaban de acuerdo en linchar a una persona que habia realizado un
acto...y el ochenta por ciento dijo que si, entonces pues ;cémo?, no que en las comunidades
donde dicen que no son cultos, que son agresivos, que son..., entonces todos los que
tienen...votaron aquellas personas que tienen a lo mejor una licenciatura, o sea un nivel
educativo superior y que estan de acuerdo, entonces no estan tan mal. Y en todo el territorio
nacional, entonces dijeron, no pues no estan tan mal y ¢por qué a Magdalena Petlacalco la
califican de actuar de esa manera?, lo que pasa es que en estos lugares si no estamos de
acuerdo en que haya robos ni nada de eso.

Los linchamientos son representaciones pero no son performances ensayados, no obstante
pueden ser analizados desde esta Optica. Aunque el linchamiento no es una accion que se
repita continuamente en un mismo lugar, sino mas bien una accion excepcional. ¢Pero qué
tanto de este hecho singular estd construido a partir de conductas o comportamientos
previamente realizados o reconocidos como aceptables?, ;cudnto aprendizaje de las
violencias mas cotidianas, mas repetidas, se despliega en un acto como el linchamiento? El
linchamiento en México no es un ritual, no es una representacion o performance social y
culturalmente reconocida ni practicada habitualmente, pero es una forma de violencia
ritualizada por varias razones, que siguiendo el planteamiento de Schechner (2012:100) de
los cuatro aspectos de los rituales y la ritualizacion, a continuacion resumo:

-Los linchamientos comparten una estructura similar: es un acto de violencia colectiva o
de muchos contra el cuerpo de uno o pocos, que es escenificado en un espacio publico y
cuya motivacion se fundamenta en un sentimiento de agravio o falta grave, sea por
supuestos delitos cometidos por o sea por motivos de intolerancia o discriminacion en
contra de ese uno o esos pocos.

-La funcion que persigue este acto de violencia colectiva seria la de infligir un castigo
ejemplar o una forma de humillacion.

-Los linchamientos mas que como sucesos aislados, deben ser vistos como procesos, en
este caso como dramas sociales, que revelan una dinamica contingente.

-La experiencia de los participantes es como la de un comportamiento inusual,

extraordinario, un estado que no es “lo normal”.
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El concepto de drama social de Turner es una propuesta Util para analizar la logica
procesual de los linchamientos. Siguiendo al antropdlogo de la Escuela de Manchester, se
puede pensar el linchamiento como un acontecimiento liminar. Turner en El proceso ritual
explica lo propuesto por Arnold van Genep relativo a la fase liminar de los ritos de paso,
que para el segundo eran “ritos que acompanan cada cambio de lugar, estado, posicion
social y edad” (2008: 94, 95), que estaban marcados por tres fases: separacion, margen (o
limen, umbral) y agregacién. La primera fase incluye el comportamiento simbdlico de la
separacion del individuo o grupo ya sea de un punto anterior fijo en la estructura social, de
un conjunto de condiciones culturales (un “estado”) o de ambos. Durante el periodo
“liminar”, las caracteristicas del sujeto ritual (del “pasajero”) son ambiguas; pasa a través
de un reino cultural que tiene pocos o ninguno de los atributos del estado anterior o el que
viene. La tercera fase (agregacion o reincorporacion) el pasaje es consumado. Asi, el objeto
ritual, individual o colectivo, regresa a un estado relativamente estable y adquiere derechos
y obligaciones para con otros, se espera que se comporte segun ciertas normas y estandares
éticos relacionados con su posicion social en un cierto sistema.

A partir de esto Turner desarrolla el concepto de liminaridad: las entidades
liminares no estan ni aqui ni alla (son personas del umbral), necesariamente ambiguas ya
que su condicion elude o se desliza a través de la red de clasificaciones que normalmente
coloca a los estados y posiciones sociales en un espacio cultural. Estas entidades liminares
no son ni una cosa ni la otra (betwixt and between, en inglés) de las posiciones asignadas y
tienen atributos ambiguos e indeterminados que se expresan por una rica variedad de
simbolos en muchas sociedades que ritualizan transiciones sociales y culturales. Asi, la
liminaridad esta frecuentemente ligadas a la muerte, estar en el seno materno, a la
invisibilidad, a la oscuridad, la bisexualidad, al estado natural o salvaje (wilderness) y a un
eclipse de Sol o de Luna. Las entidades o sujetos liminares, tales como los neéfitos en los
ritos de iniciacion o pubertad pueden ser representados sin poseer nada; su actitud es
normalmente pasiva o humilde y deben obedecer implicitamente a los instructores y aceptar
el castigo arbitrario sin quejarse. Es como si fueran reducidos o molidos hasta conformar
una condicién uniforme y luego ser conformados de nuevo con poderes adicionales que les

permitan enfrentar su nuevo estado de vida.
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¢En queé sentido un linchamiento es un acontecimiento liminar? El discurso de las
personas que habitan un lugar en donde ocurrié un linchamiento contiene ideas que se
repiten frecuentemente. Estas ideas estan relacionadas con el hartazgo, es decir, con la
sensacion de estar en una situacion limite y de no poder mas, de que recurrir a la violencia
es una forma de “poner orden” donde no lo hay, especificamente donde el Estado esta
ausente, es decir, el recurso de la violencia desafia al Estado pero no por un &nimo
autondémico o de emancipacion, sino por un reclamo, como una forma de interpelar a las
autoridades por sus omisiones. En este sentido, el linchamiento es un momento en el que
mas alla del suceso que haya propiciado el estallamiento de violencia —el supuesto delito,
el sentido de agravio, etcétera—, 0 mas aca de las razones y los hechos objetivos, simboliza
la necesidad de recomponer el orden en un momento de crisis. Este momento puede
entenderse como un momento liminar: es eso que sucede en medio, una situacion donde lo
que habia antes se altera y no se sabe con certeza lo que sucedera ni como les afectara.

El umbral o limen es ese espacio estrecho, esa franja que separa el adentro del
afuera o que separa dos lugares, es un pasaje que esta entre dos sitios. Este espacio puede
expandirse hasta ser un espacio amplio, tanto real como conceptual o metaféricamente. Se
puede pensar que este umbral corresponde al escenario, al lugar en el que ocurre esta
violencia ritualizada: un linchamiento ocurre en un espacio abierto y publico o al menos, si
no es en una plaza o calle amplia, quienes participan en él no se esconden; no es un hecho
cometido a escondidas sino todo lo contrario. De este modo, la plaza publica se convierte
momentaneamente en ese umbral/escenario en el que se despliega esta violencia ritualizada.

Los linchamientos en el México actual ocurren en los margenes espaciales y
simbdlicos del Estado, en aquellos lugares lejanos del centro. Ciertamente, hay una
heterogeneidad en este tipo de violencia colectiva relacionada con los diferentes contextos
y las caracteristicas del actor colectivo que participa. Sin embargo, me parece que si se
puede hablar de una estructura comdn, que es la manera en la que la violencia reviste esta
ritualizacion.

La liminaridad o el estado liminar, pensando en términos de un colectivo que acude
a ese escenario y se vuelve el protagonista de la accion violenta, implica una suspension del
estado de cosas cotidiano. Se tocan las campanas de la iglesia del pueblo o alguien se atreve

a enfrentar a los asaltantes justo en el momento en el que estan cometiendo el atraco, lo que
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indica una suerte de sefial que rompe, que fragmenta, y que abre un campo de
indeterminacion.

En un ritual verdadero ocurre que el momento liminar hace a las personas liberarse
momentaneamente de los deberes e imposiciones de la vida cotidiana y conviven unos con
otros dejando de lado las diferencias personales y sociales, es decir, se suspenden las reglas.
Se forma una comunidad con caracteristicas particulares por el estado mental y animico de
los sujetos. Esto es lo que Turner considera la “antiestructura” y la comunidad que se
conforma la llama “communitas”. Para él:

la communitas es un modo de relacién entre individuos concretos, historicos e
idiosincraticos que no estan segmentados en roles ni estatus sino que se confrontan unos
con otros mas en la forma que Martin Buber dijo como “Yo-t0”. A lo largo de esta
confrontacion de identidades humanas directa, inmediata y total, tiende a haber un modelo
de sociedad que parece homogénea, una communitas desestructurada, cuyas fronteras son
idealmente colindantes con aquellas de la especie humana. [...] La espontaneidad e
inmediatez de la communitas —como opuesta al caracter juridico-politico de la
estructura— muy rara vez puede mantenerse por mucho tiempo. La communitas pronto
desarrolla una estructura, en la que las relaciones libres entre individuos devienen
relaciones normadas-gobernadas entre personas sociales. De cualquier modo, dice hay que
distinguir entre 1) la communitas existencial o espontanea, lo que hoy los hippies llamarian
happening [...] 2) la communitas normativa, donde, bajo la influencia del tiempo, la
necesidad de movilizar y organizar los recursos y la necesidad de control social entre los
miembros del grupo que persiguen esos fines, la communitas existencial se organiza hacia
un sistema social perdurable y 3) la communitas ideoldgica, que es una etiqueta que puede
aplicarse a una variedad de modelos utopicos de sociedades basado en la communitas
existencial. (2008:131, 132)

La communitas no es algo que se forme por casualidad sino que hay una serie de
condiciones que la propician, especialmente en un ritual profundo, cuando el umbral
implica ingresar en un tiempo-espacio sagrado, la gente se identifica de multiples formas y
hay un sentimiento de unién o unidad. Sin embargo, también en otros contextos es posible
la conformacion de una communitas en espacios ordinarios y seculares o al menos una
comunidad semejante en momentos que los que se ritualiza una accion, como puede ser la
violencia, independientemente de que no sea una accion enriquecedora ni con un fin
positivo, sino algo aterrador y reprobable como un linchamiento. Finalmente, el actor
colectivo que protagoniza un linchamiento es una especie de communitas espontanea, una
con mayores elementos comunes —en los pueblos originarios urbanos e indigenas— y
otras sin reconocimiento previo —como la gente afectada simultdneamente por un robo en

el transporte publico—. La violencia ritualizada de un linchamiento es entonces susceptible
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de ser examinada como el andamio simbolico del acto, la composicion de o la forma en la

que estan configurados sus elementos simbdlicos.

Drama social, violencia y flujo de retroalimentacién (feedback)

Los elementos que propone Turner para el analisis del proceso ritual pueden servir
para el anélisis simbolico de los linchamientos en tanto son estos una forma de violencia
ritualizada. Mientras tanto, su teoria del drama social sirve para analizar cada linchamiento
en su sentido diacronico, también en su logica procesual en fases y examinando el acto
desde una perspectiva mas amplia, tomando en cuenta todo el contexto y las caracteristicas.
no solo de los actores protagonistas de la violencia, sino desde la Idgica del conflicto, como
la contradiccion entre las obligaciones y la voluntad. El drama social sirve para observar “la
forma, el perfil diacrénico” del comportamiento social fluyendo continuamente aunque su
ritmo cambie a lo largo del tiempo. Para analizar el ritmo regular, hay que echar mano de
las formas estadisticas, mientras que para examinar la configuracion y los puntos centrales
(foci, plural de focus, en inglés) de las dinamicas sociales, el drama social contribuye a
observar que estos puntos centrales de las estructuras temporales son “objetivos”, son
objetos de accidon o de esfuerzo, no simples “nodos” o puntos de interseccion. Los puntos
centrales, dice Turner, implican factores psicolégicos como la voluntad, motivacion,
atencion, niveles de aspiracion y son aspectos importantes en el analisis porque afectan el
resultado de una accion. Para comprender los “objetivos” presentes en las estructuras
temporales, es necesario analizar los procesos de comunicacion dentro y entre los grupos
sociales, lo que conduce inevitablemente al estudio de los simbolos, signos, sefiales,
muestras, tanto verbales como no verbales que la gente emplea para lograr sus objetivos
personales y grupales (1974: 33-38).

Por altimo quisiera plantear algunos aspectos sobre la relacién entre el drama social
y los medios de comunicacion. ¢Se podria pensar en las noticias y los noticieros, productos
de los medios de comunicacién masivos como una forma mas de entretenimiento y en ese
sentido como una representacién o performance? Las noticias por si mismas no son un
espectaculo, pero la forma en la que son producidas, orientadas y re-presentadas por los
medios podria leerse como una puesta en escena. Los medios de comunicacion emplean

formatos y tecnicas de representacion para modelar y orientar el contenido de sus
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noticieros, al mismo tiempo que actualmente, desde la irrupcion de Internet en el espectro
mediatico, la rapidez y la inmediatez provocan un fendmeno en el que, cuando no hay
noticias frescas o recientes, hay que llenar el espacio de alguna forma, generando una
saturacion material, supuestamente informativa, pero que muchas veces es solo repeticion o
exhibicion de sucesos irrelevantes o insustanciales. Sin embargo, hay una necesidad de
elaborar contenidos mucho mas efectistas, artificiosos y espectaculares y la violencia es un
tema que suministra mucho material para tal fin.

¢En qué medida podria pensarse en la existencia de un flujo de retroalimentacion
entre los dramas sociales violentos y la violencia vuelta espectaculo en los medios? Tal vez
se tendria que explorar més el hecho de que las acciones evidentes de los dramas sociales
comprenden un repertorio de insumos representacionales y que también los productos
mediaticos incorporan aspectos de las relaciones y los dramas sociales. Tanto los actores
sociales como los presentadores de noticias recurren a técnicas de representacion, tales
como la escenificacion, los recursos para emitir mensajes a publicos diversos, etcétera, y las
acciones de ambos persiguen ciertos fines. La dimension de la representacion o el
performance esta presente en todas las esferas de la vida y hay una interaccion y
retroalimentacion permanente entre acciones: tanto los sucesos reales como los
perfomances recurren a la escenificacion y se influyen unos a otros y ambos buscan ser
eficaces asi como acaparar la atencion.

Por mucho tiempo, e incluso en la mayoria de los medios de comunicacion,
especialmente los medios audiovisuales, los linchamientos han sido representados de
manera grotesca e incluso ello ha incitado un linchamiento mediatico de los habitantes de
los lugares donde ocurren estos actos. No se otorga el mismo tratamiento para otras formas
de violencia y quienes las cometen. De manera sorprendente, a finales del 2015 hubo un
linchamiento en el pueblo de Ajalpan, en el estado de Puebla, donde murieron dos hombres
que realizaban encuestas para una empresa privada al ser sefialados como supuestos
secuestradores. Este evento no fue la excepcion a lo que comento, pero sorprendentemente
en el noticiero nocturno del Canal 2 de televisién abierta, el mas visto en el pais, el
presentador dijo que “por respeto al publico” habian decidido no transmitir las imagenes
del linchamiento. Esta fue la primera vez, en muchos afios que he dado seguimiento al

tema, en el que atestiguo una declaracion asi. Parece que las implicaciones del discurso
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mediatico de la violencia son algo que necesita discutirse mucho més. Sontag habla de
fotografias, pero creo que se puede extender la reflexion a imagenes en general sobre

violencia:

El conocimiento de determinadas fotografias erige nuestro sentido del presente y del pasado
inmediato. Las fotografias trazan las rutas de referencia y sirven de tétem para las causas: es
mas probable que los sentimientos cristalicen ante una fotografia que ante un lema. Y las
fotografias ayudan a erigir —y a revisar— nuestro sentido del pasado mas lejano, con las
conmociones pdstumas tramadas gracias a la circulacion de fotografias hasta entonces
desconocidas. Las fotografias que todos reconocemos son en la actualidad parte constitutiva
de lo que la sociedad ha elegido para reflexionar, o declara que ha elegido para reflexionar.
Denomina a estas ideas “recuerdos”, y esto es, a la larga, mera ficcion. En sentido estricto
no existe lo que se llama memoria colectiva: es parte de la misma familia de nociones
espurias, como la culpa colectiva. Pero si hay instruccion colectiva.(2003:38)

¢Cuéntas imagenes, de tantas que se volvieron mas poderosas que un lema de guerra, han
servido para reflexionar colectivamente acerca de lo que se ha vivido en los Gltimos afios en
México, cuantas permaneceran en nuestra memoria y serviran para construir los relatos con

los que se va a contar esta historia de violencias?

Resulta imposible agotar en un capitulo el andlisis de la cuestion mediatica de las
violencias en general y los linchamientos en particular; seria necesaria otra tesis para poder
hacerlo. Sin embargo, era importante poner sobre la mesa algunos de los principales
aspectos de este tema y relacionarlos con el costado simbdlico que tiene la violencia como
ritual pablico retomando la idea de performance, otro concepto turneriano. Me parecia
relevante también mostrar que en situaciones de linchamiento, los actores colectivos usan
los medios de comunicacion como parte de una estrategia para presionar y hacerse ver:
ellos, habitantes de los margenes invisibilizados, se vuelven ahora actores en el centro de la
disputa. Quise también alentar una discusién mas critica acerca del papel de los medios de
comunicacion en la produccion y reproduccion de discursos apologistas, belicistas y
parciales acerca de la violencia que ha afectado en las Gltimas decadas a nuestro pais, en
tanto es el contexto en el que han ocurrido los linchamientos que he investigado. En mi

opinidn, estos discursos han alimentado la creencia del poco valor gque tienen la vida y los
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derechos humanos de todas las personas y no pueden ser omitidos en la discusion critica

sobre las violencias actuales en nuestro pais.
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Conclusiones

En este documento he intentado presentar una propuesta para abordar el analisis de
los linchamientos desde una perspectiva esencialmente antropoldgica y un énfasis en la
dimensién politica que el fendmeno reviste. Procuré exponer, con la mayor delimitacion
que me fue posible, los aspectos mas relevantes de un tema con muchas aristas. Tengo claro
que hay varios puntos que quedaron fuera, no tanto por voluntad, sino por el limite de
tiempo para concluir formalmente la investigacion.

Uno de los cuestionamientos mas importantes que ha recibido este trabajo es que no
es una etnografia propiamente dicha. También se ha objetado el papel de la base de datos
porque estd fundamentada en informacion periodistica, la cual tiende a ser limitada,
sesgada, fragmentada, no veraz e imprecisa. Asimismo, la decisién de comenzar con una
mirada general sobre linchamientos, dado su evidente caracter heterogéneo, implico
sacrificar el analisis de caso y elegir un esquema que incluyese suficientes indicios para una
interpretacion mas completa de los tipos de linchamiento que suceden en México. Esto no
significa que la investigacion careciera de herramientas del método etnografico. La primera
etapa de esta investigacion implicé el despliegue directo de varios métodos etnograficos
centrados en mi trabajo en los pueblos urbanos de la Ciudad de México. Lo idoneo hubiese
sido poder profundizar mucho méas en cada uno de los casos representativos que ilustran la
tipologia que propuse, pero el tiempo apremiaba. Sin embargo, considero que la propuesta
de entender la I6gica procesual de los linchamientos deja sentadas las bases para continuar
con una investigacion de mayores alcances.

A continuacién expongo un balance de los principales resultados del trabajo y
algunos desafios que se desprenden de esta investigacion:

1. Los linchamientos en México son actos de violencia colectiva que acontecen en los
margenes territoriales y simbdlicos del Estado; lo que significa que estas acciones
de violencia ocurren en aquellos espacios intersticiales del Estado que son sitios del
desorden, donde el orden estatal es selectivamente omiso y simultaneamente hay un
exceso de estatalidad: el Estado no garantiza la seguridad de su poblacién, al tiempo
gue su presencia en los margenes implica una serie de practicas de exceso, coercion,

abusos y agravios. Los linchamientos no son, contrario a la opinion generalizada,
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producto del “Estado fallido” sino una consecuencia de los efectos del Estado. Es en
los méargenes donde el Estado necesita refundar constantemente sus modos de
orden, pero donde su poblacion estd sujeta a una permanente condicién de
exclusion. Los linchamientos muestran que la justicia es uno de los mayores

ambitos de exclusion en los margenes.

El linchamiento en México es equivocadamente interpretado como una expresion de
salvajismo, de atraso, de falta de modernidad, un acto cometido por sujetos “sin
ley”. Al mismo tiempo, es también equivocada la afirmacion de que los
linchamientos son parte de los “usos y costumbres” de los pueblos originarios, que
son una expresion de “justicia indigena”. Esta afirmacion, que es insostenible,
demuestra el desconocimiento profundo que hay acerca de la realidad de los pueblos
y naciones originarias del pais y es una expresion del racismo histérico que
prevalece en México y no solamente de un racismo contingente, producto de una
condicion permanente de profunda injusticia sufrida a lo largo del tiempo. Los
sistemas normativos de los pueblos originarios, lejos de ser una causa que propicia
linchamientos, es una fuente que ofrece recursos para la prevencion de la violencia
y para la sancion de las faltas, ademas de evitar que la impunidad devenga en
conflictos mayores.

Mas bien, el linchamiento en México es una maniobra desesperada ante la
necesidad de seguridad y sobrevivencia en los margenes. La poblacion que ahi
habita no se niega a vivir dentro de la ley, sino que su experiencia con la legalidad
estatal esta plagada de arbitrariedad, ilicitud, atropellos y abusos, lo que provoca la
emergencia de estrategias extralegales de violencia para enfrentar las injusticias. Al
disputar la soberania estatal, aunque sea de manera momentanea, los linchamientos
representan una forma de ejercer un poder soberano pero cuyo fin no es disputarlo
para desafiar permanentemente al Estado, sino exigir la presencia de éste y de que
garantice seguridad y justicia en comunidades que estan cada vez mas marginadas
de estos derechos. En la zona central del pais, los linchamientos ocurren con mayor

frecuencia conforme ha avanzado el crecimiento urbano y las comunidades mas
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antiguas asentadas en los margenes se han visto profundamente afectadas en su
espacio y sus relaciones, por lo que estos sucesos se convierten en una suerte de
estrategia desesperada de resistencia ante los abusos y las omisiones de los agentes
estatales. Mientras tanto, la poblacion que habita en otros margenes urbanos con
mucho menor presencia de estructuras y préacticas tradicionales, también recurre a
los linchamientos como una accion exacerbada ante la violencia criminal padecida
cotidianamente, pero no tanto como una forma de presion sino mas como una

expresion de autodefensa.

Los linchamientos en México revisten un caracter heterogéneo, eso significa que
existen diferencias con respecto al actor colectivo que los protagoniza, los contextos
en los que ocurren y las motivaciones que los generan. Hay por lo menos tres tipos
de linchamientos segun el actor colectivo y el contexto: en pueblos originarios
urbanos o indigenas donde la accién colectiva tiene apoyo en un reconocimiento
previo entre participantes y hay una participacion mas amplia y publica; en colonias
periféricas urbanas, donde la colectividad que se forma es espontanea y pasajera
porque quienes la constituyen generalmente no se conocen previamente; y en
ambientes de disputas gremiales o grupales, donde la accion colectiva obedece méas
al sentido de identidad o unidad por afinidad laboral o de creencias. Los motivos de
los linchamientos son principalmente una reaccion ante supuestos delitos contra la
propiedad y la integridad pero también, aunque en menor medida, como reaccion

ante un abuso de autoridad o incluso por intolerancia o discriminacion.

La heterogeneidad de los linchamientos también es visible en la forma en la que se
desarrolla cada uno, es decir, que no todos tienen el mismo final, sino que hay una
combinacion de situaciones de orden politico —el grado y tipo de intervencion
gubernamental— que generan escenarios diversos. Analizar la légica procesual de
los linchamientos tomando como base el concepto de drama social es una estrategia
metodoldgica que permite hacer una lectura y caracterizacion de los conflictos
abiertos o velados en cada caso. Esta propuesta de analisis conlleva la realizacién de

un trabajo etnografico que proporcione la densidad y la observacion pormenorizada
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de las dindmicas sociales, politicas y culturales implicitas en cada caso. Esto
permitird la posibilidad de elaborar trabajos comparativos y, por lo tanto, un
conocimiento mas amplio del comportamiento de los linchamientos en las regiones
y ciudades con mayor incidencia y eventualmente un ejercicio comparativo a nivel

internacional.

El linchamiento es una forma ritualizada de violencia desplegada en un espacio
publico que se vuelve el escenario de una representacion espectacular de un castigo
ejemplar. En este acto-performance (que no es planeado) se sintetizan un conjunto
de percepciones y experiencias acerca del miedo, la (in)justicia, la (i)legalidad, entre
otras, y sirve como una via para darle atenciébn mediatica y para centrar
momentaneamente a la poblacion y los problemas de los margenes, es decir, los

linchamientos también se vuelven un mecanismo de visibilizacion y denuncia.

Los medios de comunicacion en México han hecho de la violencia un producto para
el entretenimiento. Hechos de violencia ligados a la criminalidad y la inseguridad
son vueltos un espectaculo mediatico en el que se perpetdan otras formas de
violencias de indole variada, se naturalizan, normalizan y repiten como parte del
repertorio de actitudes cotidianas. La narrativa mediatica de la violencia impulsa
ideas y estereotipos —un contenido simbélico— que contribuye a organizar la
experiencia social y por lo tanto influye en las ideas sobre lo que es o no justo, legal
y legitimo. En particular, resulta preocupante la reciente exaltacion mediatica de las
figuras de los “vengadores andnimos”, que significa una promocién acritica y

peligrosa de los actos de justicia por mano propia.

Pese a que esta investigacion no consider6 con mayor profundidad aspectos de la
realidad juridica de México, tomando en consideracién algunos de ellos, es posible
decir que los linchamientos son un fendmeno que no parece que vaya a decrecer en
un futuro cercano. Con la entrada en vigor del nuevo sistema penal acusatorio es
probable que en ciertos contextos se puedan suscitar mas linchamientos. El nuevo
sistema penal acusatorio busca que existan mas posibilidades de mediacion antes de

comenzar un proceso penal que implique, en primera instancia, la reclusion. De por
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si, segun la teoria del derecho penal, para poder acusar, procesar y juzgar a alguien
debe demostrarse fehacientemente su grado de participacion en un delito, porque la
responsabilidad penal es siempre individual, de modo que los delitos cometidos en
grupo son siempre un reto para el sistema. Si a ello agregamos que en los casos de
linchamiento generalmente las autoridades proceden mas con un animo revanchista
que de auténtica justicia, se acusa a unos cuantos a manera de represalia y presion
para provocar delaciones, dando lugar a sentencias arbitrarias y a posibles conflictos

al interior de la comunidad.

La intencidn de este trabajo fue proporcionar elementos necesarios para construir
estrategias de prevencion en los lugares donde ha habido o existe el riesgo de que
ocurran linchamientos. También busca ser un llamado para que las autoridades y los
organismos de Derechos Humanos intervengan en las comunidades con el fin de
participar para acompafar a los deudos de las victimas, hacer las investigaciones
correspondientes conforme a derecho y contar con un plan de accién educativo en
las comunidades para fomentar la no violencia y la reflexiébn comdn en torno a las

consecuencias de estos actos.
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Anexos

Gréficas de los municipios donde ocurrieron linchamientos en las siguientes entidades:
Distrito Federal, Puebla, Chiapas y Chihuahua.

IzGicar de Matamadros

Distrito Federal
Milpa Alta 4
Cuauhtémoc
Cuajimalpa
Tlalpan H Numero de
Iztapalapa casos p?':
Delegacidn
Xochimilco 1
Tlahuac 1
Iztacalco 1
0 1 2 3 4 5
Puebla
Puebla 4
Tlacotepec de Benito Juarez 2
Tlapanala 1
Tehuacan 1 ,
E Numero de
San Martin Texmelucan 1 Casos por
municipio
1
1

Acatzingo
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Chiapas

Zinacantsn |

Chamula N 2

San Cristébal de las Casas [l 1

. B Numero de
San Andrés Larrainzar [l 1 casos por

municipio
Chilon I 1

Chanal F 1
0 1

Chihuahua

Chihuahua - 1 m Numero de

casos por
Ascencion - 1

municipio

200



Bibliografia

Abrams, Philip, Akhil Gupta y Timothy Mitchell. (2015). Antropologia del estado, México,
Fondo de Cultura Econdmica.

Agamben, Giorgio. (2007). Estado de excepcidn, Barcelona, Paidos.
, (2006). Homo Sacer. El poder soberano y la nuda vida, Barcelona, Pretextos.
, (2015). ¢ Qué es un dispositivo?, Barcelona, Editorial Anagrama.

Agudo Sanchiz, Alejandro y Marco Estrada Saavedra (editores). (2011).
(Trans)formaciones del estado en los mérgenes de Latinoamérica. Imaginarios
alternativos, aparatos inacabados y espacios transnacionales, México, El Colegio
de México, Universidad Iberoamericana.

, (2014). Formas reales de la dominacion del Estado. Perspectivas
interdisciplinas del poder y la politica, México, D.F., El Colegio de México.

Alvarado Mendoza, Arturo. (2012). El tamafio del infierno. Un estudio sobre la
criminalidad en la Zona Metropolitana de la Ciudad de Meéxico, México, El
Colegio de México.

Alvarez Enriquez, Lucia (coordinadora). (2011). Pueblos urbanos. Identidad, ciudadania y
territorio en la ciudad de México, México, Universidad Nacional Auténoma de
México-Centro de Investigaciones Interdisciplinarias en Ciencias y Humanidades y
Miguel Angel Porrua.

Auyero, Javier. (2007). Routine Politics and Violence in Argentina. The Gray Zone of State
Power, Nueva York, Cambridge University Press.

Barfield, Thomas (editor). (2007). Diccionario de Antropologia. México, Siglo XXI
Editores.

Benjamin, Walter. (1999). Para una critica de la violencia y otros ensayos, Madrid,
Taurus.

Berg, Manfred y Simon Wendt (editores). (2011). Globalizing Lynching History.
Vigilantism and Extralegal Punishment From an International Perspective, Nueva
York, Palgrave Macmillan.

Blair, Elsa. (2005). “La violencia frente a los nuevos lugares y/o los ‘otros’ de la cultura”,
en Nueva Antropologia, Vol. XX, Nim. 65, mayo-agosto.

Butler, Judith. (2010). Marcos de guerra. Las vidas lloradas. México, Paidos.
Canetti, Elias. (1983). Masa y poder, Madrid, Alianza.

Carrigan, William D. y Christopher Waldrep (editores). (2013). Swift to Wrath: Lynching in
Global Historical Perspective, Charlottesville, University of Virginia Press.

201



Cohen, Stanley. (2002). Folk Devils and Moral Panics, Nueva York, Routledge.

Comision Nacional de los Derechos Humanos. (2003). Primer Certamen Nacional de
Ensayo Linchamiento...Justicia por propia mano (casos especificos), Mexico,
Comision Nacional de los Derechos Humanos.

Corbin, Alain. (1992). The Village of Cannibals. Rage and Murder in France, 1870,
Cambridge, Harvard University Press.

Das, Veena y Deborah Poole (editoras). (2004). Anthropology in the Margins of the State,
Santa Fe, School of American Research Press.
, (2004). “State and Its Margins: Comparative Ethnographies” in Anthropology in
the  Margins of the State, Santa Fe, School of American Research Press.

Devalle, Susana B. C. (comp.). (2000). Poder y cultura de la violencia, Mexico, El Colegio
de México.

Diaz Cruz, Rodrigo. (2014). Los lugares de lo politico, los desplazamientos del simbolo.
Poder y simbolismo en la obra de Victor W. Turner, México, Universidad
Auténoma Metropolitana y Editorial Gedisa.

Duhau, Emilio y Angela Giglia. (2008). Las reglas del desorden: habitar la metrépoli.
México: Siglo XXI-Universidad Autdbnoma Metropolitana Unidad Azapotzalco.

Escalante Gonzalbo, Fernando. (2012). EI crimen como realidad y representacion, México,
El Colegio de México.

Francisco Fernandez y Carles Feixa. (2004). “Una mirada antropologica sobre las
violencias”, en Alteridades, afio 14, nim. 27, enero-junio.

Foucault, Michel. (1998). Vigilar y castigar. EI nacimiento de la prision, México, Siglo
XXI Editores.
, (2009). Seguridad, Territorio, Poblacion, Buenos Aires, Fondo de Cultura
Econdmica.

Fuentes Diaz, Antonio. (2006). Linchamientos. Fragmentacion y respuesta en el México
neoliberal, Puebla, Benemérita Universidad Auténoma de Puebla.

Gamallo, Leandro A. (2012). Crimen, castigo y violencia colectiva: Los linchamientos en
México en el Siglo XXI (Tesis de Maestria en Ciencias Sociales), México, Facultad
Latinoamericana de Ciencias Sociales Sede Académica México.

Garcia Silverman, Sarah y Luciana Ramos Lira. (1998). Medios de comunicacion y

violencia, México, Instituto Mexicano de Psiquiatria y Fondo de Cultura
Econdmica.

202



Girard, René. (1986). El chivo expiatorio, Barcelona, Anagrama.
, (1998). La violencia y lo sagrado, Barcelona, Anagrama.

Goode, Erich y Nachman Ben-Yehuda. (2009). Moral Panics. The Social Construction of
Deviance. Malden, Wiley-Blackwell.

Goldsby, Jacqueline Denise. (1998). After Great Pain: The Cultural Logic of Lynching and
the Problem of Realist Representation in América 1882-1922, PhD Dissertation,
Yale University.

Goldstein, Daniel M. (2004). The Spectacular City. Violence and Performance in Urban
Bolivia, Durham and London, Duke University Press.
, (2012). Outlawed. Between Security and Rights in a Bolivian City, Durham and
London, Duke University Press.

Gomezcésar, Ivan. (2005). “La Ciudad de México y los pueblos originarios” en Suplemento
Ojarasca del periddico La Jornada, niamero 98, junio 2005.

, (2011) “Introduccion. Los pueblos y la Ciudad de México” en Pueblos urbanos.
Identidad, ciudadania y territorio en la ciudad de México, México, Universidad
Nacional Auténoma de México-Centro de Investigaciones Interdisciplinarias en
Ciencias y Humanidades y Miguel Angel Porrua.

Gonzélez Rodriguez, Sergio. (2014). Campo de guerra. Barcelona, Anagrama.

Gorza, Piero. (2004). “El anhelo de conservar y la necesidad de perderse: ‘cortacabezas’ en
San Pedro Chenalh6, Chiapas, México, 1996, en Ortega, Martha, Castafieda, José
Carlos y Federico Lazarin (comp.), Violencia: Estado y sociedad, una perspectiva
histérica, México, Universidad Autonoma Metropolitana-H. Camara de Diputados,
2004,

Gluckman, Max. (2003). “Analisis de una situacion social en Zululandia moderna”, en
Bricolage, Afio 1 no. 1 enero/marzo 2003, México, Universidad Auténoma
Metropolitana.

Hammersley, Martyn and Paul Atkinson. (1994). Etnografia. Métodos de investigacion,
Barcelona, Paidos.

Hansen, Blom y Finn Stepputat. (2001). States of Imagination, Ethnographic Explorations
of the Postcolonial State, Durham, Duke University Press.

, (editors). (2005). Sovereign Bodies: Citizens, Migrants, and States in the
Postcolonial World, Princeton, Princeton University Press.

Huggins, Martha K (editor). (1991). Vigilantism and the State in Modern Latin America.
Essays on Extralegal Violence, Nueva York, Praeger Publishers.

203



Jacorzynski, Witold (coord.). (2002). Estudios sobre la violencia. Teoria y practica,
Meéxico, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social y
Miguel Angel Porrda.

Kleinman, Arthur, Veena Das y Margaret Lock (editors). (1997). Social Suffering, Berkley,
University of California Press.

Lanzagorta, José Ignacio. (2012). Crear un 'si lugar': Estudio socioespacial de la Glorieta
de los Insurgentes en la Ciudad de México (Tesis de Maestria en Antropologia
Social), México: Universidad lberoamericana.

Lewis, Oscar. (2012). Los hijos de Sanchez. Autobiografia de una familia mexicana,
México, Fondo de Cultura Econémica.

Lope de Vega, Félix (1999). Fuente Ovejuna, Madrid, EI Mundo.

Maldonado, Salvador. (2010). Los méargenes del Estado mexicano: territorios ilegales,
desarrollo y violencia en Michoacan, Zamora, El Colegio de Michoacan.
, (2014). “Despejando caminos inseguros. Itinerarios de una investigacion sobre
violencia en México” en Alteridades

Marzano, Michela. (2010). La muerte como espectaculo, México, Tusquets Editores.

Mbembe, Achille. (2011). Necropolitica, Santa Cruz de Tenerife, Melusina.

Mendoza, Carlos y Edelberto Torres-Rivas (editores). (2003). Linchamientos: ¢barbarie o
“justicia popular”?, Guatemala, Cooperacién Italiana, Proyecto Cultura de

Paz/UNESCO y FLACSO Guatemala.

Merino, José. (2011). Los operativos conjuntos y la tasa de homicidios: Una medicion.
Nexos. Recuperado de http://www.nexos.com.mx/?p=14319

Migdal, Joel S. (2011). Estados débiles, estados fuertes. Mexico: Fondo de Cultura
Economica.

Mora, Teresa (coord.). (2007). Los pueblos originarios de la Ciudad de México: Atlas
etnogréfico. México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia y Gobierno del
Distrito Federal.

Moore. Barrington. (1989). La injusticia: bases sociales de la obediencia y la rebelion,
México, Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones
Sociales, primera edicion.

Moscovici, Serge. (1985) La era de las multitudes. Un tratado histérico de la psicologia de
masas, México, Fondo de Cultura Econdmica.

204


http://www.nexos.com.mx/?p=14319

Mouffe, Chantal. (2007). En torno a lo politico, Buenos Aires, Fondo de Cultura
Econdmica de Argentina.

Pansters, Wil y Héctor Castillo Berthier. (2007). “Violencia e inseguridad en la ciudad de
méxico: entre la fragmentacion y la politizacion” en Foro Internacional, vol.
XLVII, num. 3, julio-septiembre, México, El Colegio de México.

Portal Ariosa, Maria Ana y Lucia Alvarez Enriquez. (2011). “Pueblos urbanos: entorno
conceptual y ruta metodolégica” en Pueblos urbanos. Identidad, ciudadania y
territorio en la ciudad de México, México, Universidad Nacional Auténoma de
México-Centro de Investigaciones Interdisciplinarias en Ciencias y Humanidades y
Miguel Angel Porrua.

Rodriguez, Ratl y Juan Mora. (2005). “Los linchamientos en México: entre el Estado de
Derecho y los usos y costumbres”, en El Cotidiano, enero-febrero, numero 129,
Universidad Auténoma Metropolitana-Azcapotzalco, Distrito Federal, México,
2005.

Schechner, Richard. (2012). Estudios de la representacion, México, Fondo de Cultura
Economica.

Sheper-Hughes, Nancy. (2005). “;Quién es el asesino? Justicia popular y derechos
humanos en un squatter camp sudafricano” en Fernandez, Francisco y Carles Feixa
(Eds.) Jovenes sin tregua. Culturas y politicas de la violencia, Barcelona,
Anthropos.

Scheper-Hughes, Nancy and Philippe Bourgois (editors). (2004). Violence in War and
Peace. An Anthology, Malden, Blackwell Publishing.

Scott, James C. (2000). Los dominados y el arte de la resistencia, México, Ediciones Era.

Segato, Rita. (2013). La escritura en el cuerpo de las asesinadas en Ciudad Juarez.
Territorio, soberania y crimenes de segundo estado, Buenos Aires, Tinta Limon.

S/A. (2014). Ley Orgénica Municipal del Estado de México. Consultado el 15 de diciembre
de 2015, de Municipio de Ecatepec Sitio web:
http://www.ecatepec.gob.mx/participacion/consejos.php

Sieder, Rachel. (2011). “Contested Sovereignties: Indigenous Law, Violence and State
Effects in Postwar Guatemala” en Critique of Anthropology vol. 31 no. 3,
California, Sage Publications.

Sierra, Maria Teresa, Rosalva Aida Hernandez y Rachel Sieder (editoras). (2013). Justicias
indigenas y Estado: violencias contemporaneas. México, Facultad Latinoamericana
de Ciencias Sociales Sede México; Centro de Investigaciones y Estudios Superiores
en Antropologia Social.

205


http://www.ecatepec.gob.mx/participacion/consejos.php

Snodgrass Godoy, Angelina. (2002). “Lynchings and the Democratization of Terror in
Postwar Guatemala: Implications for Human Rights” in Human Rights Quarterly,
Vol. 24, No. 3 (Aug., 2002).

, (2004). “When ‘Justice’ is Criminal: Lynchings in Contemporary Latin
America” in Theory and Society, Vol. 33, No. 6 (Dec., 2004).

Sontag, Susan. (2003). Ante el dolor de los demés, Madrid, Santillana Ediciones Generales.

Sota, Alejandra y Miguel Messmacher. (2012). Operativos y violencia. Nexos. Recuperado
de http://www.nexos.com.mx/?p=15087

Tilly. Charles. (2003). The Politics of Collective Violence, Cambridge University Press,
Cambridge.

Turner, Victor. (1969). The Ritual Process. Structure and Anti-Structure, New Brunswick
and London, Aldine Transaction.
, (1974). Dramas, Fields and Metaphors. Symbolic Action in Human Society,
Ithaca and London, Cornell University Press.

Vilas, Carlos M. (2003). “(In)Justicia por mano propia: linchamientos en el M¢éxico
contemporaneo”, en Carlos Mendoza y Edelberto Torres-Rivas, eds., Los
Linchamientos: ¢Barbarie o Justicia Popular?, Guatemala, Cooperacion ltaliana,
Proyecto Cultura de Paz/lUNESCO y FLACSO Guatemala.

, (2005). “Linchamiento: venganza, castigo ¢ injusticia en escenarios de
inseguridad”, El Cotidiano, mayo-junio, afio/vol. 20, nimero 131, Universidad
Auténoma Metropolitana-Azcapotzalco, Distrito Federal, México.

, (2008). “Lynchings and Political Conflict in the Andes” in Latin American
Perspectives, Issue 162, Vol. 35 No. 5, September 2008.

Wieviorka, Michel. (2009). Violence. A New Approach, California, SAGE Publications Ltd.

Zizek, Slavoj. (2008). Sobre la violencia. Seis reflexiones marginales, Buenos Aires,
Paidos.

206


http://www.nexos.com.mx/?p=15087

Fuentes hemerograficas

Chavez, Mariana. (8 de marzo de 2008). “Integrantes de ‘tribus urbanas’ atacan a jovenes

emo en Querétaro”. La Jornada. Recuperado de
http://www.jornada.unam.mx/2008/03/09/index.php?section=estados&article=031n
lest

Ferndndez, Emilio. (9 de abril de 2008). “Salvan policias a presunto ladron de ser
linchado”. El Universal. Recuperado de
http://archivo.eluniversal.com.mx/notas/497183.html

Herrera Beltran, Claudia. (12 de diciembre de 2006). “El gobierno se declara en guerra
contra el hampa; inicia acciones en Michoacan”. La Jornada. Recuperado de
http://www.jornada.unam.mx/2006/12/12/index.php?section=politica&article=014n
1pol

Jiménez Jacinto, Rebeca. (23 de agosto de 2015). “En 2015, 19 feminicidios en municipios
de Edomex con alerta de género”. EI Universal. Recuperado de
http://www.eluniversal.com.mx/articulo/metropoli/edomex/2015/08/23/en-2015-19-
feminicidios-en-municipios-de-edomex-con-alerta-de

Merino, José. (2014). <18 graficas para (medio) entender la violencia en el Valle de
México”. 15 de diciembre de 2015, de Animal Politico Sitio web:
http://www.animalpolitico.com/blogueros-salir-de-dudas/2014/03/11/18-graficas-
para-medio-entender-la-violencia-en-el-valle-de-mexico/

Ramirez, JesUs. (2004). “De Canoa a Tlahuac Linchamientos: la injusticia popular”.
Masiosare, La Jornada. Recuperado de
http://www.jornada.unam.mx/2004/11/28/mas-cuevas.html

Redaccién. (30 de julio de 2013). “Mas de 121 mil muertos, el saldo de la narcoguerra de
Calderon: Inegi”. Proceso. Recuperado de http://www.proceso.com.mx/348816

Reina, Elena. (22 de abril de 2016). “Ecatepec despierta los demonios de Ciudad Juarez”.

El Pais. Recuperado de
http://internacional.elpais.com/internacional/2015/10/08/actualidad/1444337616_93
0094.html

Servin Vega, Minerva. (28 de febrero de 2010). “La Policia Federal no avisdé sobre
operativo en Atocpan: Mondragon”. La Jornada, pag. 38. Recuperado de
http://www.jornada.unam.mx/2010/02/24/capital/038nlcap

207


http://www.jornada.unam.mx/2008/03/09/index.php?section=estados&article=031n1est
http://www.jornada.unam.mx/2008/03/09/index.php?section=estados&article=031n1est
http://archivo.eluniversal.com.mx/notas/497183.html
http://www.jornada.unam.mx/2006/12/12/index.php?section=politica&article=014n1pol
http://www.jornada.unam.mx/2006/12/12/index.php?section=politica&article=014n1pol
http://www.eluniversal.com.mx/articulo/metropoli/edomex/2015/08/23/en-2015-19-feminicidios-en-municipios-de-edomex-con-alerta-de
http://www.eluniversal.com.mx/articulo/metropoli/edomex/2015/08/23/en-2015-19-feminicidios-en-municipios-de-edomex-con-alerta-de
http://www.animalpolitico.com/blogueros-salir-de-dudas/2014/03/11/18-graficas-para-medio-entender-la-violencia-en-el-valle-de-mexico/
http://www.animalpolitico.com/blogueros-salir-de-dudas/2014/03/11/18-graficas-para-medio-entender-la-violencia-en-el-valle-de-mexico/
http://www.jornada.unam.mx/2004/11/28/mas-cuevas.html
http://www.proceso.com.mx/348816
http://internacional.elpais.com/internacional/2015/10/08/actualidad/1444337616_930094.html
http://internacional.elpais.com/internacional/2015/10/08/actualidad/1444337616_930094.html
http://www.jornada.unam.mx/2010/02/24/capital/038n1cap

